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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudcem JUDr. Petrem Indrackem v pravni véci

zalobce: A.S.
proti
zalované: Ceska sprava socialniho zabezpedenti,

sidlem Kfizova 25,225 08 Praha 5

o zalobé proti rozhodnuti zalované ze dne 31. 7. 2017,
o invalidnim dichodu

takro:
L Rozhodnuti zalované Ceské spravy socialniho zabezpeleni se zrusuje a véc se ji
vraci k dal$imu fizeni.
II. Zadny z Gcastnikt nema pravo na nahradu nakladu fizeni.
Odtivodnéni:

Rozhodnutim ze dne 31. 7. 2017 & j. X Ceska sprava socilnitho zabezpeleni zamitla
namitky zalobce a potvrdila své rozhodnuti ze dne 19. 5. 2017, kterym zamitla zadost
zalobce o invalidni dtchod, nebot podle posudku Okresni spravy socialniho zabezpeceni
Karvina ze dne 10. 5. 2017 zalobce neni invalidni, nebof zdtvodu dlouhodobé
nepriznivého zdravotniho stavu poklesla jeho pracovni schopnost o 20%.

Proti shora uvedenému rozhodnuti podal Zalobce vcasnou zalobu, ve které namital, ze
posudkovy lékat ulinil zavér o tom, ze neni invalidni, aniz by bral v vahu aktualni
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lékarské zpravy o jeho zdravotnim stavu. Kvili zhorSenému zdravotnimu stavu nebyl jiz
pét mésict

schopen zvladat studium ve druhém semestru vysoké skoly. Zalobce uvedl, ze kromé

obsedantné kompulzivni poruchy trpi také axialni spondylartritidou, ktera se vyznacuje
v v/ 4 o ’ . v 7 . 4 v 4 v vV /

predevsim bolesti zad, kloubt a kosti, nitroo¢nimi zanéty, zanéty strev a inavou.

Krajsky soud provedl dikaz napadenym rozhodnutim zalované ze dne 31. 7. 2017 ¢. .X,
pripojenym posudkovym spisem zalobce vedenym u Okresni spravy socialniho
zabezpeCeni Karvina, zalobcem predlozenymi lékarskymi zpravami a posudkem
posudkové komise Ministerstva prace a socialnich véci CR (dale jen ,PK MPSV CR®) ze
dne 19. 1. 2018 a poté dospél k zavéru, ze zaloba je dtivodna.

Z hlediska skutkovych zjisténi vyplyvajicich z pfipojeného posudkového spisu zalobce vzal
v daném pripadé krajsky soud za prokazano, ze zalobce podal dne 30. 3. 2017 zadost o
pfiznani invalidniho dtichodu. Zalobciv zdravotni stav byl posouzen dne 10. 5. 2017
lékarem OSSZ Karvina se zavérem, ze neni invalidni s poklesem pracovni schopnosti dle
kapitoly XIII, oddilu E, polozky 3b prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb. o 20%. Podle
tohoto posudku zalovana vydala dne 19. 5. 2017 rozhodnuti, kterym byla zadost zalobce o
invalidni dachod zamitnuta. Proti uvedenému rozhodnuti podal Zalobce namitky a v ramci
Fzeni o téchto nimitkach prezkoumal dne 18. 7. 2017 jeho zdravotni stav lékat CSSZ,
ktery miru poklesu pracovni schopnosti zalobce urcil ve vysi 20% a podle jeho posudku
rozhodujici pricinou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu zalobce bylo postizeni
uvedené v kapitole V, polozce 5b prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb. Nasledné zalovana
vydala dne 31. 7. 2017 zalobou napadené rozhodnuti, kterym namitky zalobce zamitla a
potvrdila své rozhodnuti ze dne 19. 5. 2017.

Jelikoz rozhodnuti soudu v daném ptipadé, kdy se jedna o davku dichodového pojisténi
podminénou neptriznivym zdravotnim stavem obcana a jeho dochovanou pracovni
schopnosti je zavislé predevsim na odborném lékaiském posouzeni, vyzadal si krajsky
soud odborny lékatsky posudek PK MPSV CR, kterd je k podani tohoto posudku
povolana ptimo ze zakona podle ust. § 4 odst. 2 zakona ¢. 582/1991 Sb., v platném znéni.
Z posudku této komise krajsky soud zjistil, Ze vychazela pti jeho vypracovani ze zdravotni
dokumentace z Moji ambulance a. s. Havitov, ze spisové dokumentace OSSZ Karvina, ze
spisové dokumentace Krajského soudu v Ostravé a dale z nalezt: Moji ambulance a. s.
MUDr. P. K. ze dne 11. 4. 2017, z nalezu ze dne 25. 6. 2014, psychiatrické ambulance
MUDr. M. V. ze dne 4. 8. 2015 a 16. 3. 2017 a MUDr. A. S. ze dne 23. 1. 2015 a 26. 5. 2017,
Dum Zdravi Havifov, magneticka rezonance prim. MUDr. P. H. ze dne 4. 11. 2016, NsP
Karvina-R4j, infekéni ambulance MUDr. L. D. ze dne 17. 2. 2014 a 2. 7. 2014, NsP Karviné-
R4, interni ambulance kardio MUDr. B. H. ze dne 9. 11. 2016 a MUDr. M. P. ze dne 1. 7.
2015, NsP Havifov, interna MUDr. R. ze dne 23. 1. 2017 a 12. 6. 2017, EN Ostrava détsk
revmatologicka ambulance MUDr. T.P., Ph.D. ze dne 24. 6. 2014, NsP Havifov,
revmatologicka ambulance ze dne 8. 2. 2016, 25. 4. 2016 a 23. 8. 2016, détského psychiatra
MUDr. C.a ze dne 15. 1. 2013, 22. 3. 2013, 17. 12. 2013, 18. 2. 2014, 6. 5. 2014, 21. 7. 2014 a
20. 10. 2014, Karvinské hornické nemocnice, ambulance chirurgie patefe a ortopedie
MUDr. D. B. ze dne 2. 5. 2011 a 29. 9. 2014, NsP Karvina-Raj, détska kardiologicka
ambulance MUDr. H. C. ze dne 20. 3. 2012, 31. 7. 2012 a 22. 4. 2014, NsP Karvina-Rjj
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détské oddéleni MUDr. H. S. ze dne 15. 8. 2011, kardiologické a interni ambulance Orlova
MUDr. Z. M. ze dne 3. 8. 2017, nalez ze dne 4. 9. 2017, oéni ambulance MUDr. H. L. ze
dne 16. 6. 2017 a k jednani komise predlozenych lékarskych nalezi zalobcem z
psychiatrické ambulance MUDr. A. S. ze dne 5. 1. 2018, z psychologického vySetteni Mgr.
A. T. ze dne 18. 12. 2017. Posudkova komise uvedla jako rozhodujici pfi¢inu dlouhodobé
nepriznivého zdravotniho stavu k datu zalobou napadeného rozhodnuti zalované ze dne
31. 7. 2017 kompulzivni poruchu stredné tézkou, vertebrogenni potize bez radikulopatie,
axialni spondylartritidu, HLA B 27 pozitivni IL st. b dle prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb.
v kapitole V, polozce 5c¢, vedouci k poklesu pracovni schopnosti na horni hranici rozmezi
(25% — 35%), tj. 35%.

Krajsky soud v souladu s ust. § 75 odst. 1 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho
(dale jen s.f.s.) pii prezkoumavani napadeného rozhodnuti zalované vychazel ze
skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl dan v dobé rozhodovani Zalovaného spravniho
organu. Pritom dospél k zavéru, ze zalobce k datu vydani napadeného rozhodnuti 31. 7.
2017 byl invalidni, pticemz $lo o invaliditu prvniho stupné. Podle ust. § 39 odst. 1 zikona
¢. 155/1995 Sb., ve znéni pozdéjsich predpist je totiz pojisténec invalidni, jestlize z dGvodu
dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti
nejméné o 35%. Podle odst. 2 téhoz ustanoveni, jestlize pracovni schopnost pojisténce
poklesla nejméné o 35%, avsak nejvice o 49%, jedna se o invaliditu L. stupné, jestlize
poklesla nejméné o 50%, avSak nejvice o 69%, jedna se o invaliditu IL. stupné a jestlize
poklesla nejméné o 70%, jedna se o invaliditu III. stupné. Pokles pracovni schopnosti u
7alobce &inil 35% a tento zavér jednoznaéné vyplyva z citovaného posudku PK MPSV CR,
o jehoz Uplnosti, spravnosti a presvédéivosti nema krajsky soud divodu pochybovat.
Posudkova komise posuzovala zdravotni stav zalobce ve slozeni z posudkového lékare
a daldiho odborného lékate - psychiatra. V hodnoceni PK MPSV CR neni v souladu se
zavéry posudkového 1ékate OSSZ Karvini ani se zavéry posudkového lékate CSSZ
v namitkovém ftizeni. Rozhodujici pficinu dlouhodobé nepftiznivého zdravotniho stavu
zalobce podradila posudkova komise pod kapitolu V, polozku 5¢ prilohy k vyhlasce
¢. 359/2009 Sb. a stanovila pokles pracovni schopnosti ve vysi 35%, pricemz dle posudkové
komise vznikla u zalobce invalidita L. stupné dne 26. 5. 2017.

Jelikoz u zalobce k datu 31. 7. 2017 $lo o prvni stupen invalidity, krajsky soud v souladu
sust. § 78 odst. 1 s.f.s. napadené rozhodnuti zalované pro vady rizeni zrusil a véc ji vratil
k dal¥imu ¥izeni. Zalovani v probéhu daldiho Hzeni je vizana zévaznym nizorem
krajského soudu a to, ze zalobce je od 26.5.2017 invalidni, priemz se u néj jedna o
invaliditu prvaiho stupné.

Zadnému z Glastnikl nepfiznal soud pravo na nahradu nakladd fizeni, nebof v fizeni
Gspésnému zalobci zadné prokazatelné naklady nevznikly (§ 60 odst. 1 s.t.s.).
Poudeni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost k Nejvyssimu spravnimu soudu v Brné
ve lhaté dvou tydnt ode dne doruceni jeho pisemného vyhotoveni, a to pisemné, ve
dvojim vyhotoveni. Podminkou fizeni o kasalni stiznosti je povinné zastoupeni stézovatele
advokatem, pokud stézovatel sam nema vysokoskolské pravnické vzdélani.

Ostrava 15. Ginora 2018
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JUDr. Petr Indracek

samosoudce
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