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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Usti nad Labem - pobolka v Liberci rozhodl samosoudkyni Mgr.
Karolinou Tylovou, LL.M. ve véci

valobkyn&:  J.S., narozena dne |JJj
bytem [

proti

zalovaneé: Ceska sprava socilniho zabezpedeni, ICO: 00006963
sidlem Kfizova 1292/25, 150 00 Praha 5

o zZalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 29. 5. 2017, ¢. j. -,

takto:

e
N«

aloba proti rozhodnuti Ceské spravy socidlniho zabezpeleni ze dne 29. 5. 2017,
.j- [, se zamita.

II. Zaidny z Glastnikd nema pravo na ndhradu nakladd fizeni.

O<

Odtvodnéni:

1. Zalobou podanou v zakonné lhiité se zalobkyné domahala pfezkoumani zakonnosti
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napadeného rozhodnuti, kterym byly zamitnuty jeji namitky a potvrzeno
rozhodnuti Zalované ze dne 9. 2. 2017, & j. [} jimZ Zalovani zamitla Zidost
zalobkyné

o zménu vySe invalidnitho dichodu zduvodu zhorseni zdravotniho stavu pro
nesplnéni podminek § 39 odst. 2 pism. ¢) zakona zak. ¢ 155/1995 Sb., o
dichodovém pojisténi, ve znéni pozdéjsich predpisi (dale jen ,zakon o
dichodovém pojisténi®), nebot podle posudku Okresni spravy socialniho
zabezpedeni Ceska Lipa (dile jen ,OSSZ“) ze dne 30. 1. 2017 Zalobkyné neni
invalidni pro invaliditu tfetiho stupné, ale je nadale invalidni pro invaliditu druhého
stupné.

Zalobkyné v zalobé namitala, e od pfedchoziho posouzeni zdravotniho stavu dne
21. 8. 2015 se jeji zdravotni stav vyrazné zhorsil, coz vyustilo hospitalizacemi.
V obdobi mimo hospitalizace byla zalobkyné ve stavu tézkého naruseni vykonu
vétsiny dennich aktivit. Tyto skuteCnosti dle zalobkyné vyplyvaji i z propoustéci
zpravy psychiatrického oddéleni Oblastni nemocnice Jicin a.s. ze dne 5. 12. 2016,
v niz je konstatovana tézka smisena porucha osobnosti s dominujicimi rysy emocni
nestability a neschopnost zvladnout pracovni zatizeni. Obdobné vyzniva i
propoustéci zprava psychiatrické nemocnice Havlicktv Brod ze dne 7. 3. 2017, kde
je uvedeno, ze zdravotni potize zalobkyni zcela limituji v provadéni soustavnéjsi
pracovni ¢innosti a na misté je jeji plna invalidizace. Zalobkyné proto navrhovala,
aby napadené rozhodnuti zalované bylo zruseno a véc vracena zalované k dalsimu
fizeni.

V pisemném vyjadieni k zalobé zalovana uvedla, ze v pfedmétné véci se jedna o
davku podminénou neptiznivym zdravotnim stavem, a proto je v takovém pripadé
rozhodnuti zavislé na odborném lékarském posouzeni. Ve véci navrhla provést
dtkaz posudkem prislusné posudkové komise Ministerstva prace a socialnich véci

(dale jen ,PK MPSV®).
Z predlozeného spravniho spisu soud zjistil nasledujici skutecnosti:

Dle rozhodnuti zalované ze dne 12. 2. 2016 byl zalobkyni od 23. 11. 2015 ptiznan
invalidni dichod pro invaliditu druhého stupneé.

Dne 21. 11. 2016 zalobkyné podala zadost o zménu vyse invalidniho dchodu. Dne
30. 1. 2017 byla u zalobkyné provedena lékarkou OSSZ kontrolni prohlidka ve
smyslu § 8 zakona ¢. 582/1991 Sb., o organizaci a provadéni socialniho zabezpeceni.
Lékarka OSSZ vysla ze zdravotnické dokumentace predlozené osetiujicim
ambulantnim psychiatrem MUDr. P.M. spisové dokumentace OSSZ a profesniho
dotazniku ze dne 21. 11. 2015. Lékarka OSSZ konstatovala, ze zdravotni stav
zalobkyné byl opakované posouzen (naposledy v zari 2015) a byla ji pfiznana
invalidita druhého stupné. Dle odborné dokumentace se zdravotni stav zalobkyné
oproti posouzeni v roce 2015 vyraznéji nezménil. I nadale se jedna o smisenou
poruchu osobnosti a syndrom zavislosti na alkoholu snutnosti pobytu
v psychiatrickych nemocnicich. Z odborné dokumentace dle lekaiky OSSZ
nevyplyva, ze se jedna o stav s tézkym naruSenim vykonu vétsiny dennich aktivit,
poruchu osobnosti, kdy se psychopatologické projevy blizi jinym zavaznym
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dusevnim porucham - symplexni schizofrenii nebo nezvladnutelnému primitivnimu
pudovému jednani. Rozhodujici pfi¢inou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho
stavu zalobkyné s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles pracovni schopnosti je dle
lékarky OSSZ zdravotni postizeni uvedené v kapitole V, polozce 7b prilohy
k vyhlasce

¢. 359/2009 Sb., o posuzovani invalidity, pro které se stanovuje mira poklesu
pracovni schopnosti 45 %. Vzhledem k dalsimu postizeni zdravotniho stavu se
podle § 3 odst. 1 citované vyhlasky zvysuje tato hodnota o 10 % a celkové ¢ini 55
%.

S ohledem na zavéry zminéného posudku vydala zalovana dne 9. 2. 2017
rozhodnuti, kterym dle § 41 odst. 3 zakona o dichodovém pojisténi pro nesplnéni
podminek § 39 odst. 2 pism. ¢) téhoz zakona zadost zalobkyné o zménu vyse
invalidntho dichodu z dvodu zhorseni zdravotniho stavu zamitla.

Proti tomuto rozhodnuti si zalobkyné podala namitky. V fizeni o namitkach byl
zdravotni stav zalobkyné posouzen lékarkou zalované dne 25. 5. 2017. Dle tohoto
posouzeni je rozhodujici pfic¢inou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu
zalobkyné porucha osobnosti s rysy emocni nestability, zavislosti, poruchy aktivity
a pozornosti. Etiologicky lze dle lékarky zalované pfipustit obtize jako
dusledek zavislosti na navykovych skodlivych latkach srozvojem stredné tézké
depresivni poruchy. V srpnu 2014 byla zménéna zakladni diagnéza na ADHD, 4.
porucha pozornosti a aktivity v dospélosti.
U zalobkyné se jedna o disponovanou osobnost, izkostné depresivni rozhledy i
abusus alkoholu byly sekundarni. Stav dlouhodobé kolisavy, opakované pobyty
v lazkovych psychiatrickych zarizenich. Lékarka Zalované se podrobné zabyvala
propoustéci zpravou z psychiatrie v Havlickové Brodé, kde zalobkyné pobyvala od
1. 2. 2017 do 2. 3. 2017. V popredi béhem hospitalizace byla reaktivni depresivni
rozlada, prodélala 1 panickou ataku, vSe v kontextu tézké chronifikované poruchy
pozornosti s hyperaktivitou. Propusténa byla ve stabilnim zlepSeném stavu.
Uzavieno jako porucha aktivity a pozornosti v dospélosti, smiSend porucha
osobnosti, anamnesticky zavislost na alkoholu a polymorfni abusus navykovych
latek. Dale se lékarka zalované vyjadrovala k propousténi zpravé z psychiatrie
v Jiciné ze dne 5. 12. 2016. Dle epikrizy se béhem hospitalizace dobfe adaptovala,
nizka frustracni tolerance, resi paralelni partnerské vztahy, nesoustfedéna, projevy
neklidu. Neni schopna vydrzet u jedné ¢innosti, vtenzi, vykon nevyrovnany,
pracovni zatizeni neni schopna zvladnout. Dle zpravy MUDr. M. ze dne 5. 12. 2016
méla zalobkyné psychické potize jiz od détstvi. Dle zaznamu z roku 2010 MUDr.
F. zPlzné byla zalobkyné sledovana pro depresivni poruchu u osobnosti
problematicky strukturované snavykem na alkohol. Anamnesticky stresova
posttraumatickd porucha a syndrom zavislosti na vice psychotropnich latkach.
Vroce 2012 pobyt v psychiatrické lécebné pro zavislost na alkoholu, lécba
pokracovala

i vdalsich psychiatrickych lé¢ebnach. V prubéhu zivota uvadéna deprese
v poslednich dvou hospitalizacich se v diagnostickém souhrnu neobjevila. Naopak
v popredi porucha aktivity a pozornosti v dospélosti a porucha osobnosti. Lékarka
zalované uzavrela, ze stav zalobkyné je kolisavy, sama si zada o prijett do
psychiatrickych léceben, stav ptsobi dojmem utéku ze soucasného domova, od
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starosti v bézném ziti. Zitim se prolini neuspokojiva finanéni situace se viemi
disledky a opakované navazovani vztahu snovymi i byvalymi partnery.
V dokumentaci zminény opakované automutilace. Také lékarka zalované stanovila
miru poklesu pracovni schopnosti dle kapitoly V, polozky 7b prilohy k vyhlasce ¢.
359/2009 Sb., o posuzovani invalidity. Dle lékarky zalované se jedna o stfedné
vV Vv /4 Vv 4 4 /4 v 4 4 v 4
tézké postizeni vedouci k podstatnému naruseni pracovniho a spoleenského
fungovani, kdy je zavazné omezeno zvladani interpersonalnich situaci. Jako dalsi
komorbidity lékarka zalované oznalila depresi a zavislost na alkoholu a jinych
omamnych latkach. Komorbidity jsou dle lékarky zalované posudkové

/ 4 /4 v \4 4 v v 4 Vv 4 4 4
nevyznamné. Lékarka zalované uzavrela, Ze zdravotni postizeni neni takového
stupné zavaznosti a rozsahu, aby odGvodnovalo stanoveni vys$si miry poklesu
pracovni schopnosti. Dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav odpovidal druhému
stupni invalidity.

Ze zavéru tohoto lékarského posudku zalovana vysla pfi vydani zalobou
napadeného rozhodnuti, kterym namitky zalobkyné zamitla a prvostupniové
rozhodnuti potvrdila. Zalovana konstatovala, ze rozhodujici pri¢inou dlouhodobé
v/ M / 4 \4 v M / Vev/
nepfiznivého zdravotniho stavu zalobkyné s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles
pracovni schopnosti je zdravotni postizeni uvedené v kapitole V, polozce 7 b)
prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb.,
o posuzovani invalidity, u které je stanovena mira poklesu pracovni schopnosti
v rozmezi 30 az 45 %. Jedna se o stredné tézké postizeni vedouci k podstatnému
v 4 4 v 4 4 4 M 4 \4 v 4 4 4
naruseni pracovniho a spoledenského fungovani, kdy je zavazné omezeno zvladani
interpersonalnich situaci. U zalobkyné byla zvolena horni hranice procentniho
rozmezi, tj. 45 % a pro dalsi komorbidity navysena o 10 % bodud na celkovych 55
%. Zalobkyné nema narusen vykon vétsiny dennich aktivit, nema jiné zavazné
dusevni postizeni ¢i tézké naruseni adaptibility. Porucha osobnosti se u ni neblizi
schizofrenii ¢i schizotipni porusen, nebo nezvladnutému pudovému jednani, neni
M /4 /. 4 /v /v /v 4 /v
ani poskytovana ustavni péce za ucelem léceni poruchy, kde by tato lé¢ba poruchy
/ v oo - .y , . .
trvala déle nez jeden rok. Proto jeji postizeni nelze posoudit dle kapitoly V,
polozky 7c¢ prilohy k citované vyhlasce. Komorbidity, kterymi jsou deprese a
zavislost na alkoholu a jinych omamnych latkach nedosahuji takové zavaznosti jako
je tomu u vySe popsané dusevni poruchy a jejich vliv byl zohlednén navysenim
miry poklesu pracovni schopnosti o maximalné moznych 10 % bodu. Co se tyka
vyjadreni z psychiatrie o vhodnosti plné invalidizace zZalovana uvedla, ze specialista
nebo osetfujici lékat nemuze potvrdit, zda osoba splinuje kritéria pro ptiznani
invalidntho dtchodu ¢ davky z davodu neptiznivého zdravotniho stavu. Tuto
kompetenci ma jen lékar lekaiské posudkové sluzby. Zdravotni stav osob se
zdravotnim postizenim pro ucely pojistnych ¢i nepojistnych davek posuzuje
/ 4 v 4 / 4 4 v 7/ i v M
posudkovy 1ékar ve smyslu podminek stanovenych zakonem, provadécimi predpisy
a metodickymi pokyny, které posuzovani zdravotniho stavu upravujt

Krajsky soud prezkoumal napadené rozhodnuti a fizeni, které jeho vydani
predchazelo v fizeni dle lasti treti, hlavy druhé, dilu prvniho zakona ¢. 150/2002
Sb., soudniho fadu spravniho ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,s. f. s.9)
v rozsahu a z hlediska namitek zalobkyné, které se tykaly nespravného posouzeni
zdravotniho stavu a urceni procentni miry poklesu jejich pracovni schopnosti,
Ve 4 4 / . 4 4 v 4 4 4 4
pritom byl soud vazan skutkovym i pravnim stavem v dobé rozhodovani spravniho
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organu (§ 75 odst. 1, odst. 2. s. 1. s.). Po provedeném ftizeni dospél soud k zavéru, ze
zaloba neni divodna.

Pfedmétem soudniho prezkumu bylo rozhodnuti zalované o naroku zalobkyné na
invalidni dichod. Podle § 39 odst. 1 zakona o dichodovém pojisténi je pojisténec
invalidni, jestlize z davodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu nastal
pokles jeho pracovni schopnosti nejméné o 35 %. Podle § 39 odst. 2 citovaného
zakona, jestlize pracovni schopnost pojisténce poklesla a) nejméné o 35 % avsak
nejvice o 49 %, jedna se o invaliditu prvniho stupné, b) nejméné o 50 % avsak
nejvice 0 69 %, jedna se o invaliditu druhého stupné, c) nejméné o 70 %, jedna se o
invaliditu tfettho stupné. Zptsob posouzeni pracovni schopnosti obsahuje § 39
odst. 3 az 8 zakona o dichodovém pojisténi a provadéci vyhlaska ¢. 359/2009 Sb., o
posuzovani invalidity.

K Gstnimu jednani dne 8. 3. 2018 se zalobkyné bez omluvy nedostavila. Zalovana
trvala na spravnosti napadeného rozhodnuti a navrhovala zalobu zamitnout.

Protoze se namitky zalobkyné soustredily do posouzeni jejiho zdravotniho stavu,
doplnil soud posouzeni zdravotniho stavu posudkem PK MPSV, pracovisté Usti
nad Labem v souladu s § 4 odst. 2 zakona ¢. 582/1991 Sb., o organizaci a provadéni
socialniho zabezpeceni, dle kterého PK MPSV posuzuji zdravotni stav a pracovni
schopnost obcant pro Ucely prezkumného fizeni soudniho ve vécech dichodového
zabezpeleni.

PK MPSV se v posudku ze dne 27. 11. 2017 ztotoznila s predchozimi posudky
OSSZ a lékatské posudkové sluzby zalované. Jako dominujici pficinu
s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles pracovni schopnosti zalobkyné oznacila
smiSenou poruchu osobnosti srysy emocéni nestability, tj. zdravotni postizeni
uvedené v kapitole V, polozce 7b prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., o posuzovani
invalidity. PK MPSV uvedla, ze mysleni zalobkyné je bez bludu, pamét a intelekt
bez prokazané zavazné poruchy. Pfi jednani byla zalobkyné vysetfena odbornym
lékatem z oboru psychiatrie, ktery za primarni problém povazoval destabilizaci
osobnosti vlivem stresové zatéze a recidivy v zavislosti na alkoholu. Pfi jednani PK
MPSV byla zalobkyné zcela orientovana, projevovala vSak manipulativai chovani se
stupnujici se tenzi, pla¢, teatralni chovani, abusus alkoholu opakované popirala,
prestoze dle PK MPSV jsou na zalobkyni patrné jeho jasné projevy. PK MPSV
uzavrela, ze z funkiniho hlediska byla naplnéna kritéria pro invalidni dachod
druhého stupné. K datu vydani napadeného rozhodnuti byla dle PK MPSV
zalobkyné schopna vykonavat obecné lehkeé, psychicky nenarocné pomocné
délnicke prace v krat$im pracovnim uvazku.

V souzeném pripadé PK MPSV vypracovala posudek v radném slozeni, zalobkyné
byla jednani PK MPSV ptitomna a pfi jednani vysetfena odbornym lékarem
z oboru psychiatrie. Soud ovéril, ze PK MPSV meéla pro posouzeni zdravotniho
stavu dostatek podkladi. Vychazela ze zdravotni dokumentace prakticke lékarky
MUDr. V. a odborného lékate zoboru psychiatrie MUDr. P.M. posudkové
dokumentace OSSZ a zalované, vcetné lékarské zpravy z Psychiatrické nemocnice
Havlickav Brod ze dne 9. 8. 2017, kterou zalobkyné pfi jednani PK MPSV
predlozila. Zalobkyné p¥i jednini PK MPSV také méla moZnost se ke svym
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subjektivnim potizim vyjadtit. Z toho soud dovozuje, ze onemocnéni zalobkyné
mobhlo byt radné zhodnoceno dle posudkovych kritérii.

Provedeny dukaz posudkem PK MPSV byl soudem zhodnocen podle § 77 odst. 2
s.t.s. Pfi hodnoceni posudku PK MPSV soud zjistuje, zda byla béhem
posudkového ftizeni dodrzena pfislusna zakonna ustanoveni upravujici ¢innost PK
MPSV a nalezitosti posudku, posudek hodnoti zhlediska jeho dplnosti,
objektivnosti a presvédéivosti. Pokud soud neshleda zadné skuteénosti posudkovy
zavér zpochybnujici, respektuje jeho zavér o hodnoté miry poklesu pracovni
schopnosti, nebof sam nedisponuje pravomoci hodnotit zdravotni stav
posuzovaného.

PK MPSV presvédcéivé uréila rozhodujici pti¢inu dlouhodobé neptiznivého
zdravotniho stavu zalobkyné, a to ve shodé s predchozimi posudky OSSZ 1 1ékarské
posudkové sluzby zalované. Jedna se o zdravotni postizeni podfaditelné pod
kapitolu V, polozku 7b ptilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., o posuzovani invalidity.
Procentni mira poklesu pracovni schopnosti byla dle vyse uvedeného zatazeni
stanovena na 45 %. Vzhledem k dalsimu postizeni zdravotniho stavu se podle § 3
odst. 1 citované vyhlasky zvysuje tato hodnota o 10 % a celkové ¢ini 55 %.

Takové odtvodnéni povazuje soud za postatujici as ohledem na to, Ze nenalezl
dtvody vyvracejici zavér o hodnoté poklesu pracovni schopnosti zalobkyné, ma za
to, ze uvedenym posudkem PK MPSV bylo prokazano, ze zalovana vychazela ze
spravné zji$téného poklesu pracovni schopnosti o 55 %. Zalobkyné tedy v dobé
vydani napadeného rozhodnuti nebyla invalidni ve smyslu § 39 odst. 2 pism. ¢)
tohoto zikona pro invaliditu tfetiho stupné. Zalovani vychazela ze spravné
zjisténého skutkového stavu, kdyz uvedla, ze zalobkyné je invalidni pro invaliditu
druhého stupné.

Soud nijak nezpochybriuje skutecnost, ze zalobkyné trpi onemocnénim, se kterym

. . 4 4 /v N4 v 4 Ve v 4 v

jsou spojena velka omezeni a obtize v jejim kazdodennim zivoté. Tento zavér soudu

vyplyva z posudku PK MPSV i ostatnich posuzujicich 1ékarti, nebot vsichni se, jak

bylo jiz uvedeno vyse, shodli na tom, ze se v pripadé zalobkyné jedna o dlouhodobé

v/ M / 4 v v/ i 4 \4 v v

nepriznivy zdravotni stav. Tento dlouhodobé neptiznivy stav zalobkyné vsak nebyl
Ve . . Vi ’ /7 ’1° v N /

pri objektivnim posouzeni takové povahy, aby v tuto chvili a predevsim za danych
4 / 4 B 4 v v \4 v v i 4 /4

zakonnych podminek zvratil zavér o tom, ze zalobkyné nespliuje zakonné

, . . g v s v , v . ’ v
podminky pro invaliditu tretiho stupné, nybrz jen druheho stupné.

Ze vsech uvedenych dtvodd nebyla zaloba soudem shledana divodnou a soud ji
proto zamitl postupem podle § 78 odst. 7 s. t. s.

O nakladech fizeni rozhodl soud podle § 60 odst. 1 véta prvni s. f. s., nebot

neuspésnému zalobei nahrada naklada fizeni neprislusi a zalovana na ni nema podle
§ 60 odst. 2 s. 1. s. ve spojeni s § 118d odst. 1 zakona ¢. 582/1991 Sb. narok.
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Pouleni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhité dvou tydnt ode dne jeho
dorudeni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasaéni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni
soud.

Lhata pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urdil pocatek lhaty (den doruleni rozhodnuti). Ptipadne-li posledni den
lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhaty nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhaty k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z dGvodt uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé

/ 4 Ve ’ 4 4 ’ v ’ 4 . v \ vV .
obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznadeni rozhodnuti, proti némuz sméruje, v
jakém rozsahu a z jakych dtavodud jej stézovatel napada, a (daj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonu vyzadovano pro
vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasalni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro
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zaplaceni soudniho poplatku na ulet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Liberec 8. brezna 2018

Mgr. Karolina Tylova, LL.M.
samosoudkyné

Shodu s prvopisem potvrzuje M. B.



