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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Brné€ rozhodl samosoudkyni JUDr. Janou Kubenovou v pravni véci zalobkyné
M. D., bytem ........ , zastoupené JUDr. Lubomirem Rotreklem, advokatem se sidlem AK
Kasikova 230/14, 682 01 Vyskov, proti zalované Ceské spravé socialniho zabezpe&eni, se
sidlem Ktizova 25, 225 08 Praha 5, v fizeni o Zalob¢ proti rozhodnuti zalované ze dne 15. 12.
2016, ¢. j. 424/5859140089/315-JHO,

takto:
L. Zaloba se zamita.
II. Zadnému z G&astnikil se nepiiznava nahrada nékladi fizeni.
II.  Odmeéna pravniho zastupce Zalobkyné JUDr. Lubomira Rotrekla, advokata se

sidlem AK, KaSikova 230/14, 682 01 Vyskov, ve vys$i 6448,- K¢ bude
vyplacena z uctu Krajského soudu v Brné do 30 dni od pravni moci rozsudku

Odiavodnéni:

V¢as podanou zalobou zalobkyné napadala rozhodnuti vydané Zalovanou dne 15. 12. 2016,
¢.j. 424/5859140089/315-JHO, kterym byly zamitnuty ndmitky zalobkyné& proti rozhodnuti
CSSZ &.j. R-12.7.2016-424/5859140089 a toto rozhodnuti bylo potvrzeno. V odiivodnéni
mimo jiné uvedeno, ze viastnimu predmétu namitek ucastnika rizeni, které se tykaji vyhradné
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nesouhlasu ticastnika s posouzenim zdravotniho stavu, CSSZ konstatuje, Ze byl predmétem jiz
predchozich namitek ze dne 16. 2. 2016, jez mu byly zamitnuty rozhodnutim z 26. 4. 2016 a
bude o nich rozhodnuto v ramci soudniho vizeni u Krajského soudu v Brneé ...

S timto odivodnénim Zzalobkyné nesouhlasi. U vSech fizeni dochazi k pochybeni ze strany
CSSZ.

V rozhodnuti ¢.j. 424/5859140089/315-JHO je uvedeno:

1. V ramci ndmitkového fizeni k rozhodnuti z 15. 1. 2016 byl Gcastnik fizeni na zakladé
lékatského posudku CSSZ — pracovisté Brno ze dne 23. 3. 2016 uznan invalidnim
podle § 39 odst. 1 zdkona o diichodovém pojisténi, pficemz se jednalo o invaliditu II.
stupné dle § 39 odst. 1 pism. b/ uvedeného zakona, nebot’ z diivodu neptiznivého
zdravotniho stavu poklesla pracovni schopnost ucastnika fizeni o 50 %. Jako
rozhodujici pti¢ina dlouhodobé¢ neptiznivého zdravotniho stavu s nejvétSim dopadem
na pokles pracovni schopnosti Uc¢astnika fizeni bylo stanoveno zdravotni postiZeni
uvedené v kapitolu IX (postizeni srdce a obehové soustavy), oddil B (postizeni cév),
polozka 3c (obliterace tepen dolnich koncetin — stadium stfedné tézkych klaudikaci)
atd.

2. Vrozhodnuti ¢.j. 5859140089/315-JPA ze dne 26. 4. 2016 uvedeno, Ze nové
posouzeni zdravotniho stavu ucastnice fizeni lékafem posudkové sluzby CSSZ pro
ucely namitkového fizeni bylo provedeno dne 23. 3. 2016. Rozhodujici pfi¢inou
dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu ucastnice fizeni s nejvyznamnéjSim
dopadem na pokles pracovni schopnosti je zdravotni postizeni uvedené v kapitole X
(postizeni dychaci soustavy), oddil B (dolni cesty dychaci), polozce 3b (astma pod
caste¢nou kontrolou) ptilohy k vyhl. €. 359/2009 Sb., o posuzovani invalidity atd.

Po podani namitek ze dne 16. 2. 2016 byla Zalobkyné pfedvolana dne 23. 3. 2016 do Zlina na
posouzeni zdravotniho stavu a pracovni schopnosti. Posudkové I€kafce sdélila, ze ¢eka na
ortopedické vySetteni, protoze jsou delsi ¢ekaci doby. Toto ji nebylo umoznéno. VySetienim
dne 2. 5. 2016 bylo prokdzano RTG téZké postizeni pohybového apardtu ... Progndza
nepiizniva.

Mimotadnd kontrola invalidity byla nafizena Zalobkyni 6. 8. 2015 po zamitnuti zadosti o
prukaz OZP bez zdravotni dokumentace a odbornych vySetieni, jak je uvedeno v namitkach
ze dne 16. 2. 2016. K tomuto se CSSZ v zadném rozhodnuti nevyjadfila. LPS se rozhodla
neumoznit prokdzat Gi€astnici fizeni zlepSeni nebo zhorSeni zdravotniho stavu.

Rozhodnuti R 12.7.2016 bylo vydano bez doruceni predchoziho rozhodnuti ze dne 26. 4. 2016
a znemoznéno podat spravni zalobu. Rozhodnuti doruceno 19. 8. 2016, kdy dne 11. 10. 2016
byla podana spravni Zaloba vedena pod sp. zn. 41 Ad 28/2016 u Krajského soudu v Brné¢.

Zalobkyné uvedla, Ze z uvedenych skuteénosti vyplyva, Ze fizeni je po celou dobu ze strany
zalované zmatecné a nemohlo byt pro pochybeni ze strany Zalované rozhodnuto podle § 39
zakona €. 155/1995 Sb.

Navrhovala proto, aby krajsky soud vydal rozsudek, kterym rozhodnuti zalované ze dne
15. 12. 2016 zrusi a uloZi zalované, aby o Zadosti Zalobkyné znovu rozhodla.
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Pozadovala také, aby soud zavazal zalovanou zaplatit zalobkyni vzniklé ji naklady fizeni.

V doplnéni zaloby zastupce zalobkyné uvedl, Ze konkrétné byla dne 7. 2. 2017 Krajskému
soudu v Brn¢ dorucena Zaloba Zalobkyné datovana dnem 6. 2. 2017, kterou jmenovana broji
proti rozhodnuti CSSZ ze dne 15. 12. 2016, jimZ byly zamitnuty jeji namitky a sou¢asné
potvrzeno rozhodnuti CSSZ ze dne 12. 7. 2016. Jak vyplyva z odiivodnéni rozhodnuti
zalované specifikované v piedchéazejicim odstavci tohoto podani, odkazuje v ném mimo jiné
na skuteCnost, ze: ... ,,K vlastnimu predmétu namitek ucastnika rizeni, které se tykaji
vwhradné nesouhlasu iicastnika s posouzenim jeho zdravotniho stavu CSSZ konstatuje, Ze byl
predmétem jiz predchozich namitek ze dne 16. 2. 2016, jez byly zamitnuty rozhodnutim z 26.
4. 2016 a bude o nich rozhodnuto v ramci soudniho rizeni u Krajského soudu v Brné, jak
uvedeno vySe. “

Pokud jde o aktualni pravni stav, v mezidobi vSak bylo rozsudkem (proti némuz klientka
vyslovné zastupce nezmocnila k ptipadnému podani kasacni stiznosti) Krajskému soudu
v Bmé ¢.j. 41 Ad 28/2016-58 ze dne 17. 5. 2017 spolu s ndslednym usnesenim ze dne
14. 6. 2017 rozhodnuto o zruseni rozhodnuti CSSZ ze dne 26. 4. 2016 &.j. 5859140089/315-
JPA a vréaceni véci Zzalované k dalSimu fizeni.

V logické ndvaznosti na shora uvedené jevi se po pravu, aby i stran zaloby ze dne 7. 2. 2017
postupoval soud tentyz senat (resp. samosoudkyné) piislusny k projednani véci analogicky
jako v fizeni vedeném pod sp. zn. 41 Ad 25/2016, kdyz navrhoval dle jeho nazoru bez potieby
provedeni dalitho dokazovani vydani rozsudku, kterym soud rozhodnuti CSSZ ze dne
15.12.2016 ¢.j. 424/5859140089/315-JHO zrusi a véc vrati zalované k dal$imu fizeni.

V pisemném vyjadieni k Zalobé Zalovana uvedla:

Ze spisové dokumentace zalobkyné vedené Zalovanym pod €. 5859140089 se zjistuje, Ze
zalobkyni byl od 20. 3. 1998 ptiznan plny invalidni diichod, ktery byl od 1. 1. 2010 vyplacen
jako invalidni dichod pro invaliditu tfetiho stupné a od 18. 10. 2014 byla pozivatelkou
vdovského dichodu.

V ramci mimoiadné 1€kaiské prohlidky byla zalobkyné posudkem I¢kate OSSZ Krométiz ze
dne 6. 8. 2015 uznana invalidni pro invaliditu prvniho stupné podle ust. 39 odst. 2 pism. a)
zdp od 6. 8. 2015. S ohledem na posudek OSSZ zalovanad vyrokem ¢. I. rozhodnuti ze dne
15.1. 2016, ¢.j. R-15.1.2016-424/5859140089, rozhodla ve véci invalidniho dichodu
zalobkyné podle ust. 39 odst. 2 pism. a) zak. ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi, ve
znéni pozd¢jsich predpist (dale je ,,zdp*), tak, ze od 12. 1. 2016 ji nalezi namisto invalidniho
dachodu pro invaliditu tetiho stupné invalidni diichod pro invaliditu prvniho stupné.

Proti tomuto rozhodnuti Zalobkyné v zakonné Ihaté uplatnila namitky. Zalovana v ramci
fizeni o namitkach piezkoumala invaliditu Zalobkyné ve smyslu ust. § 5 pism. 1) a § 8 odst. 9
zakona ¢. 582/1991 Sb. a provedla nové posouzeni jejiho zdravotniho stavu. Podle posudku
o invalidité vypracovaného lékafem pracovisté CSSZ, odd. 1ékaiské posudkové sluzby, dne
23. 3. 2016 je zalobkyn¢ invalidni dle ust. § 39 odst. 1 zdp od 6. 8. 2015, jedna se o invaliditu
druhého stupné podle § 39 odst. 2 pism. b) cit. zdk. Mira poklesu pracovni schopnosti
z dtivodu dlouhodobg nepiiznivého zdravotniho stavu &ini 50%. S ohledem na posudek CSSZ,
odd. Iékarské posudkové sluzby, zalovand rozhodnutim ze dne 26. 4. 2016, ;.
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5859140089/315-JPA, rozhodnuti v Casti tykajici se stupné invalidity zménila a ve zbytku
potvrdila.

Rozsudkem Krajského soudu v Brné ze dne 17. 5. 2017, ¢.j. 41 Ad 28/2016-58, opraveného
usnesenim ze dne 14. 6. 2017, ¢j. 41 Ad 28/2016-64, bylo rozhodnuti Zalované ze dne
26.4.2016, ¢.j. 5859140089/315-JPA, zruSeno. Nasledné¢ v ramci realizace rozsudku
krajského soudu vydala Zalovana rozhodnuti ze dne 17. 8. 2017, €.j. 5859140089/315-LBO,
jimz rozhodnuti ze dne 15. 1. 2016, ¢.j. R-15.1.2016-424/5859140089, zménila tak, ze dle
vyroku €. I. podle ust. § 39 odst. 2 pism. b) zdp a podle ust. ¢l. I bodu 13 véty prvni zdkona €.
306/2008 Sb., kterym se méni zdp, nalezi od 12. 2. 2016 zalobkyni namisto invalidniho
diichodu pro invaliditu tfetiho stupné invalidni dichod pro invaliditu druhého stupné ve vysi
dosavadniho invalidniho dichodu pro invaliditu III. stupné. Vyrokem ¢. II. podle ust. § 56
odst. 1 pism. a) zdp od 12. 2. 2016 zalobkyni odnala vdovsky diichod.

Podle ¢l. II bodu 13 véty prvni zdkona ¢. 306/2008 Sb. plati, ze byl-li plny invalidni dichod
ptiznan pied 1. 1. 2010 a pfi prvni kontrolni 1ékai'ské prohlidce konané po roce 2009 je zjistén
takovy stupeni invalidity, ktery mé za nésledek snizeni vySe invalidniho dichodu, snizi se vySe
invalidniho diichodu az od tfinacté splatky tohoto dichodu splatné po dni konani této
prohlidky.

Podle § 41 odst. 3 zédkona ¢. 155/1995 Sb. se pii zmén¢ stupné invalidity nové stanovi vysSe
invalidniho diichodu, a to ode dne, od n¢hoz doslo ke zméné stupné invalidity. Nova vyse
invalidniho diichodu se vypocte jako soucin vySe procentni vymeéry invalidniho dichodu,
ktera nalezela pted provedenou zménou stupné invalidity a koeficientu, ktery se vypocte jako
podil procentni sazby vypoctového zakladu za kazdy cely rok doby pojisténi uvedené v § 41
odst. 2 citovaného zakona, kterd odpovida novému stupni invalidity, a procentni sazby
vypoctového zdkladu za kazdy cely rok doby pojisténi uvedené v § 41 odst. 2 citovaného
zakona, ktera odpovida dosavadnimu stupni invalidity. Tento koeficient se stanovi s presnosti
na 4 platna desetinna mista.

Dle ¢l. 1I. bodu 8 zakona ¢. 306/2008 Sb. plati, ze plny invalidni dichod, na ktery vznikl
narok pted 1. 1. 2010, se ve vysi, v jaké nalezel ke dni 31. 12. 2009, povazuje od 1. 1. 2010
za invalidni dichod pro invaliditu tfetiho stupné.

PIny invalidni dichod byl Zalobkyni pfiznan pied 1. 1. 2010 a od 1. 1. 2010 byl vyplacen jako
invalidni dchod pro invaliditu tfetiho stupné. Pfi prvni kontrolni 1ékatské prohlidce konané
po roce 2009, u ni byla zjiSténa invalidita druhého stupné, ktera ma za nasledek snizeni vyse
invalidniho dachodu. S ohledem na citované ustanoveni zalovana rozhodnutim ze dne
12.7.2016, ¢.j. R-12.7.2016- 424/585 914 0089, zalobkyni podle ¢lanku II. bodu 13 véty
prvni zak. ¢. 306/2008 Sb. a § 41 odst. 3 zdp snizila od 12. 8. 2016 vysi jejiho invalidniho
dichodu pro invaliditu druhého stupné vyplaceného ve vyS$i invalidniho diichodu pro
invaliditu tfetiho stupné na vysi invalidniho dichodu pro invaliditu druhého stupné, tedy na
¢astku 6.023,- K¢ mésicné.

Pro stanoveni vyse invalidniho diichodu pro invaliditu druhého stupné je rozhodujici vyse
vyplaceného dichodu a skute¢nost, ze tato vySe dichodu se shoduje s vysi invalidniho
dichodu pro invaliditu tfetiho stupné. Koeficient podle § 41 odst. 3 zdp pii zmén¢ invalidniho
dichodu pro invaliditu tfetiho stupné na invaliditu druhého stupné ¢ini 0.5. Po vynasobeni
dosavadni vyse procentni vyméry dichodu vyplacené v &astce 7166,- K& uvedenym
koeficientem 0,5 ¢ini vySe procentni vymeéry invalidniho dichodu pro invaliditu prvniho
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stupné 3.583,- K¢ mésicné, zdkladni vyméra tohoto dichodu Cini 2.440,- K¢, celkem tedy
invalidni dichod Zalobkyné pro invaliditu druhého stupné €ini 6.023,- K¢ mési¢né.

K namitkdm Zalobkyné tykajici se zdravotniho stavu zalovana sdéluje, Ze posouzeni
zdravotniho stavu a rozhodnuti o stupni invalidity, resp. o snizeni stupné invalidity, nebylo
pfedmétem napadeného rozhodnuti. Zalobkyni napadené rozhodnuti o namitkdch a jemu
predchazejici prvostupniové rozhodnuti se tykalo pouze snizeni vySe invalidniho diichodu pro
invaliditu druhého stupné. Z tohoto diivodu nelze v tomto pfezkoumavat 1 jeji zdravotni stav.

Zalobkyné v zalobé dale namita, Ze rozhodnuti ze dne 12. 7. 2016, &j. R-12.7.2016-
424/5859140089, bylo vydano bez doruceni ptedchoziho rozhodnuti ze dne 26. 4. 2016, ¢.j.
5859140089/315-JPA, a z toho divodu ji bylo znemoZznéno podat spravni zalobu. K tomu
zalovana sdéluje, ze rozhodnuti ze dne 26. 4. 2016 bylo posStovnim ufadem vraceno zpét
z divodu chybné uvedeného jména. Uvedené rozhodnuti bylo Zalobkyni opét zaslano dne
17. 8. 2016 spolu s omluvnym dopisem a bylo Zalobkyni pfevzato dne 19. 8. 2016. Zalovana
je presvédcena, ze pozd¢jsSim doruCenim uvedené¢ho rozhodnuti zalobkyni zddna Gjma
nevznikla, nebot’ moznosti soudniho piezkumu vyuzila a v zdkonné 1htté proti rozhodnuti
uplatnila Zalobu u krajského soudu.

Vzhledem k vySe uvedenému zalovana nadéle trvala na svém rozhodnuti ze dne 15. 12. 2016
a navrhovala, aby soud Zzalobu jako nediivodnou zamitl, nebot’ bylo rozhodovéano v souladu
s platnymi pravnimi ptedpisy.

V replice na dopln€k zaloby pak zalovana uvedla, ze jak jiz bylo uvedeno ve vyjadieni,
zalobkyni byl pfizndn plny invalidni dichod pfed 1. 1. 2010 a od 1. 1. 2010 byl vyplacen jako
invalidni dichod pro invaliditu tfetiho stupné. Pfi prvni kontrolni 1ékafské prohlidce konané
po roce 2009, u ni byla zjisténa invalidita druhého stupné, kterd ma za nasledek sniZeni vyse
invalidniho dichodu. S ohledem na ust. § 41 odst. 3 zak. ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém
pojisténi, ve znéni pozdéjsich piedpist, a ¢l. II. bod 13 véty prvni zék. €. 306/2008 Sb.,
zalovana rozhodnutim ze dne 12. 7. 2016 snizila Zalobkyni od 12. 8. 2016 vysi jejiho
invalidniho dichodu pro invaliditu druhého stupné vyplaceného ve vysi invalidniho diichodu
pro invaliditu tfetiho stupné na vysi invalidniho diichodu pro invaliditu druhého stupné, tedy
na ¢astku 6023,- K& mési¢né. Napadenym rozhodnutim ze dne 15. 12. 2016 byly ndmitky
zalobkyné proti tomuto rozhodnuti zamitnuty podle ust. § 88 odst. 8 zak. ¢. 582/1991 Sb. a
§ 90 odst. 5 zak. ¢. 500/2004 Sb., spravniho fadu, a prvostupnové rozhodnuti bylo potvrzeno.

U natizeného jednani u Krajského soudu v Brné€ dne 10. 1. 2018 zastupce zalobkyné& uvedl, Ze
zalobkyné ma zato, Ze jeji zdravotni stav odpovida invalidité III. stupné nikoliv II. stupné,
tedy ze nebyl spravné posouzen. V mezidobi od vydani rozsudku Krajského soudu v Brné ve
veéci 41 Ad 28/2016 ze dne 17. 5. 2017 mohlo dojit ke zméné zdravotniho stavu u Zalobkyné a
jeji zdravotni stav mohl odpovidat invalidité¢ III. stupné. Pro Zalobkyni je tato skute¢nost
velmi dulezita, nebot’ pokud by bylo uznéno, ze je invalidni ve stupni III., byl by ji zachovan
vdovsky diichod, coZ je pro zalobkyni dileZité.

Zastupkyn€ zalované u soudniho jednéani uvedla, Ze vzhledem k tomu, Ze ve spise, ktery je
veden u Krajského soudu v Brn€ 41 Ad 28/2016 soud nechal vypracovat posudek PK MPSV
CR, na pracovisti v Bmé, kdy posudkova komise posuzovala datum zmény invalidity
u zalobkyné a z tohoto posudku, ktery byl v uvedeném ftizeni vypracovan dne 29. 3. 2017
posudkova komise dospéla k zavéru, Ze ke vzniku zmény invalidity u Zalobkyné z III. stupné
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na II. stupenn doslo od data 6. 8. 2015. Protoze byl tedy zdravotni stav zalobkyné posuzovan
pred pomérné kratkou dobou, vidéla jako zcela nadbytecné, aby v soucasné dobé byl znovu
posuzovan zdravotni stav Zalobkyné. Pokud by vbudoucnu u ni doSlo ke zhorSeni
zdravotniho stavu a ten byl posouzen jako zdravotni stav pro invaliditu III. stupné, doSlo by
znovu k obnovée vyplaty vdovského dichodu.

Zastupce zalobkyné pak uvedl, ze by mél byt dle jeho ndzoru znovu zkouman zdravotni stav
zalobkyné, aby bylo postaveno najisto, zda k datu 15. 12. 2016, kdy bylo vydano rozhodnuti,
které je nyni pfezkoumavéano Krajskym soudem v Brné&, zdravotni stav zalobkyné odpovidal
invalidité III. ¢i invalidité II. stupné, a to proto, Ze od této skutecnosti se bude odvijet, zda
zalobkyné bude pobirat vdovsky diichod ¢i nikoliv.

Krajsky soud v Brné ve véci pak nafidil jesté jedno jednani, a to na den 7. 2. 2018, kdy
zastupkyné Zalované dolozila doklad o tom, Ze rozhodnuti CSSZ ze dne 17. 8. 2017, které
bylo vydano CSZ po zrusujicim rozsudku Krajského soudu v Brné ve véci 41 Ad 28/2016,
bylo dorugeno Zalobkyni dne 29. 8. 2017. Zalobkyné s timto rozhodnutim souhlasila, nebot’
proti rozhodnuti nebyla poddna Zaloba a rozhodnuti Zalobkyné ptevzala dne 29. 8. 2017.

Krajsky soud v Brné€ z piipojeného spisu tohoto soudu 41 Ad 28/2016 zjistil, ze bylo
pfezkoumavano soudem rozhodnuti vydané CSSZ 26. 4. 2016, kdy CSSZ rozhodla tak, Ze
rozhodnuti CSSZ &.j. R-15.1.2016-424/5859140089 ze dne 15.1.2016 se z&asti méni takto:

L

Podle ust. § 39 odst. 2 pism. b/ zak. ¢. 155/1995 Sb., o diichodovém pojisténi, ve znéni
pozdejsich predpisu a podle ust. ¢l. II. bodu 13 véty prvni zak. ¢. 306/2008 Sb., kterym se méni
zdkon ¢. 155/19995 Sb., o diichodovém pojisténi, ve znéni pozdéjsich predpisu nalezi od
12. 1. 2016 ucastnici Fizeni invalidni diichod pro invaliditu II. stupné ve vysi 9606,- K¢
mésicneé.

Vyrok II. zni takto:

Ve zbytku se rozhodnuti potvrzuje.

V ramci tizeni v této véci nechal Krajsky soud v Brné posuzovat znovu zdravotni stav a
schopnost soustavné vydéleéné &innosti zalobkyné. Pozadal PK MPSV CR, pracovisté
v Brné€, o vypracovani posudku a ten byl vypracovan dne 29. 3. 2017. Posudkova komise,
kterd jednala ve spravném sloZeni, posoudila zdravotni stav Zalobkyné tak, Ze k datu vydani
napadeného rozhodnuti byla invalidni podle § 39 odst. 1 zak. ¢. 155/1995 Sb., ve znéni zak. €.
306/2008 Sb., slo o invaliditu II. stupné podle § 39 odst. 2 pism. b/ zak. €. 155/19895 Sb., ve
znéni zak. €. 306/2008 Sb., neslo o invaliditu III. stupné podle § 39 odst. 2 pism. ¢/ zak. ¢.
155/1995 Sb., ve znéni zak. ¢. 306/2008 Sb. ke vzniku zmény invalidity ze III. na II. stupné
u zalobkyné doslo od data 6. 8. 2015.

Z odtivodnéni tohoto posudku, tedy z posudkového hodnoceni a zavért vyplynulo, Ze se jedna
o polymorbidni posuzovanou, ktera byla uznana pln¢ invalidni v r. 1998 pro atopicky ekzém,
astma bronchiale a depresivni syndrom u simplexni osobnosti.

Pti mimotadné KLP dne 6. 8. 2015 byla plna invalidita (invalidita III. stupn¢) sniZena na
invaliditu I. stupné. Zdravotni postiZeni 1ze hodnotit jako 1ékat LPS OSSZ, a jako rozhodujici
postizeni stanovit postizeni sluchu, které jak posuzovana uvadi, pribylo.
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PK MPSV se ptiklani k hodnoceni jako 1ékai LPS CSSZ, protoZe astma bronchiale piisobi
vy$si pokles pracovni schopnosti. Dle plicnich nalezt se jedna o astma bronchiale persistujici,
sttedné tézké, s pretrvavajici ventilatni poruchou stfedné tézkého stupné, bez respiracni
incuficience. Stabilizované. Nejednd se o astma pod nedostatecnou kontrolou, ani obtizné
1éc¢itelné astma. Bez nutnosti 1éCeni za hospitalizace. Ztrata sluchu je vpasmu tézké
oboustranné nedoslychavosti, kompenzovatelnd sluchadlem vlevo. Posuzovana je schopna se
orientovat sluchem, bez komunika¢niho handicapu, fe€ je srozumitelna, slysi a rozumi bézné
hovorové feci. Dle ortopedického vySetieni jsou artrotické zmény na kycelnich kloubech gr.
II., s omezenim hybnosti pfiméfené véku a habitu. Kolenni klouby jsou taktéz hybné
pfiméfené veéku a habitu.

Na patefi degenerativni zmény, klinicky porucha statodynamiky, koncetiny jsou bez paréz.
Jedna se o lehké funk¢ni postizeni patete, bez znamek naruseni nervu.

Znamky diabetické polyneuropatie, kterd se projevuje niz§imi reflexy a poruchou citi. Horni
koncetiny jsou bez poruchy funkce.

Pro tnik moci pii diuretické terapii byla vySetfena na urologii, dg. stanovena pouze na
zékladé¢ anamnézy, objektivni vySetfeni pro obezitu ztiZzena, doporuceny pomucky pro
inkontinentni. Posuzovana je schopna si pomuicky samostatné vymenit.

Na kiizi bficha pod prsy v mistech vlhké zapatky atopickéd dermatitis, kterd nesniZuje pracovni
schopnost.

Zrakové funkce jsou v pasmu lehké slabozrakosti, bez dopadu na pracovni schopnost.

Psychicky stav a duSevni schopnosti jsou bez vyznamné patologie, neurastenické stesky,
depresivni, bez vyznamného dopadu na pracovni schopnost. Nihil psychotikum.

Po strance interni je kardiopulmondlné kompenzovand, anamnesticky fibrilace sini,
warfarinizovana, dle nalezu z 6. 2. 2016 sinusovy rytmus.

Obezita je III. st. Je dlouhodoba, dosud bez redukéniho pokusu, bez prokazané¢ho podstatného
poklesu kardiorespira¢ni vykonnosti a snizeni pohyblivosti.

Plvodni invalidizujici onemocnéni je zlepSeno, nova zdravotni postizeni jsou vySe
zhodnocena.

Nalezy piiloZzené k namitkovému fizeni, Zalobé a pii jednani PK MPSV, jsou ve shod¢ a
potvrzuji vySe uvedené zdravotni postizeni. Neobsahuji nové skutecnosti posudkové
vyznamné pro hodnoceni stavu do data vydani napadené¢ho rozhodnuti. Ostatni onemocnéni
uvedena v dg. souhrnu nesniZuji vykonnost organismu.

U posuzované se jedna o dlouhodob¢ neptiznivy zdravotni stav.

Rozhodujici pfi¢inou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu k datu vydani napadeného
rozhodnuti, s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles pracovni schopnosti je zdravotni postizeni
uvedené v kapitole X, oddil B, polozka 3b pfilohy k vyhl. ¢. 359/2009 Sb. ve znéni platném
od 1. 1. 2010. PK MPSV stanovi miru poklesu pracovnich schopnosti ve vysi 40 %.
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Samotné postizeni dychacich cest odpovidd polozce shora uvedené, bylo by hodnoceno na
horni hranici dané¢ho procentniho pasma.

S ohledem na ostatni onemocnéni a pfedchozi vykondvané vydélecné Cinnosti PK zvySuje
hodnoceni o 10 %.

PK MPSV Brno kdatu vydani napadeného rozhodnuti stanovi celkovou miru poklesu
pracovni schopnosti ve vysi 50 %.

Tento posudkovy zaver vychazel ze zjisténého zdravotniho stavu a jeho funkcnich dasledkd,
o némz nejsou pochybnosti. Mezi dolozenymi Iékatskymi nalezy nejsou rozpory, které by se
dotykaly skute¢nosti vyznamnych pro posudkovy zavér k datu vydani napadeného rozhodnuti.

Zdravotni stav a jeho funk¢ni dasledky byly pro ucely posudkového zavéru zjisStény v zaveéru,
ktery je dostatecny pro pouziti posudkovych kritérii stanovenych v pravnich ptedpisech,
protoze byly objektivizovany vSechny skuteCnosti, tykajici se zdravotniho stavu nebo jeho
funk¢énich dasledkt, vyznamné pro posudkovy zavér k datu vydani napadeného rozhodnuti.

V namitkach nebo Zalobé nebylo namitnuto nezjisténi nekterych skutecnosti, tykajici se
zdravotniho stavu nebo jeho funkCnich disledkli, vyznamné pro posudkovy zévér k datu
vydani napadeného rozhodnuti, ani nezjiSténi takové skutecnosti nebylo doloZeno lékatskym
nalezem, uplatnénym v prib¢hu fizeni.

PK MPSV prostudovala vSechny dostupné I€kaiské nalezy, pouzité¢ v prabéhu fizeni jako
doplnéni informaci o zdravotnim stavu a konstatovala, Ze neobsahuji nové skutecnosti
posudkové vyznamné pro hodnoceni stavu do data vydani napadené¢ho rozhodnuti. Vzhledem
k vySe uvedenému PK MPSV konstatuje, ze zdravotni stav byl k datu vydani napadeného
rozhodnuti posouzen objektivné z dostatecné doloZené zdravotni dokumentace, ze které
nevyplyva progrese zdravotniho stavu.

V Zalobé& posuzovana si sama hodnoti pokles pracovni schopnosti u jednotlivych zdravotnich
postizeni. K posouzeni je kompetentni pouze 1€kat posudkové sluzby. Datum zmény stupné
invalidity PK MPSV stanovi na 6. 8. 2015. Posuzovana je schopna po vzniku invalidity II.
stupné vykonavat vydéle¢nou ¢innost jen z podstatné menSimi ndroky na télesné, smyslové
nebo dusevni schopnosti.

Ze spisu 41 Ad 28/2016 pak bylo zjisténo, ze bylo pfezkoumavéano rozhodnuti Zalované
z26.4. 2016 a ve vyroku rozsudku Krajského soudu v Brné€ ze dne 17. 5. 2017 ve spojeni
s usnesenim uvedené¢ho soudu 41 Ad 28/2016-64 ze dne 14. 6. 2017 pak bylo zjisténo, Ze
soud uvedené rozhodnuti zrusil a véc vratil zalované k dalSimu fizeni. Z odGvodnéni tohoto
rozsudku mimo jiné vyplynulo, Ze z posudku PK MPSV CR ze dne 29. 3 .2017, ktery vzal
soud za podklad svého rozhodnuti, nebot’ s timto posudkem souhlasi, je stanoveno datum
zmény invalidniho diichodu u Zalobkyné z invalidity plné (po 1. 1. 2010 invalidita III. stupn¢)
na invaliditu II. stupné. Soud tedy souhlasi s tim, Ze u Zalobkyné jako pozivatelky vdovského
diichodu doslo ke zméné& podminek na vdovsky dichod tim, Ze jiZ neni invalidni v III. stupni,
ale pouze vII. stupni a nesplituje ani zaddnou dal$i podminku v ust. § 50 odst. 2 zak. €.
150/1995 Sb. k tomu, aby ji nalezel vdovsky diichod. Je v8ak nutné stanovit, od kterého data
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dle platnych pravnich piedpist, toto také fadné odiivodnit, nebo jinak je i1 tento vyrok
oznaceny jako II. rozhodnuti z 26. 4. 2016, nepfezkoumatelny.

Soud proto rozhodnuti zalované ze dne 26. 4. 2016 zrusil a véc vraci zalované k dalSimu
fizeni a zavazuje je pravnim ndzorem, ktery vtomto rozsudku vyslovil. A to tim, ze
rozhodnuti musi byt pfezkoumatelné a pfezkoumatelné zejména datum, od kterého Zalobkyni
nalezi invalidni dichod pro invaliditu II. stupné a v jaké vys$i a datum, od kterého Zzalobkyni
jiz nendlezi vdovsky dichod a proc.

Na zaklad¢ uvedeného rozsudku Krajskeho soudu v Brn€ pak Zalovana vydala dne 17. 8. 2017
rozhodnuti, v jehoz vyroku uvedla, Zze: Rozhodnuti CSSZ ¢.j. R-15.1.2016-424/5859140089 ze
dne 15. 1. 2016 se meni nasledovné:

1. Podle ust. § 39 odst. 2 pism. b/ zdk. ¢. 155/1995 Sb., o diichodovém pojisteni, ve znéni
pozdejsich predpisu a ¢l. 11 bodu 13 véty prvni zakona ¢. 306/2008 Sb. od 12. 2.
2016 nalezi ucastnici rizeni namisto invalidniho diuchodu pro invaliditu Ill. stupné
invalidni diichod pro invaliditu II. stupné ve vysi dosavadniho invalidniho
diichodu pro invaliditu III. stupné.

II. Podle ust. § 56 odst. 1 pism. a/ zak. ¢. 155/1995 Sb. se od 12. 2. 2016 ucastnici Fizeni
odnima vdovsky diichod.

Proti tomuto rozhodnuti Zalobkyné, jak soud jiz uvedl, Zalobu nepodala, rozhodnuti je
pravomocné, s jeho vyrokem tedy zalobkyné souhlasila a soud pouze uvadi, Ze z odiivodnéni
rozhodnuti vyplyva, Zze za datum zmény vzniku invalidity z III. stupné na II. stupné vzala
zalovana datum 6. 8. 2015.

Je tedy evidentni, Ze proti tomuto datu zalobkyné zadné namitky neméla, soud tak usuzuje
z toho, ze, jak uvedl, uvedené rozhodnuti je pravomocné, Zalobkyné proti nému skutecné
zalobu ke Krajskému soudu v Brné nepodala.

Pokud jde o piezkoumavané rozhodnuti, tedy rozhodnuti, které je pfedmétem tohoto soudniho
pfezkumu, rozhodnuti vydané dne 15. 12. 2016, ve vyroku tohoto rozhodnuti je uvedeno, ze
se zamitaji namitky Zalobkyné a potvrzuje se rozhodnuti CSSZ ¢&;j. R-12.7.2016-
424/5859140089 ze dne 12. 7. 2016.

Z odtivodnéni tohoto rozhodnuti mimo jiné vyplyva, ze CSSZ napadenym rozhodnutim ze
dne 12. 7. 2016 rozhodla podle ¢l. 1I. bodu 13 véty prvni zak. ¢. 306/2008 Sb., kterym se meéni
zakon €. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi, ve znéni pozdé¢jSich piredpisl, zakon
¢. 582/1991 Sb., o organizaci a provadéni socidlniho zabezpe€eni, ve znéni pozdé¢jSich
predpist, a nékteré dalsi zékony (dale jen ,,zdkon €. 306/2008 Sb.“), a v souladu s ust. § 41
odst. 3 zak. ¢. 155/1995 Sb., o diichodovém pojisténi, ve znéni pozdé¢jsich predpist (dale jen
,»zdp®), ze ucastnikovi fizeni (tj. Zalobkyni) se vySe invalidniho diichodu pro invaliditu II.
stupné vyplaceného ve vysi invalidniho diichodu pro invaliditu III. stupné snizuje ode dne
12. 8. 2016 na vysi invalidniho dichodu pro invaliditu II. stupné, s tim, ze invalidni dichod
pro invaliditu II. stupné ¢ini 6023,- K¢ mésicné.

V odtvodnéni pak déle uvedeno, Ze zalobkyné ve svych namitkdch vyjadfila nesouhlas se
zpisobem posouzeni svého zdravotniho stavu a zhodnoceni miry poklesu pracovni
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schopnosti, nebot’ ma zato, ze nadale splituje podminky pro piiznani invalidniho diichodu pro
invaliditu vyssiho stupné.

Z odiivodnéni pak vyplyva, Ze na zdklad€ kontrolni 1¢kai'ské prohlidky u OSSZ Kromé&tiz dne
6. 8. 2015 byla uznéna ucastnice fizeni invalidni podle § 39 odst. 1 zdkona o diichodovém
pojisténi, piicemz se jiz nejednalo o invaliditu III. stupné dle § 39 odst. 2 pism. ¢/ uvedeného
zékona, ani o invaliditu II. stupné dle § 39 odst. 2 pism. b/ uvedeného zakona, ale o invaliditu
I. stupné dle § 39 odst. 2 pism. a/ uvedeného zidkona, nebot z dGvodu dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu poklesla pracovni schopnost ucastnice fizeni o 45 %. Jako
rozhodujici pfi¢ina dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu s nejvyznamnéjSim dopadem
na pokles pracovni schopnosti bylo stanoveno zdravotni postizeni v uvedené v kapitole VIII.
(postizeni ucha, bradavkového vybézku, sluchu), oddil A (postizeni ucha, bradavkového
vybézku, sluchu), polozka 5b (oboustrannd tézkd nedoslychavost, pii pouzivani sluchadel
s omezenymi komunika¢nimi schopnostmi) ptilohy k vyhl. & 359/2009 Sb., ve znéni
pozdéjsich predpist, kterd pro n€ stanovi miru poklesu pracovni schopnosti o 35 %. V ptipadé
Ucastnice fizeni byla tato hodnota navysena o 10 procentnich bodu dle ust. § 3 odst. 1 uvedené
vyhlaSky, vzhledem k dal§imu postiZeni jejiho zdravotniho stavu, takZe celkové €ini pokles
miry pracovni schopnosti 45 %. Jako den vzniku invalidity bylo stanoveno datum 6. 8. 2015 a
doba platnosti posudku byla stanovena na dobu trvalou. Na zakladé tohoto posudku bylo
vydéno rozhodnuti ¢. j. R-15.1.2016-424/5859140089 ze dne 15. 1. 2016, kterym CSSZ
rozhodla mj. Ze Gcastnici fizeni nadlezi od 12. 1. 2016 namisto invalidniho dichodu III. stupné
invalidni dichod pro invaliditu I. stupné, pficemZ podle ¢l. II bodu 13 véty prvni zdk. €.
306/2008 Sb. vyse tohoto invalidniho dichodu ziistavd beze zmén. Proti tomuto rozhodnuti
podala Ucastnice fizeni ndmitky ze dne 17. 2. 2016, v nichz nesouhlasi s posouzeni svého
zdravotniho stavu.

V ramci namitkového ftizeni k rozhodnuti z 15. 1. 2016 byla ucastnice fizeni na zdkladé
1ékatského posudku CSSZ — pracovisté v Bmé ze dne 23. 3. 2016 uznana invalidni podle § 39
odst. 1 zdkona o dichodovém pojisténi, pfiCemz se jednalo o invaliditu II. stupné dle § 39
odst. 1 pism. b/ uvedeného zakona, nebot’ z diivodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho
stavu poklesla pracovni schopnost ucastnice fizeni o 50 %. Jako rozhodujici pfiCina
dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu s nejvyznamnéjSim dopadem na pokles pracovni
schopnosti ucastnice fizeni bylo stanoveno zdravotni postizeni uvedené v kapitole IX.
(postizeni srdce a ob&hové soustavy), oddil B (postiZzeni cév), polozka 3c (obliterace tepen
dolnich koncetin — stadium stiedné téZkych klaudikaci) pfilohy k vyhl. €. 359/2009 Sb., ve
znéni pozdéjsich predpist, ktera pro né stanovi miru poklesu pracovnich schopnosti v rozmezi
od 30 % do 40 %. V pifipad¢ ucCastnice fizeni byla stanovena mira poklesu pracovni
schopnosti 0 40 % s tim, Ze vzhledem k dalSimu postiZeni jejiho zdravotniho stavu byla tato
hodnota navySena o 10 procentnich bodl dle ust. § 3 odst. 1 uvedené vyhlasky, takze celkové
¢ini pokles pracovni schopnosti o 50 %. Jako den vzniku invalidity bylo stanoveno datum
6.8. 2015 a doba platnosti posudku byla stanovena na dobu trvalou. Na zaklad€ tohoto
posudku bylo vydano rozhodnuti v ndmitkovém fizeni ¢.j. 5859140089/315-JPA ze dne
26. 4. 2016, kterym CSSZ rozhodla, Ze G&astnici fizeni od 12. 1. 2016 nalezi dachod pro
invaliditu II. stupné ve vys$i 9606,- K& mésicné.

Proti tomuto rozhodnuti podala Gc¢astnice fizeni dne 14. 10. 2016 spravni Zalobu na zruSeni
rozhodnuti CSSZ ze dne 26. 4. 2016, ke Krajskému soudu v Brn¢, vedenou u tohoto soudu
pod sp. zn. 41 Ad 28/2016.
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Posouzeni véci krajskym soudem
Zaloba neni diivodna

Podle ¢l. II. odst. 13 zak. ¢. 306/2008 Sb. byl-li plny invalidni dichod pfiznan pred 1. lednem
2010 a pfi prvni kontrolni Iékatské prohlidce konané po roce 2009 je zjistén takovy stupen
invalidity, ktery ma za nasledek snizeni vySe invalidniho dichodu, snizi se vySe invalidniho
diachodu az od 13. splatky tohoto diichodu splatné po dni konéni této prohlidky.

Podle § 50 odst. 1 zak. ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi, ve znéni pozd¢€jSich predpist
nalezi vdovsky diichod po dobu 1 roku od smrti manzela. Po uplynuti této doby ma vdova
podle odst. 2 citovan¢ho zakonného ustanoveni narok na vdovsky dobé¢ jestlize

a/ pecuje o nezaopatiené dité

b/ pe€uje o dité, které je zavislé na pomoci jiné osoby ve stupni II. (stitedné t€zka zavislost)
nebo III. (t€zka zavislost) nebo stupni IV. (Gplna zavislost)

¢/ pe€uje o svého rodice nebo o rodi¢e zemielého manzela, ktery s ni zije v domdacnosti a je
zéavisly na pomoci jiné osoby ve stupni II. (stitedné t€zka zavislost) nebo III. (té¢zkéa zavislost)
nebo stupni V. (plné zavislost)

d/ je invalidni v III. stupni nebo

e/ dosédhla alespon v€ku o 4 roky niz$iho, nez ¢ini diichodovy vE€k stanoveny podle § 32 zdp
pro muze stejného data narozeni nebo diichodového véku, je-li dichodovy veék nizsi.

Podle ust. § 56 odst. 1 pism. d/ zak. €. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi, ve znéni
pozdéjsich predpist, zjisti-li se, Ze se zménily skutecnosti rozhodné pro vysi diichodu nebo
pro narok na jeho vyplatu, postupuje se obdobné podle ust. pism. b/ nebo ¢/ citovaného
ustanoveni. Podle ust. § 56 odst. 1 pism. ¢/ zak. ¢. 155/1995 Sb., o diichodovém pojisténi, ve
znéni pozdéjSich predpisi, zjisti-1i se, ze dichod byl pfizndn nebo je vyplacen ve vyssi Castce,
nez v jaké naleZi nebo byl pfiznan nebo se vyplaci nepravem, dichod se snizi nebo odejme
nebo jeho vyplata se zastavi, a to ode dne nésledujiciho po dni, jimz uplynulo obdobi, za které
Jiz byl vyplacen.

Soud na tomto misté uvadi, Ze podstatou vSech sporii Zalobkyn& s CSSZ se tyka toho,
ze zalobkyné nesouhlasi s tim, Ze by se m¢l snizit v jejim pfipad¢ stupen invalidniho dichodu
ze stupné III. na stupenl II., nebot’ tomu dle jejiho ndzoru neodpovida jeji zdravotni stav.
Navic pro zalobkyni tato skute¢nost mé vyrazny negativni disledek v tom, Ze v ptipadé, ze by

ey e

ktery by ji byl odhat.

Pokud jde o otdzku zmény stupné invalidity z III. stupné na II. stupné€, soud v tomto sméru méa
za zcela jednoznaéné prokazané, ze invalidita Zalobkyné se ze stupné III. na stupen II. zménila
od data 6. 8. 2015.

V tomto sméru soud pokladal jakékoliv dalsi dokazovani za zcela nadbytecné, nebot’ ve spise
sp. zn. 41 Ad 28/2016, Krajského soudu v Brné, se nachazi posudek PK MPSV CR,
pracovisté v Brné, vypracovany dne 29. 3 2017, jehoz podstatny obsah soud v odivodnéni
tohoto rozsudku citoval a z n¢ho jednoznacné vyplyva, ze ke zméné stupné invalidity z III.
stupné na II. stupné u zalobkyné doslo od 6. 8. 2015. O tomto posudku soud nema zadné
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pochybnosti, tedy o jeho obsahu a jeho zavérech, nebot’ posudek byl vypracovan posudkovou
komisi ve spravném slozeni, posudkova komise méla k dispozici vSechny lékaiské zpravy
o zdravotnim stavu zalobkyn¢, uvedla, co je zasadnim zdravotnim postizenim Zalobkyné a
jakeé jsou jeji dalsi zdravotni problémy, posudkovy zavér je fadné€ zdivodnén a tento posudek
soud pokldda za posudek uplny, ptresvédCivy a celistvy. Proto ho vzal také za podklad
v posouzeni zdravotniho stavu zalobkyné a o datu zmény invalidity z III. stupné na II. stupeni
u zalobkyné nema tedy zadné pochybnosti.

Podle ndzoru soudu nema tyto podrobnosti v soucasné dob¢ ani zalobkyné, nebot’, pokud jde
o posledni rozhodnuti Zalované vydané dne 17. 8. 2017, 1 z tohoto rozhodnuti zalované je
zcela na jisto postaveno, kdy dosSlo ke zméné stupné invalidity z III. stupné na II. stupen u
zalobkyné, je to zcela jednoznacné datum 6. 8. 2015 a soud ma za to, Ze toto datum Zalobkyné
nezpochybiiuje, nebot’ toto rozhodnuti ji bylo doruceno dne 29. 8. 2017, rozhodnuti je
pravomocné, zalobkyné proti tomuto rozhodnuti zalobu k soudu nepodala.

Soud pak mé za to, zZe ze strany zalované bylo postupovano zcela v souladu s ¢l. II. odst. 13
véta prvni, které citoval.

Soud proto Zalobu posoudil jako nediivodnou a dle § 78 odst. 7 soudniho fadu spravniho (dale
jen ,.s.f.s.%) ji zamitl.

Pokud jde o néklady fizeni, rozhodnuti se opira o ust. § 60 odst. 1, 2 s.ts.

Zalobkyni byl ustanoven k ochrané jejich prav ve smyslu ust. § 39 odst. 9 zak. &. 150/2002
Sb., s.t.s., pravni zéastupce JUDr. Lubomir Rotrekl. Tomu proto nalezi dle uvedeného
zakonného ustanoveni odmeéna dle vyhl. €. 177/1996 Sb., a to za 4 tkony pravni pomoci, a to
piiprava a prevzeti zastoupeni véetné prvni porady s klientkou, sepis pravniho rozboru véci,
ucast u soudniho jednéani 10. 1. 2018, ucast u soudniho jednani dne 7. 2. 2018, tj. 4 kony po
1000,- K¢ dle § 9 odst. 2 a § 7, dale pak 3x néhrada za promeskany Cas, tj. 9x ptulhodina dle
§ 14 odst. 1 pism. a/ a odst. 3, to je 900 K¢, a dale 3x jizdné VySkov Brno a zpét, celkem
3x 116,- K¢ dle ust. § 13 odst. 1 a 4 a 4x 300 K¢ rezijni pausal dle § 13 odst. 3, celkem se
jedné o ¢astku 6.448 K&.

Pouc¢eni: Proti tomuto rozhodnuti l1ze podat kasacni stiznost ve lhité dvou tydnti ode
dne jeho doruceni. Kasacéni stiznost se podava u Nejvyssiho spravniho soudu,
se sidlem Moravské namésti 6, Brno, ve dvojim vyhotoveni. V fizeni
o kasacni stiznosti musi byt sté¢Zovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo Clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlaStnich zakont
vyZzadovano pro vykon advokacie.

V Brné dne 7. tnora 2018

JUDr. Jana Kubenova, v. r.
samosoudkyné



