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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Hradci Kralové rozhodl samosoudkyni JUDr. Janou Kabrtovou ve véci

zalobce: M.S.
bytem N., P. 465
proti
zalovaneé: Ceska sprava socidlniho zabezpedeni, pracovisté Hradec Kralové

Slezska 839

o zalobé proti rozhodnuti Zalované o namitkach ze dne 24. 5. 2017, ¢&. 5808060313/46091-
Vi

takto:

I.  Zaloba se zamita.
II. Zidny z Glastnikd nema pravo na ndhradu nikladd fizeni.

Odtvodnéni:

I. Vymezeni véci

Zalovany spravni organ rozhodl dne 24. 5. 2017 o zamitnuti ndmitek Zalobce, podanych
proti rozhodnuti ze dne 31. 3. 2017, ¢j. 580 806 0313, kterym byl Zalobci odriat invalidni
dichod od 20. 4. 2017 podle § 56 odst. 1 pism. a) a § 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb., o
dichodovém pojisténi (dale je ZDP). V dtvodech zalovana odkazala na posudek Okresni
spravy socialnitho zabezpeleni v Nachodé ze dne 20. 3. 2017, podle néhoz poklesla
zalobci z divodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu jeho pracovni schopnost
0 30 %. V ftizeni o namitkach pak zalovani nové posoudila zdravotni stav zalobce dne
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17. 5. 2017 lékatem Ceské spravy socialniho zabezpeleni, ktery dospél k zavéru, Ze
rozhodujici pficinou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu zalobce je zdravotni
postizeni, odpovidajici zarazeni do kap. XIII, oddil A, pol. 1b) pfilohy k vyhlasce MPSV
¢ 359/2009 Sb., a zde pak mife poklesu pracovni schopnosti ve vy$i 30 %. Zalobce tak
nadale nesplriuje podminky pro trvani invalidity ve smyslu § 39 odst. 1 ZDP.

IL. Zalobni argumentace

V blanketni zalobé Zalobce uvedl, ze zasila soudu napadené rozhodnuti a podava tim
odvolani proti posouzeni svého zdravotniho stavu. Po vyzvé k doplnéni zaloby zalobce
podanim ze dne 29. 6. 2017 uvedl, Ze neni spokojen s rozhodnutim zalované, nikdo
nevyzadal prezkoumani jeho zdravotniho stavu, ktery se zhorsil proti predchozim
rokiim o 20 %. Podle posudkove lékarky je zdrav, ma vsak vysoky tlak, ktery nejde
VA4 4 eV M oV /4 i / i 4
snizit, dvakrat jiz zkolaboval. V noci nemuze spat pro bolesti kolene, které si musi
’ ;. . ’ . ~ 7 v ’ 7N /
masirovat. Trpi i dnou, ledvinovymi kameny. Zadal zruseni rozhodnuti zalovane.

III. Posouzeni véci krajskym soudem

Soud postupoval vsouladu sust. § 4 odst. 2 zakona ¢. 582/1991 Sb., o organizaci a
provadéni socialntho zabezpeleni v platném znéni a vyzadal posudek vécné i mistné
prislusné posudkové komise, ktery pri jednani soudu dne 5. 3. 2018 konstatoval.
Posudek vypracovala Posudkova komise Ministerstva prace a soc. véci v Hradci Kraloveé
(dale jen PK MPSV CR) dne 13. 10. 2017. PK uvedla, Ze u Zalobce se jedn4 o potrazové
degenerativni zmény pravého kolenntho kloubu II. - III. stupné, stredné tézké funkdéni
postizeni, stavy po pretrzeni predniho zkfizeného vazu nasledkem turazu v r. 1997, po
artroskopii s nalezem tézké chondropatie medialniho kondylu kosti stehenni vpravo v r.
1998, 2008 a dale o stav po lézi Achillovy Slachy vlevo v hleznu vr. 2006, bez
rezidualniho omezeni hybnosti. Zalobce dale trpi arterialni hypertenzi, dnou, lupénkou,
viedovou chorobou gastroduodena, jsou pritomny ledvinné kameny vpravo, klinicky
néme, stav po appendectomii v r. 1982, po laparoskopickém odstranéni zluéniku pro
zluénikove kameny v r. 1998, dale popsan stav po aseptické nekroze sedaci kosti vlevo
v minulosti dle v r. 2004 scintigrafického vysetfeni.

Posudek PK MPSV popsal podkladové nalezy, a to nalez praktické lekarky MUDr. K.
z 19. 12. 2016, propoustéci zpravu z hospitalizace na Internim oddéleni nemocnice
Broumov z listopadu 2012, ortopedicky nalez MUDr. S. z Broumova ze dne 2. 12. 2013 a
Oblastni nemocnice Nichod, MUDr. R. ze dne 9. 2. 2017. Posudkovi komise uvedla, %e
za rozhodujici pri¢inu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu zalobce povazuje
potrazové degenerativni zmény pravého kolenniho kloubu II. - IIL. stupné, funkéné
stfedné tézké postizeni pravého kolenniho kloubu. Procentni miru poklesu pracovni
schopnosti stanovila dle kap. XIII, oddil A, pol. 1b) vyhlasky ¢. 359/2009 Sb., ve vysi 30
%.

PK popsala dominanci obtizi spravym kolennim kloubem, a to jako potizi
s potrazovymi degenerativnimi zménami pravého kolenniho kloubu III. stupné,
rentgenologicky popsany zmény II. - III. stupné, pfi anamnéze pretrzeni predniho
zk#{zeného vazu nasledkem tGrazu v r. 1997. Zalobce podstoupil opakované artroskopii
s nalezem tézké chondropatie medialniho kondylu kosti stehenni vpravo v r. 1998, 2008.
Jiz vr. 2008 mu byla doporudena operace s nahradou kolenniho kloubu TEP. Dle
ortopedického nalezu klinicky z2/2017 popsana zhrubéla konfigurace kloubu, otok

Za spravnost vyhotovent. J. L.
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mékkych tkani, uvadéna palpacni citlivost difuzné s maximem na vnitfni strané,
manévry na menisky byly necharakteristické, popsana lehka predozadni nestabilita,
lehka hypotrofie stehenniho svalstva. Shodné byl zjistén nalez i pfi jednani PK. Bylo
doporuceno Setreni a stav indikovan k TEP. Zalobce chodi s oporou jedné francouzské
4 4 4 v M /4 /7 v o v v i /
hole s napadanim na pravou dolni koncetinu. PK uvadi, ze v pribéhu Casu se popisovany
4 4 v / v v 4 v Ve 7
nalez na kolennim kloubu posudkové vyznamné neméni, resp. byl zhorsen pfi Grazu -
adu na schodech v 12/2014. Na kontrolu a k operaci se v souvislosti se zapsanim do
P P P
oradniku zr. v nasledyjicich letech zadatel nedostavil. odnoti po
poradniku TEP 2008 ledujicich letech Zzadatel nedostavil. PK hodnoti p
funk¢ni strance postizeni zalobee jako stredné tézké postizeni jednoho nosného kloubu a
odavodiuje, pro¢ tizi rozhodujictho zdravotniho postizeni hodnoti na dolni hranici
daného procentniho rozpéti ve vysi 20 % tim, ze v kap. XIII, oddil A, pol. 1b) cit.
I’V M 4 4 L v v / / *V 4 4
vyhlasky jsou dana posudkova kritéria funkéné vyznamnym postizenim dvou a vice
velkych nosnych kloubt, u zalobce se vsak tyka pouze jednoho. Dale PK odtivodnuje
kone¢nou miru poklesu pracovni schopnosti ve vysi 30 % tim, ze ostatni zdravotni
postizeni jsou mensi vyznamnosti a spolu s pracovni kvalifikaci tak zjisténa mira poklesu
predstavuje navySeni zakladnich 20 % o tyto dal$i zdravotni problémy a délnickou
rofesi. K problému krevniho tlaku PK uvadi, ze Zalobce je sledovan praktickou
p p J p
lékarkou, jsou mu predepisovany léky, téz na dnu, uvadi vykyvy v projevech lupénky
spojené s pocasim, dyspeptické potize pti anamnéze viedové choroby gastroduodena, pfi
M 4 4 M v/ / 4 M eV _V v v / /
jednani PK, ani ve vyzadané zdravotni dokumentaci nebyly zjistény funkéné vyznamné
obtize spojené s uvedenymi diagnozami, jsou nutna spise rezimova a dietni opatteni, tyto
problémy jsou posudkové zhodnoceny.

Posudkova komise dale hodnotila vyvoj invalidity zalobce od r. 2004, uvedla, ze podle
v / / 4 4 v * o v M V/_ VeV/ 4
soucasnych platnych pravnich predpist povazuje drivéjsi posudky za nadhodnoceni
zdravotniho stavu, tize postizeni se dlouhodobé u zalobce neménila, stav bylo mozné
povazovat za stabilni a operace nebyla uskute¢néna. Funk¢né se jednalo o stredné tézke
postizeni jednoho nosného kloubu, dlouhodobé stabilniho, bez nutnosti intervenci ¢i
.. / 4 o v / 4 v /
jinych zakrokt, mélo tak byt hodnoceno v souladu s posouzenim soucasnym.

Pri jednani soudu dne 5. 3. 2018 zalobce sdélil, ze uziva na hypertenzi leky Tezeo a
Rivocol, kterymi je tlak kompenzovan. S tlakem se léci jiz asi 8 let. Tyto léky mu
predepisuje prakticka lékarka, jiné pracovisté s probléemem krevniho tlaku nenavstévuje.
Setrvava na navrhu zruSeni napadeného rozhodnuti Zalované a navrhuje vraceni véci
k dal$imu tizeni. Nahradu nakladd fizeni ani jeden z Glastnik nezadal. Povérena
pracovnice %alované odkazala na zavéry posudku PK MPSV CR a navrhla zamitnuti
zaloby jako neddvodné.

Soud prezkoumal napadeny vyrok rozhodnuti v mezich zalobnich bodd (§ 75 odst. 2
zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni - s.f.s.), ve svém rozhodnuti soud vySel ze
skutkového a pravniho stavu vySe zjisténého (§ 77 odst. 2 s.f.s.) a konstatoval, ze

’ \4 Vev/ 4 o v ’ 4 v/ 4 /4 /7 vV 4
zavaznéjsich pochybeni v prubéhu spravniho fizeni a v napadeném rozhodnuti zalované

neshledal.

V ustanoveni § 39 ZDP je v odst. 1 uvedeno, ze pojisténec je invalidni, jestlize z divodu
dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti
nejméné o 35 %. V odst. 2 se pak uvadi, ze jestlize pracovni schopnost pojisténce
poklesla

a) nejméné o 35 %, avsak nejvice o 49 %, jedna se o invaliditu prvniho stupné,

Za spravnost vyhotovent. J. L.
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b) nejméné o 50 %, avsak nejvice o 69 %, jedna se o invaliditu druhého stupné,
c) nejméné o 70 %, jedna se o invaliditu tretiho stupné.

Vodst. 3 je uvedeno, ze pracovni schopnosti se rozumi schopnost pojisténce

4 / v v Ve ’ M v / / v 4
vykonavat vydéle¢nou dinnost odpovidajici jeho télesnym, smyslovym a dusevnim
schopnostem, s prihlédnutim k dosazenému vzdélani, zkuSenostem a znalostem a
v 4 / v v / Ve 4 i 4
predchozim vydélecnym cinnostem. Poklesem pracovni schopnosti se rozumi pokles
schopnosti vykonavat vydéle¢nou ¢innost v dusledku omezeni télesnych, smyslovych a
dusevnich schopnosti ve srovnani se stavem, ktery byl u pojisténce pred vznikem
dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu.

Odst. 4 tohoto ustanoveni pak upravuje uréovani poklesu pracovni schopnosti, pti
némz se vychazi ze zdravotniho stavu pojisténce dolozeného vysledky funkénich
vySetfeni; pritom se bere v ivahu,

a) zdajde o zdravotni postizeni trvale ovliviiujici pracovni schopnost,

b) zda se jedna o stabilizovany zdravotni stav,

¢) zdaajak je pojisténec na své zdravotni postizeni adaptovan,

d) schopnost rekvalifikace pojisténce na jiny druh vydélecné clinnosti, nez dosud
vykonaval,

e) schopnost vyuziti zachované pracovni schopnosti v pripadé poklesu pracovni
schopnosti nejméné o 35 % a nejvice o 69 %,

v/ dV kl 4 h M M / v 0, / Vv d M **V_V
f) v ptipadé poklesu pracovni schopnosti nejméné o 70 % téz to, zda je pojisténec
/ v v / Ve .. i v/ / 4

schopen vydélecné ¢innosti jen za zcela mimoradnych podminek.

Dalst odstavce tohoto ustanoveni pak upravuji to, ze za zdravotni postizeni se pro
Ucely posouzeni poklesu pracovni schopnosti povazuje soubor vsech funkénich
poruch, které snim souviseji, za stabilizovany zdravotni stav se povazuje takovy
zdravotni stav, ktery se ustalil na urovni, ktera umozruje pojisténci vykonavat
vydéle¢nou ¢innost bez zhorseni zdravotniho stavu vlivem takové Cinnosti; udrzeni
stabilizace zdravotniho stavu muze byt pritom podminéno dodrzovanim urdité lécby
nebo pracovnich omezeni. Pojisténec je pak adaptovan na své zdravotni postizeni,
jestlize nabyl, popripadé znovu nabyl schopnosti a dovednosti, které mu spolu se
zachovanymi télesnymi, smyslovymi a dusevnimi schopnostmi umoznuji vykonavat
vydélecnou ¢innost bez zhorseni zdravotniho stavu vlivem takové ¢innosti. Procentni
mira poklesu pracovni schopnosti se urcuje v celych dislech.

Po prezkoumani a projednani véci dospél soud k zavéru, ze zalobcovy namitky nemaji
VA 4 > ¢/ 4 v /4 v 4 0, ’
podklad v posouzeni jeho zdravotniho stavu, nebot jim uvadéné zhorseni o 20 % neni ve
zdravotnich nalezech zaznamenano, naopak, je uvadén dlouhodobé stabilni stav ve
zjisténém stadiu stredné tézkého postizeni, zalobce je dlouhodobé veden v evidenci
ptipadné operace TEP kolenniho kloubu, na kontrolu a ptipadné oSetfeni ¢i stanoveni
, v . oq. , v ’ . ’ IV
terminu operace se v$ak na specializované oddéleni nedostavil. S krevnim tlakem se 1é¢i
eV /4 v M . . ’ 4 v .. 4 *V_V vV vV_ Vv M
jiz cca 8 let, leky mu predepisuje prakticka lékarka a jiné pracovisté rovnéz nenavstévuje.
Soud proto dospél k zavéru, ze zalobcem namitané zhorSeni zdravotniho stavu je
odborné ni¢im nepodlozené, naopak, posudkova komise hodnoti dfivéjsi déle trvajici
invaliditu prvniho stupné jako nadhodnocenou, kdyz ptiznani 35 % poklesu miry
pracovni schopnosti stavu stredné tézkého postizeni jednoho nosného kloubu
neodpovidalo. Posudkova komise vcelku prehlednym zpisobem argumentovala co do
stanoveni zakladni miry poklesu pracovni schopnosti ve vysi 20 %, kdyz odkazala na
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znéni kap. XII, oddil A, pol. 1b) vyhlasky ¢. 359/2009 Sb. Polozka 1 predstavuje
hodnoceni osteoartrozy a posudkovym hlediske je zde hodnoceni funkéné vyznamného
postizeni kloubu, lokalizace osteoartrozy zhorsujici mobilitu, pfihlizi se 1 k pripadnym
komplikacim jako je nekroza kosti, instabilita kloubu. Pro dopad na pracovni schopnost
je rozhodujici postizeni pohyblivosti, schopnosti stani, sezeni, zmén polohy téla,
vstavani a usedani, ohybani, schopnost vykonavat koordinované cinnosti pti manipulaci
s predméty, dopak na celkovou vykonnost a schopnost vykonavat denni aktivity.

Stfedné tézkeé postizeni, upravené v pol. 1b) je pak popsano jako postizeni s funkéné
vyznamnym postizenim dvou a vice velkych/nosnych kloubu nebo sfunkéné
vyznamnym omezenim vetSiny malych kloubd rukou nebo nohou, zachovany
pohybové schopnosti, snizeni celkove vykonnosti, nékteré denni aktivity vykonavany
s obtizemi nebo s vyuzitim kompenzaénich mechanismta nebo prostredka. Mira poklesu
pracovni schopnosti je zde uréena vrozmezi 20 - 35 %. Posudkova komise jasné
zdvodnila, Ze s ohledem na postizeni jednoho kloubu je u Zalobce plné odivodnéno
vyuziti dolni hranice daného rozpéti, tedy urceni 20 % miry poklesu pracovni
schopnosti, a s ohledem na dals$i zdravotni postizeni zalobce a jeho délnické povolani je
pak oduvodnéno vyuziti dalsich 10 %, tedy konecna mira poklesu pracovni schopnosti
¢ini celkem 30 %. Soud, za daného stavu podkladd ve spravnim spise, nespatfil
v uvedeném postupu posudkového organu zadného zavaznéjsiho pochybeni. Vzhledem
ke znéni § 39 ZDP, jak uveden vbodé 9, se stanovenou mirou poklesu pracovni
schopnosti ve vysi 30 %, zalobce nespliuje podminky ani prvatho stupné invalidity a
rozhodnuti zalované o namitkach, které potvrdilo spravnost rozhodnuti organu I
stupné, kterym byla invalidita zalobci odnata, je souladné se zakonem, tedy ZDP i
spravnim radem.

Protoze soud neshledal nezakonnost ¢i nespravnost zalobou napadeného rozhodnuti
zalované, zalobu jako neduvodnou, v souladu s ust. § 78 odst. 7 s.t.s., zamitl.

IV. Naklady rizeni

Jak soud vyse uvadi, zadny z Gcastnikt fizeni nahradu nakladu fizeni nedctoval, tedy ani
v 7/ vV / vV 4 \2 v/ / /v 4 o 4 4
ve véci uspesna zalovana, soud proto rozhodl tak, ze zadny z Gcastnikti nema pravo na
4 4 o V/ 4 v
nahradu nakladu fizeni (§ 60 odst. 1 s.t.s.).

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhtté dvou tydnt ode dne jeho
dorudeni. Kasaéni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvy$si spravni
soud.

Lhita pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urdil pocatek lhity (den doruleni rozhodnuti). Ptipadne-li posledni den
lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhity k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z dGvodt uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé
/ 4 Ve 4 4 4 4 v 4 4 M v v VvV
obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz smétuje,

Za spravnost vyhotovent. J. L.
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v jakém rozsahu a z jakych dtvodu jej stézovatel napada, a Gdaj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnicke vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Hradec Kralové dne 5. bfezna 2018

JUDr. Jana Kabrtova v. r.
samosoudkyné

Za spravnost vyhotovent. J. L.



