¢.j. 22 Af78/2016-40

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl vsenaté slozeném =z predsedy senatu Mgr. Jiriho
Gottwalda a soudct JUDr. Daniela Spratka, Ph.D. a JUDr. Petra Hlustika, Ph.D. ve véci

zalobce: BG Technik cs, a. s.
sidlem U Zavodisté 8/215, 159 00 Praha 5 - Velka Chuchle
zastoupeného danovym poradcem Ing. Z. U.
sidlem J. 319, ].
proti
zalovanému: Generalni feditelstvi cel
sidlem Budéjovicka 1387/7, 140 96 Praha 4 - Michle

o zalobé proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 15. 7. 2016, ¢. j. 2913-4/2016-900000-304.5

takto:
I. Rozhodnuti Generalniho feditelstvi cel ze dne 15. 7. 2016, . j. 2913-4/2016-900000-304.5
se zru$uje a véc se vraci zalovanému k dal$imu fizeni.
II. Zalovany je povinen zaplatit Yalobci na nihradé nikladd Fzeni ¢stku 3 000 K¢
do 30 dnt od pravni moci tohoto rozsudku.

Odtvodnéni:

Vymezent véci

1. Zalobce se podanou Zalobou ze dne 13. 9. 2016 doméhal zrufeni rozhodnuti
zalovaného ze dne 15. 7. 2016, ¢. j. 2913-4/2016-900000-304.5, kterym bylo zamitnuto
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odvolani zalobce a potvrzeno rozhodnuti Celniho Gradu pro Moravskoslezsky kraj -
dodateény platebni vymér ze dne 27. 11. 2015, ¢. j. 63372-13/2015-570000-11, kterym
bylo zalobci dométeno dovozni clo ve vysi 160 550 K¢.

2. Predmétem sporu je zarazeni invalidniho voziku SELVO 4800 do podpolozky
kombinované nomenklatury (dale jen ,KN<). Zalobce v Zalobé namita, Ze Yalovany
spatné pravné véc posoudil, kdyz predmétné zbozi nema dle néj byt zarazeno
v podpolozce KN 8703 10 18, ale v podpolozce KN 8713 10 00, nebot je nepochybné,
ze se jedna o vozidlo slouzici lidem se zdravotnim postizenim. Podle nazoru zalobce
by do podpolozky KIN 8703 10 18 méla byt zatazena ta vozidla, ktera slouzi k obecné
prepravé, zatimco do podpolozky KN 8713 10 00 voziky slouzici vyhradné osobam se
zdravotnim postizenim. Pro podfazeni produktu do podpolozky KIN 8713 10 00 je dle
zalobce nezbytné, aby tento vykazoval specialni rysy k usnadnéni handicapu, jak je
zminéno ve Vysvétlivkach ke kombinované nomenklatute (dale jen ,Vysvétlivky®).
Zalobce trva na tom, Ze vozik SELVO 4800 tyto rysy vykazuje, coZ také dokazuje
rozhodnuti Ministerstva dopravy o schvaleni technické zpusobilosti typu vozidla ¢.
9172 ze dne 24. 4. 2014, které zatazuje predmétné voziky do kategorie Ostatnich
vozidel, Invalidnich vozikua (dale jen ,Rozhodnuti Ministerstva®). Vyse uvedeny fakt
doklada i Zakladni technicky popis, kde se explicitné v ¢asti ,dalsi zaiznamy“ uvadi, ze
vozik je urCen vyhradné pro drzitele TP, ZTP, ZTP/P. Podle zalobce timto byla
splnéna zikladni podminka pro zatazeni do podpolozky KN 8713 10 00. Zalovany,
ackoli mu tyto fakta byla znama, postupoval ve svém posouzeni chybné, kdyz sice
uznal existenci specialnich rysi usnadrujici handicap, ale vozik nesplniuje jiny znak,
nebof ma oddlitelny, nastavitelny sloupek fizeni. Zalobce uvadi, Ze zatizeni se ma
posuzovat jako celek, kdy onen oddélitelny, nastavitelny sloupek fizeni je uveden
pouze prikladmo, tedy nelze na zakladé demonstrativniho znaku vyloudit puvodni
smysl a lel produktu. Vyklad, ktery v rozhodnuti provedl zalovany, je dle Zalobce
prilis zuzujici a poskozuje zajmy zdravotné postizenych osob, pri¢emz zalobce
zdaraznuje, ze primarni pravo Evropské unie klade daraz pravé na jejich ochranu.

3. Zalovany ve svém vyjad¥eni k Zalob& ze dne 24. 11. 2016 odkazal na odtvodnéni
napadeného rozhodnuti a setrval na svém pravnim nazoru, ze vozik SELVO 4800
nelze zaradit do podpolozky KN 8713 10 00 a ani KN 8713 90 00, nebot se nejedna o
vozik pro invalidy ve smyslu celntho sazebniku, ale o jiné motorové vozidlo se
zatazenim do KN 8703 celniho sazebniku. Zalovany uvedl, Ze p¥i zatazeni zbozi bylo
vychazeno ze vseobecnych pravidel 1 a 6 pro vyklad kombinované nomenklatury, na
znéni kodu 8703, 8703 10 a 8703 10 18, znéni Vysvétlivek k pfislusnym kédam a
s pfihlédnutim k narizeni Komise ¢. 718/2009 ze dne 4. 8. 2009, o zarazeni urcitého
zboZi do kombinované nomenklatury. Zalovany dale vychazel také ze skutkovych
zjidténi o zboZi, jeho objektivnich znacich, vlastnostech a charakteristice. Zalovany
priznava, ze predmétné zbozi ma radu prvka, které jsou ¢i mohou byt oznacovany za
prvky ulehlujici handicap, ale stav unijnich predpisti nedovoluje na né nahlizet jako na
voziky uréené vyluéné pro invalidy scelnim zafazenim KN 8713. Zalobcem
predkladané dikazy v celnim fizeni na zarazeni nemohou nic zménit, nebot prokazuji
toliko skutecnosti predpokladané jinymi zakony, nikoli celnimi predpisy. Nelze tudiz
pouze na jejich podkladé predmétné zbozi do urcité podpolozky KN zaradit.
Z celkového pohledu na zbozi a jeho charakteristiky vyplyva, ze je nutné na néj
pohlizet jako na elektrické vozidlo, jenz svoji konstrukei a technickymi parametry
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odpovida elektronickému skitru, jak je uvedeno ve Vysvétlivkach u ¢isla 8713, a jenz
se zatazuje do ¢isla 8703.

4. Zalobce nasledné v podani, které dopliiuje Zalobu, poukazuje na rozsudek Soudniho
dvora Evropské unie (dale jen ,SDEU®) ve véci C-198/15, ze dne 26. 5. 2016, ze
kterého vyplyva, ze rozhodujici kritérium pro zarazeni uréitého zbozi je jeho
objektivni charakteristika a vlastnosti, tak jak jsou definovany znénim ¢isla nebo
polozky KN a poznamek k tfidam nebo kapitolam, protoze pouze tato jsou zavazna.
Vysvétlivky naopak zavazna nejsou. Jejich Glelem je ptispivat k vykladu jednotlivych
Cisel a polozek sazebniku, ale jejich vyklad musi

byt v souladu s ustanovenimi KN a nemuze tudiz ménit jejich obsah. Jak uvadi SDEU,
objektivnim kritériem pro zafazeni muze byt Glel pouziti vyrobku, kdy zohlednéno
4 / Ve / v 4 4 . . Ve / \4 /4 s Ve 4 4 \4
ma byt pouziti predpokladané a nikoli pouziti mozné. Zalobce znovu pfipomina, ze
vozik je specialné navrzen a vyroben jako zdravotnicky prosttedek pro prepravu
zdravotné postizenych osob a je tedy zcela zjevné jeho predpokladanym pouzitim uziti
. / o ~ v /17 1NV /
osobami s omezenou schopnosti chize. Zalobce v doplnéni dale namita, ze zalovany
nemé] prihlédnout k Narizeni Komise (ES) ¢. 718/2009 ze dne 4. 8. 2009, nebot se
vztahuje na konkrétni uréité zbozi. Z faktu, ze se toto nafizeni nevztahuje na
4 v/ \4 . \4 v / o . 4
posuzované zbozi, zalobce dovozuje, ze toto nemélo byt vibec aplikovano.
Postupovano naopak mélo byt podle interpretacnich pravidel, konkrétné podle
. v v . \4 / 4 \4 4 ’ s v 4 v 7 V7
pravidla ¢. 1 a €. 6, z nichz vyplyva, Ze pro pravni posouzeni je smérodatné znéni Cisel
a piislusnych poznamek ke tfidam nebo kapitolam. V zavéru doplnéni zaloby
upozornuje na rozhodnuti soudu First-tier Tribunal (Tax Cahmber), United Kingdom,
ktery rozhodl o zatazeni elektrickych vozidel v navaznosti na rozhodnuti SDEU o
Vv vV Vv /4 4 . /v \4 4 M . /. v v Vv 4
predbézné otazce (viz vyse) tak, ze dana vozidla jsou vyhradné urCena pro postizené
osoby, a pokud je vozidlo prima facie zaraditelné do KN 8713, do tohoto ¢isla
zatazeno byt musi.

5. Zalovany ve vyjadteni k doplnéni aloby setrval na svém ptvodnim pravnim nazoru.
Zopakoval, ze pfedmétné zbozi je spravné zarazeno do KN 8703, nebot se nejedna o
vozik pro invalidy ve smyslu KN 8713. Zalovany uvedl, Ze si je védom skuteénosti
namitanych zalobcem o zavaznosti Vysvétlivek ke KN a Harmonizovanému systému,
avsak v posuzované véci tyto nejsou v rozporu se znénim dotlenych Cisel celniho
sazebniku a prislusnych poznamek a tudiz neméni jejich vyznam. Neztotoziuje se se
zavérem ulinénym zalobcem, ze nafizeni nemuze byt aplikovano, kdyz toto se
posuzované véci primo dotyka a je tudiz relevantni. Zavéry uc¢inéné zalovanym pfimo
odpovidaji obsahu nafizent, které je ptimo pouzitelné ve vsech ¢lenskych statech. Nad
ramec zalovany uvadi, ze sazebnimu zafazeni odpovida i zavazna informace o
sazebnim zarazeni zbozi ¢. CZ37-0020-2016, kterou zalobci vydal Celni Grad pro
Olomoucky kraj na zcela totozné zbozi, a které zatazuje voziky do KN 8703 10 18.
Poukazal také, ze v ramci vefejné dostupné databaze zavaznych informaci, lze nalézt
priblizné dalsich 25 rozhodnuti, které podobné vyrobky zarazuji do stejného
sazebniho zatazeni. Zalobcovo zbozi neni typickym predstavitelem invalidniho voziku
¢isla 8713, kdy za toto zalovany povazuje elektricky pohanéné vozidlo - vozik, majict
podobu koleckového kresla, ktere je konstrukéné prizpusobeno individualnim
potfebim postiZené osoby. Zalobctv vozik naopak je pouze jednoduse upraven, ani
by wulehéoval specialnim a podstatnym zpisobem v podobé stupatka zajistujic
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stabilizaci nohou. Vybaven je navic oddélitelnym sttedovym sloupkem fizeni.
Zavérem zalovany uvadi, ze napadené rozhodnuti neni vrozporu s citovanym
rozhodnutim SDEU a navrhl zalobu zamitnout.

Zjisténi z obsabu spravnich spiss

6. Z obsahu spravnich spisi soud zjistil, ze vramci ovéfovani celnitho prohlaseni
podaného zalobcem dne 11. 6. 2015, nabyl Celni Urad pro Moravskoslezsky kraj,
Uzemni pracovisté Paskov, pochybnosti o spravnosti sazebniho zatazeni predmétného
zbozi, a to na zakladé Narizeni Komise (ES) ¢. 718/2009, ze dne 4. 8. 2009. Téhoz dne
probéhlo u spravniho organu tUstni jednani, v ramci kterého byl Zalobce seznamen
s pochybnostmi a zaroven byl vyzvan v souladu s ¢l. 248 Natizeni Komise (EHS) ¢.
2454/93, kterym se provadi Natizeni Rady (EHS) ¢. 2913/92, kterym se vydava celni
kodex Spolecenstvi, k poskytnuti dostate¢né jistoty pro pokryti rozdilu mezi ¢astkou
vyplyvajici z 4daji uvedenych v celnim prohlasent a ¢astkou, ktera muze byt pro zbozi
nakonec vymérfena. K slozenti jistoty doslo predlozenim zaruéni listiny ruditele a jesté
téhoz dne bylo zbozi rozhodnutim ¢. MRN 15CZ5700001JGK7336 propusténo
do celniho rezimu  volny obéh zbozi. Dne 12. 6. 2015

vyzval spravni organ prvniho stupné zalobce k predlozeni dodate¢ného dikazu o
sazebnim zafazeni, a to ve lhGté 60 dnt. Zalobce prostfednictvim svého zstupce
pozadal o prodlouzeni takto stanovené lhuty, kdy po vyhovéni zalobce predlozil
zavaznou informaci o sazebnim zafazeni Celniho Gfadu Olomouckého kraje, ktera
ovem predmétné zboii tadi do KN 8703. Zalobce s predlozenym dikazem
informoval Zzalovaného, Ze spredmétnym zarazenim nesouhlasi, Ze proti zavazné
informaci podal odvolani a pozadal, aby zalovany prodlouzil lhatu k rozhodnuti v této
véci az do pravomocného rozhodnuti o odvolani. Celni Grad pro Moravskoslezsky
kraj nato zahajil dne 20. 10. 2015 z moci Gfedni danové ftizeni ve véci doméreni
dovozniho cla, jelikoz zalobce nedolozil dikazy svédéici jim navrzenému sazebnimu
zatazeni zbozi. Jesté téhoz dne spravni organ stanovil lhatu, ve které se zalobce mohl
vyjadrit k podkladim, ke zpasobu jejich zjisténi a seznamit se spisovym materialem.
V ramci probéhnuvsiho ustniho jednani zalobce prostrednictvim svého zastupce
pozadal o prodlouzeni lhuty k dolozeni dalsich dukaznich prostredkt. Spravni organ
zadosti opét vyhovél a lhttu prodlouzil o 15 dnt, ve které zalobce uvedl, zZe se
predmétné zbozi vyznacuje specialnimi rysy k ulehleni handicapu. Jako ptiklad uved]
pakovy ovladal ovladatelny jednou rukou ¢i jen jeji dast, elektromagnetickou
automatickou brzdu, Sirokou protiskluzovou plochu na chodidla usnadiujici
stabilizaci handicapované osoby, plné oto¢né sedadlo a riditka slouzici jako opérky,
podrucky u sedadla ¢i nosi¢ francouzskych holi. Jako dikaz k prokazani vyse
uvedenych skutecnosti, a tedy spravného sazebniho zarazeni, pfilozil zalobce
Rozhodnuti Ministerstva, zakladni technicky popis vozidla, Stanovisko a doporucent
Nérodni rady osob se zdravotnim postizenim CR a Protokol Prohladeni vyrobce
invalidniho voziku SELVO 4800 o shodé. Spravni organ prvniho stupné vydal dne 27.
11. 2015 dodatec¢ny platebni vymér ¢. 63372-13/2015-570000-11, nebot bylo zjisténo, ze
puvodné fakturovana dastka cla je nizsi nez dastka dluzna ze zakona, a proto byl
zauctovan rozdil ¢inici 160 550 K¢. V oduvodnéni spravni organ pfipustil moznost
uziti zbozi osobami s handicapem, nicméné sazebni zarazeni je nutné provést dle
platnych celnich predpistu. Navrzené diukazy vzal pfi svém rozhodnuti spravni organ
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v potaz, ale vzhledem k existenci specialnitho detailu voziku - oddélitelného,
nastavitelného sloupku fizeni, zbozi nebylo mozno zaradit do KN 8713 10 00, tak jak
predpokladaji Vysvétlivky. Uvedené zbozi tak v souladu nejen s Vysvétlivkami, ale
také s Nafizenim Komise (ES) ¢. 718/2009 a vSeobecnych pravidel ¢. 1 a 6 zaradil do
kodu KN 8703 10 18, scelni sazbou 10 %. Dne 30. 12. 2015 podal zalobce proti
vydanému platebnimu vyméru odvolani, ve kterém predné namitl nespravné celni
zatazeni, protoze ulelovym wuréenim voziku je pouziti osob s handicapem.
Napadenym rozhodnutim ze dne 15. 7. 2016 zalovany odvolani zamitl a dodate¢ny
platebni vymér potvrdil. Zalovany v rozhodnuti upozornil, e je nutné vychazet ze
skutkového stavu a nikoli z doklada, které osvédcuji splnéni zakonnych kritérii.
Zalovany proto zjiStény skutkovy stav pravné hodnotil a dospél k zavéru, %e odvolani
nenf davodné. Zalovany dale uvedl, na jakych pravnich ptedpisech dospél k zavéru, e
predmétné zbozi ma byt klasifikovano do KN 8703 10 18, poukazal pritom na absenci
zakonné podminky pro zarazeni do zalobcem navrhovaného kodu, a sice
neoddélitelného sloupku fizeni.

Posouzeni véci krajskym soudem

7. Krajsky soud prezkoumal v mezich zalobnich bodt [§ 75 odst. 2 zdkona ¢. 150/2002
Sb., soudni rad spravni, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,s. f. s.“)] napadené
rozhodnuti, pricemz vychazel ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl v dobé
rozhodovani zalovaného (§ 75 odst. 1 s. 1. s.) a dospél k zavéru, ze zaloba je dtvodna.
Ve véci rozhodl soud bez jednani vsouladu sust. § 51 s. f. s., nebof Gcastnici
s takovym postupem vyjadrili souhlas.

8. Nomenklatura zbozi - tzv. kombinovana nomenklatura (KN) - byla zavedena
Natizenim Rady (EHS) ¢. 2658/87 ze dne 23. 7. 1987, o celni a statistické
nomenklatufe a o spoleném celnim sazebniku (dale také jen ,Spoleény celni
sazebnik). Vydlet kdédt kombinované nomenklatury je uveden v Priloze ¢. 1
Spole¢ného celniho sazebniku, pricemz ve smyslu ¢l. 12 Spoleéného celniho sazebniku
Komise pfijme kazdoroéné natizenim tUplnou verzi kombinované nomenklatury,
jakoz 1 odpovidajici vSeobecné a smluvni celni sazby spolecného celniho sazebniku
vyplyvajici z opatreni prijatych Radou nebo Komisi. Toto nafizeni se vyhlasi v
Utednim véstniku Evropskych spoledenstvi nejpozdéji dne 31. Hjna a pouZije se ode
dne 1. ledna nasledujiciho roku.

9. Ve smyslu Provadéciho nafizeni Komise (EU) ¢. 1101/2014, kterym se méni priloha I

natizeni Rady (EHS) ¢. 2658/87, o celni a statistické nomenklatufe a o spole¢ném
celnim sazebniku, je pro rozhodné obdobi znéni dotcenych koda KN nasledujici:

Smluvni
Kéd KN Popis zbozi celni
sazba (%)
osobni automobily a jina motorova vozidla konstruovana
predevsim pro prepravu osob (jina nez Cisla 8702), véetné
8703 4 4 / *10 4 4
osobnich dodavkovych automobild a zavodnich
automobila
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8703 10 18 ostatni 10
8713 voziky pro invalidy, téz s motorem nebo jinym

mechanickym pohonnym zatizenim
8713 90 00 ostatni 0

Podle Vysvétlivek ke kombinované nomenklatute Evropské unie (2015/C 076/01) ke
kodu 8713 90 00 lze motorova vozidla specialné konstruovana pro invalidy odlisit od
¢isla 8703 predevsim tim, ze maji:

- maximalni rychlost 10 km/h, tj. rychlost rychlé chize,

- maximalni $ifku 80 cm,

- dvé sady kol dotykajicich se zemé,

- specialni rysy k ulehdeni handicapu (napriklad stupatka ke stabilizaci nohou).
Takovato vozidla mohou mit:

- dopliikovou sadu kol (proti naklanéni)

- fizeni a jiné ovladani (napfiklad pakovy ovladac), které usnadiiuje manipulaci,
takovéto ovladani je obvykle pfipevnéno k jedné z opérek na ruce, nikdy neni ve
formé oddéleného, nastavitelného sloupku rizeni.

10. Z Narizeni Komise (ES) ¢. 718/2009 ze dne 4. 9. 2009 vyplyva, ze zbozi popsané ve
sloupci 1 tabulky v ptiloze nafizeni se zafazuje v ramci kombinované nomenklatury
do kédu KN ve sloupci 2 této tabulky. Z Prilohy tohoto natizeni vyplyva, ze do KN
8703 10 18 se zarazuje ¢tyrkolové vozidlo s elektrickym motorem pohanénym dvéma
dobijeni schopnymi dvanactivoltovymi bateriemi; vozidlo je priblizné 48 cm Siroké, 99
cm dlouhé a 58 cm vysoké, pfiemz ma tyto rysy: vodorovna plosina spojujici predni a
zadni ¢asti, mala kola (ast 2,5 x 19 cm), sefiditelné sedadlo bez opérek a podpérek,
jehoz vyska je upravitelna na dvé polohy a sklopitelny sloupek fizeni. Z ptilohy dale
vyplyva, ze zatazeni uvedeného typu vozidla do KN 8713 se nepfipousti, jelikoz
vozidlo neni specialné uréeno pro dopravu zdravotné postizenych osob a neni
opatfeno specialnimi detaily, které uleh¢uji handicap.

11. Predné povazuje krajsky soud za potfebné pfipomenout, ze v souladu s judikaturou
SDEU a Nejvyssiho spravaiho soudu, maze byt kritériem pro sazebni zatazeni zbozi i
Ucel pouziti vyrobku, pokud je tomuto inherentni, i zohlednéni, ktera funkce vyrobku
je hlavni a ktera vedlejsi z pohledu spottebitele, i zpusob, jakym vyrobci ¢i prodejci
dany produkt na trhu nabizeji (viz rozsudek SDEU ze dne 1. 6. 1995, Thyssen Haniel
Logistic, C-459/93, ze dne 5. 4. 2001, Deutsche Nichimen, C-201/99 a ze dne 18. 7.
2007, Olicom, C-142/06 a dale rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 29. 11.
20121, ¢.j. 5 Afs 27/2012-37). V souladu s tim je nutno pfi zarazeni konkrétniho zbozi
do KN zkoumat vSechna uvedena hlediska ve svém souhrnu, pficemz je tfeba pfitom
respektovat judikaturu SDEU tykajici se obdobného typu zbozi. Vyklad kombinované
nomenklatury je tfeba provadét v souladu s vykladovymi pravidly stanovenymi ve
Spoleéném celnim sazebniku - v dané véci ve smyslu pravidel uvedenych pod bodem
A.1 a A.6 Provadéciho nafizeni Komise (EU) ¢. 1101/2014, podle kterych nazvy tfid,
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kapitol a podkapitol jsou pouze orientatni; pro pravni Ulely jsou pro zafazeni
v 4 v 7 N7 v/ v / ’ v/ 4 . 4 4 7 7
smérodatna znéni cisel a prislusnych poznamek ke tfidam a kapitolam a nasledujici
’ v 4 v v/ 4 L v 4 v/
ustanoveni, pokud znéni téchto Cisel nebo poznamek nestanovi jinak. Zarazeni zbozi
do polozek a podpolozek urcitého Cisla je pro pravni Gcely stanoveno znénim téchto
polozek a podpolozek a pfislusnych poznamek k polozkam a podpolozkam, jakoz i
mutatis mutandis vyse uvedenymi pravidly, priCemz se rozumi, ze srovnavany mohou
byt pouze polozky a podpolozky stejné Grovné.

12. V projednavané véci je nepochybné, ze predmétné zbozi - elektricky vozik SELVO
4800 zhlediska technického je vybaven dvéma napravami spohanénou zadni
napravou, dvéma sadami pneumatik, pfi¢emz zadni pneumatiky jsou vétsi, vozik se
ovlada za pomoci riditek uzavieného ovalného tvaru umisténych na samostatném
oddéleném sloupku fizeni, je vybaven ovladacimi prvky a uzpusoben pro ovladani
fizeni a rychlosti jednou rukou, je dale vybaven elektromagnetickou brzdou, jeho
rozméry jsou 122 x 63 x 125 cm (d-$-v). Jak ptipustil 1 zalovany v napadeném
rozhodnuti, spliuje vozik ,fadu zakonnych podminek®, které by mohly svédéit jeho
zarazeni do KN 8713. Ve véci je také nesporné, ze rozhodnutim Ministerstva dopravy
o schvaleni technické zpusobilosti typu vozidla ¢. 9172 ze dne 24. 4. 2014, byl zatazen
predmétny vozik do kategorie Ostatnich vozidel, Invalidnich vozikd; ze zakladniho
technického popisu vyplyva, ze v Casti ,dalsi zaznamy*“ je uvedeno, ze vozik je urcen

vyhradné pro drzitele TP, ZTP, ZTP/P.

13. Lze prisvédcit zalobcei, ze na predmétnou véc dopadaji zavéry SDEU vyslovené
v rozsudku ze dne 26. 5. 2016, Invamed Group a dalsi, C -198/15, ve kterém soud
vyslovil, ze ¢islo 8713 KN musi byt vykladano v tom smyslu, ze 1) vyraz ,,pro invalidy“
znamend, Ze vyrobek je urcen pouze pro invalidy, 2) skutecnost, Ze vozidlo miZe byt
pouZivano osobami bez zdravotniho postiZeni, nema vliv na zarazeni takovych vozidel do
Cisla 8713 wvedené KN a 3) wvysvétlivky ktéto KN nemobou zménit vyklad poloZek
sazebniku KN. Zalovany, jak vyplyva z napadeného rozhodnuti, pti vykladu kritérif
pro zarazeni predmétného zbozi do KN vychazel v zasadé pouze ztoho, ze ve
Vysvétlivkach k podpolozce KN 8713 90 00 je uvedeno, ze vozidla, zarazena do této
podpolozky nemohou mit oddéleny, nastavitelny sloupek fizeni, aniz by vsak
respektoval shora uvedené postupy pri zafazovani zbozi do KN a citovanou
judikaturu. Jak vyplyva z uvedeného rozsudku SDEU ve véci C-198/15, vysvétlivky
ke kombinované nomenklatute nemohou zménit vyklad polozek sazebniku KN.
V dané véci to znamena, ze je nutne proveést vyklad zarazeni predmétného zbozi do
KN v souladu s vykladovymi pravidly a souvisejici judikaturou s tim, ze skute¢nosti
obsazené ve vysvétlivkach takovy vyklad zménit nemohou; tedy, vede-li vyklad
pomoci vykladovych pravidel k zarazeni do uréité polozky ¢i podpolozky KN,
nemohou na tom skuteénosti obsazené ve vysvétlivkach vté které polozce

¢1 podpolozce samy o sobé nic zménit a nemohou tak odavodnit zarazeni zbozi do
urcité polozky. V projednavaném prfipadé to tedy znamena, ze jestlize vyklad
provedeny pomoci vykladovych pravidel svéd¢i pro zarazeni zbozi do KN 8713,
nemohou vysvétlivky k této polozce (resp. podpolozce 8713 90 00) zménit zarazeni
zbozi do této polozky KN.

Shodu s prvopisem potvrzuje
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14. Krajsky soud ma za to, ze u predmétného zbozi - elektrického voziku SELVO 4800 -
je nutno pri zafazeni do polozky KN zohlednit technicka specifika zbozi, tedy, ze
’ . er1 7 e v ’ . ) v / ’
vozik je vybaven specialnimi rysy k ulehceni handicapu a dale, ze hlavni funkci
vyrobku je pouziti pro drzitele TP, ZTP, ZTP/P, tedy osoby postizené, jak vyplyva
4 4 4 i 4 o i M v \4 71/ 4 / Vv Ve /
z rozhodnuti o schvaleni technicke zpusobilosti, cemuz odpovida také ucel pouziti
vyrobku. Je treba také ptihlédnout k tomu, ze skuteCnost, ze vozik muze byt
(teoreticky) pouzivan osobami bez zdravotniho postizeni, nema vliv na zarazeni
takovych vozidel do ¢isla 8713 uvedené KN. Za této situace, i kdyz je vozik vybaven
oddélitelnym samostatnym sloupkem fizeni, nemuze tato skute¢nost sama o sobé bez
dal$tho vést k vylouceni zatazeni zbozi do polozky KN 8713, nebot takovy vyklad by
odporoval uvedenym vykladovym pravidlam. Lze také ptisvédcit zalobci, ze nebyla na
misté ze strany zalovaného aplikace Narizeni Komise (ES) ¢. 718/2009, nebot uvedené
nafizeni se tyka pouze zbozi, jez ma charakteristiky tam uvedené a zejména, jak je
uvedeno v bodu 10 tohoto rozsudku, zafazeni v natizeni uvedeného typu vozidla do
KN 8713 nebylo pripusténo, jelikoz vozidlo nebylo specialné urceno pro dopravu
zdravotné postizenych osob a nebylo opatfeno specialnimi detaily, které ulehcujt
handicap. Je tedy jednoznacné, Ze toto narizeni v zadném pripadé nedopada na zbozi,
které je predmétem sporu vdané véci (vozik je urCen pro dopravu zdravotné
‘v ’ . v 71 7 e . v s 7 .
postizenych osob a je opatten specialnimi detaily ulehéujici handicap).

15. Lze tedy uzaviit, ze prfi pouziti shora uvedenych vykladovych pravidel je nutno
predmétny elektricky vozik SELVO 4800 zaradit do podpolozky KN 8713 90 00; na
tomto zavéru nemuze nic zménit ani zavazna informace vydana dne 7. 1. 2016 ze
strany Celntho Uradu pro Olomoucky kraj. Postup zalovaného, resp. spravniho
organu prvniho stupné, vedouci k zarazeni voziku do podpolozky KN 8703 10 18 a ve
svém disledku k domeéfeni cla, tak byl nezakonny.

Zdvér a naklady ¥izeni

16. Krajsky soud tedy shledal zalobni namitky zalobce dtvodneé, zalobé vyhovél a dle § 78
odst. 1, 4 s.f.s. zrusil napadené rozhodnuti zalovaného pro nezakonnost a véc mu vratil
k dal$imu fizeni, ve kterém bude Zzalovany vazan pravnim nazorem vyslovenym
v tomto rozsudku (§ 78 odst. 5 s.f.s.).

17. O nahradé nakladd fizeni mezi Gcastniky bylo rozhodnuto podle § 60 odst. 1 s.t.s.,
nebot zalobce byl v fizeni GspéSny a ma tak vaci zalovanému pravo na nahradu
naklada tizeni. Naklady fizeni zalobce jsou tvoreny zaplacenym soudnim poplatkem

v v Vel v / v . / v / o
ve vysi 3 000 K¢. Soud proto ulozil zalovanému zaplatit zalobei na nahradé naklada
fizeni tuto ¢astku. Vzhledem k odlisné Gpravé s.f.s. a o.s.f., tykajici se nabyti pravni
moci rozhodnuti (srov. § 54 odst. 5 s.f.s.,, § 159, § 160 odst. 1 o.s.t.), ulozil soud
zalovanému povinnost zaplatit nahradu naklada fizeni ve lhaté 30 dna od pravai moci
rozsudku.

Poudent:

Proti tomuto rozsudku lze podat kasaéni stiznost ve lhaté dvou tydna od doruceni tohoto
rozhodnuti k Nejvyssimu spravnimu soudu.

Shodu s prvopisem potvrzuje
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Nesplni-li povinny dobrovolné, co mu uklada vykonatelné soudni rozhodnuti, muze
opravnény podat navrh na soudni vykon rozhodnuti.

Ostrava 22. brezna 2018

Mgr. Jiri Gottwald, v.r.
v 4
predseda senatu

Shodu s prvopisem potvrzuje



