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USNESENI{

Krajsky soud v Hradci Kraloveé rozhodl samosoudcem Mgr. Tomasem Blazkem ve véci

zalobce: V. K., narozeny dne ...
statni prislusnost Ukrajina
hlaseny k pobytu v Pobytovém stredisku Kostelec nad Orlici, Rudé
armady 1000, 517 41 Kostelec nad Orlici
proti
zalovanému: Ministerstvo vnitra
sidlem Nad Stolou 936/3, 170 34 Praha 7

o zalobé proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 12. 12. 2017, ¢. j. OAM-1016/ZA-ZA12-
ZA16-2017

takto:
I. Zaloba se odmita.
II. Zadny z Glastnikt nema pravo na ndhradu nakladd fizeni.
Odtivodnéni:

Zalobou doruéenou Krajskému soudu v Hradci Kralové dne 27. 12. 2017 zalobce napadl
v zahlavi specifikované rozhodnuti Zalovaného. Zalovany shledal zadost Zalobce o udéleni
mezinarodni ochrany neptipustnou podle § 10a odst. 1 pism. €) zakona ¢&. 325/1999 Sb.,
/ . ’ « 7 v/ / v / . ’
o azylu (dale jen ,zakon o azylu®), a tak rozhodl o zastaveni fizeni o udéleni mezinarodni
ochrany podle § 25 pism. 1) téhoz zakona. Podle odivodnéni napadeného rozhodnuti se
jednalo jiz o druhou zadost zalobce o udéleni mezinarodni ochrany na tzemi CR. Zalobce
J v/ . . . / . .. , .
v této zadosti uvedl stejné motivy svého odchodu z vlasti a neochoty se na Ukrajinu vratit,
M 4 v o v 4 4 v/ 4 . 4 v/ M v 4 . ’ 4
jako uvadél v prubéhu spravniho fizeni o jeho prvni zadosti o udéleni mezinarodni
ochrany (svou sexualni orientaci a snahu zustat zit v CR). Zalovany tak neshledal davody
4 4 7 N7/ VvV v 4 . 4 4 4
pro opakované posuzovani zadosti zalobce o udéleni mezinarodni ochrany ve vztahu k jim
uvadénym divodim.
Krajsky soud usnesenim ze dne 22. 1. 2018, . j. 43 Az 16/2017 - 20, zamitl zadost zalobce
o0 ustanoveni zastupce a soucasné jej vyzval, aby ve lhuté dvou tydnt ode dne doruceni
tohoto usneseni doplnil a nalezit¢ oddvodnil svou zalobu. V uvedeném usneseni dale
zalobce upozornil na skuteCnost, ze zalobu, ktera obsahuje prosty vycet paragrafu
ptrislusného zakona, pfipadné jejich parafrazi, bez jakékoliv specifikace a oduvodnéni, nelze
povazovat za zalobu zpusobilou k projednani. Zaroven konstatoval, ze presné témito
nedostatky trpi rovnéz zalobcem podania zaloba. Predmétné usneseni bylo zalobci
doruceno dne 5. 2. 2018. Do dnesniho dne zalobce na vyzvu soudu k doplnéni zaloby nijak
nereagoval.
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Podle § 71 odst. 1 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho radu spravniho (dale jen ,s. f. s.%),
musi zaloba kromé obecnych nalezitosti podani (§ 37 odst. 2 a 3 s. . s.) obsahovat a)
oznaleni napadeného rozhodnuti a den jeho doruceni nebo jiného oznameni zalobci, b)
oznaCeni osob na fizeni zlcastnénych, jsou-li zalobci znamy, c) oznaleni vyroka
rozhodnuti, které zalobce napada, d) zalobni body, z nichz musi byt patrno, z jakych
skutkovych a pravnich duvodi povazuje zalobce napadené vyroky rozhodnuti za
nezakonné nebo nicotné, e) jaké dukazy k prokazani svych tvrzeni zalobce navrhuje
provést a f) navrh vyroku rozsudku.

Soud konstatuje, ze zaloba podana v nynéjsi véci neni zpusobila k fadnému projednani,
nebot neobsahuje zadny zalobni bod a oduvodnéni, zcela chybi vyliceni rozhodnych
skutecnosti, zejména jakych konkrétnich nezakonnych krokd, postupt, tkona, hodnoceni
/ V o v o Ve v i 4 4 4 i v/ 4 v 4 N4 /4 4
a zavéru se mél vuci zalobei spravni organ dopustit v fizeni predchazejicim vydani
napadeného rozhodnuti nebo rozhodnutim samotnym. Zalobce rovnéz neuvedl, z jakych
divodl povazuje napadené rozhodnuti za nezakonné. Pokud podani trpi vadami, muze byt
tento nedostatek odstranén v soudem stanovené lhaté. Krajsky soud poudil zalobce o
vadach jim podané zaloby, usnesenim jej vyzval k doplnéni zaloby, stanovil mu k tomu
Ve VvV o v v o Ve v i / v / o_V
primérenou lhutu a soucasné jej poulil, ze nebude-li vyzvé soudu ve stanovené lhuté
v v/ 4 v v v
vyhovéno, a vftizeni nebude mozno pro tento nedostatek pokracovat, soud zalobu
odmitne (v souladu s § 37 odst. 5s. f. s.).

Z vyse uvedenych davodu krajsky soud odmitl zalobu podle § 37 odst. 5 s. t. s. ve spojeni s
§ 46 odst. 1 pism. a) s. f. s. O nahradé nakladu fizeni soud rozhodl v souladu s § 60 odst. 3
s. I. s., podle néjz v pripadé, kdy dojde k odmitnuti zaloby, nema zadny z G¢astnika pravo
na nahradu naklada fizeni.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhité dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni
soud.

Lhuta pro podani kasacni stiznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urcil pocatek lhuty (den doruceni rozhodnuti). Pripadne-li posledni den
lhuty na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhity k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z dGvodt uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé
obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz smétuje,
v jakém rozsahu a z jakych dtvodu jej stézovatel napada, a 4daj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti dorudeno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za né jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Hradec Kralové 23. brezna 2018

Za spravnost vyhotovent: J. L.
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Mgr. Tomas Blazek v. r.
samosoudce

Za spravnost vyhotovent: J. L.



