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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Brné rozhodl samosoudkyni JUDr. Janou Kubenovou v pravni véci
zalobce M. S., bytem .......... , proti zalované Ceské spravé socialniho zabezpeéeni, se
sidlem Kftizova 25, 225 08 Praha 5, o zalobé proti rozhodnuti zalované ze dne 29. 11. 2016,
¢.j. 780 910 9275/44091-HS,

takto:
I. Zaloba se zamita.

II. Zadnému z Gcastnikl se nepriznava ndhrada ndkladi tizeni.
Odivodnéni:

Véas podanou Zalobou Zalobce napadal rozhodnuti vydané CSSZ dne 29. 11. 2016 pod
¢. J. 780 910 9275/44091-HS, kdy Zalovana rozhodla v namitkovem fizeni tak, Ze se zamitaji
namitky Zalobkyné a potvrzuje se rozhodnuti CSSZ €. j. R-18.7.2016-428/7809109275 ze dne
18. 7. 2016.

S rozhodnutim CSSZ Zalobce nesouhlasil a uvedl, Ze na zakladé vySetfeni vézenské
psychiatricky z Polikliniky Sokolov MUDr. M. T., ktera napsala zalobci diagnézu — smisena
porucha osobnosti a zavislost na alkoholu a benzodiazepinech, mu CSSZ neuznala narok na
invalidni diichod pro dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav. Uvadél, ze mé velké zdravotni
problémy, mad zdédény po své matce tfes, a to ve zvySeném rozsahu. Napi. staci, kdyz
s nékym mluvi, zacne se tiast cely, nejvice hlava, ruce, prosté celé t€lo a také mimické svaly.
Jeho zavislost na alkoholu a benzodiazepinech neni jako u klasického ,,alkoholika®, ale kvtli
poruse nervi ma tfes hlavné hlavy a rukou, a to jiz od 18 let svého véku a déle pak nadmérné
poceni se v podpazdi, a to jiz asi 10 let. Prost¢ mu kape pot cca kazdych 5 vtefin. V piipadé
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komunikace s lidmi, pokud si neda cca 2 dcl napi. vodky nebo 1-2 mg xanaxu, rozbusi se mu
srdce, roztrese se, takze to vypada na zachvat. Od roku 2008, kdy situaci jiz viibec nezvladal,
navstivil v Rokycanech psychiatricku MUDr. M. M. a od té doby bere nejdiive neurol
a antidepresiva, nasledn¢ xanax, ktery bere od t¢ doby doposud. M4 za to, ze jeho zdravotni
stav odpovida plné invalidité, a proto v zddném piipadé¢ nemohl souhlasit s rozhodnutim
zalované ze dne 29. 11. 2016.

Pokud jde o toto rozhodnuti, CSSZ jak soud uvedl, rozhodla tak, 7e zamitla namitky
zalobce a potvrdila rozhodnuti CSSZ ze dne 18. 7. 2016. CSSZ rozhodnutim ze dne
18.7.2017 zamitla zadost Zalobce o invalidni dichod pro nesplnéni podminek dle § 38
zakona ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojiSténi, v platném znéni s ptihlédnutim k ¢l. 46
nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 883/2004, nebot’ podle 1€katského posudku
OSSZ Sokolov ze dne 30. 5. 2016 ucastnik fizeni neni invalidni, nebot’ se nejedna u né¢ho
o dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav.

Déle pak z odiivodnéni tohoto rozhodnuti vyplynulo, ze v podani ze dne 26. 7. 2016
a dal$im podani ze dne 28. 8. 2016, ob& doru¢ené CSSZ, Zalobce vyjadiuje nesouhlas
s napadenym rozhodnutim a posudkem o invalidité, protoze nebyly k posouzeni zaslany
vSechny lékatské zpravy a v tomto zdravotnim stavu nedokdze viibec chodit do prace. Dale
detailn¢ popisuje své zdravotni problémy, jejich dopad na bézny Zivot, rodinnou zdravotni
anamnézu a velmi podrobné rozepisuje zptisoby jejich 1éceni. Doufd v pfiznani invalidniho
diachodu v plném rozsahu. Z uvedeného vyplyva, ze Zadna o prezkoumani svého zdravotniho
stavu.

CSSZ podle ust. § 37 odst. 1 zakona &. 500/2004 Sb., v platném znéni, posoudila vyse
citované podani ucastnika fizeni podle jeho skute€né¢ho obsahu jako namitky proti
napadenému rozhodnuti podané ve smyslu ust. § 88 zakona ¢. 582/1991 Sb., v platném znéni.
Poté se CSSZ zabyvala otazkou splnéni zdkonnych podminek pro podani namitek podle
ust. § 88 odst. 1 téhoZ zakona a zjistila, Ze ndmitky byly podany v€as a opravnénou osobou.
Vzhledem k tomu, Ze pro CR nebyla v Piiloze VII. natizeni ES 883/2004 uznana 7adn4 shoda
s predpisy jinych ¢lenskych statl ve véci podminek vztahujicich se na stupen invalidity ve
smyslu ¢l. 46 odst. 3 citovaného nafizeni, posouzeni zdravotniho stavu pro ucely stanoveni
stupné invalidity ma byt provedeno vyhradné podle &eskych pravnich predpisi. CSSZ,
pracovisté Plzen, prezkoumala napadené rozhodnuti v plném rozsahu vcetné rozsahu
uplatnénych namitek a vzhledem ke skutecnosti, Ze ucastnik fizeni namitd posouzeni svého
zdravotniho stavu, posoudila jeho invaliditu ve smyslu § 5 pism. i) a § 8 odst. 9 zakona
&.582/1991 Sb., v platném znéni. Dle citovanych ustanoveni posuzuje CSSZ zdravotni stav
ucastnika fizeni pro ucely fizeni o namitkéach, pfi¢emz tyto ukoly plni 1ékaf.

Pfi novém posouzeni zdravotniho stavu ucastnika fizeni a vypracovani lékatrského
posudku pro wgely Fizeni o namitkach vychazel 1ékai CSSZ (v namitkovém fizeni)
z nasledujicich podkladu:

Zdravotnickd dokumentace oSetfujiciho lékafre MUDr. 1. K., Vé&znice Kyn$perk nad
Ohii, ze dne 21. 4. 2016, - MUDr. M. T., psychiatricka ambulance Sokolov, ze dne 21. 1.
2016.

K namitkovému fizeni byly dolozeny lékatské zpravy, a to vypis ze zdravotni
dokumentace MUDr. B. ze dne 17. 8. 2016, psychiatricka ambulance MUDr. M. M. ze dne
19. 8. 2015, 23. 4. 2015 a Synmed s.r.0., neurolog, MUDr. M. S. ze dne 15. 6. 2010, 21. 7.
2010 a 3. 8. 2010.
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Skutkova zjisténi, ke kterym lékat CSSZ dospél pii posuzovani zdravotniho stavu
a pracovni schopnosti uc¢astnika fizeni je to, ze se u né¢ho jedna o smiSenou poruchu osobnosti,
zavislost na alkoholu a benzodiazepinech.

Novym posudkem o invalidité, vypracovanym lékafem CSSZ dne 7. 11. 2016 bylo
zjisténo, ze zalobce dle § 39 odst. 1 zédkona €. 155/1995 Sb., v platném znéni, neni invalidni.
Jednd se o dlouhodobé nepiiznivy zdravotni stav, ktery neomezuje duSevni, smyslové ani
fyzické schopnosti vtakovém rozsahu, aby mély podstatny vliv na pokles pracovni
schopnosti. Na rozdil od lékate OSSZ lékat CSSZ stanovil rozhodujici p¥i¢inu dlouhodobé
neptiznivého zdravotniho stavu Zalobce s nejvyznamnégjSim dopadem na pokles jeho pracovni
schopnosti zdravotni postizeni uvedené v kapitole V. (dusevni poruchy a poruchy chovani),
polozce 7a (poruchy osobnosti, lehké postizeni), pfilohy k vyhlaSce MPSV ¢. 359/2009 Sb.,
kterou se stanovi procentni mira poklesu pracovni schopnosti a nalezitosti posudku
o invalidit¢ a upravuje posuzovani pracovni schopnosti pro ucely invalidity (vyhlaska
o posuzovani invalidity), pro které se stanovuje mira poklesu pracovni schopnosti v rozmezi
5-10 %. Lékai CSSZ zvolil s ohledem na kombinaci psychiatrického postizeni horni hranici
vymezené¢ho rozmezi, tj. 10 %. Vzhledem k jeho vlivu na schopnost vyuZzivat dosazené
vzdélani, zkuSenosti a znalosti, na schopnost pokra¢ovat v ptfedchozi vydele¢né ¢innosti nebo
na schopnost rekvalifikace zvySil podle § 3 odst. 2 citované vyhlasky tuto hodnotu
o 10 procentnich bodt, celkové tak mira poklesu pracovni schopnosti ¢ini 20 %.

Lékai CSSZ k namitkdam ucastnika Fizeni uvedl, Ze dané postizeni nelze hodnotit
prvnim stupném invalidity, nebot’ neni dolozeno, Ze se jedna o stfedné tézké funkcni
postizeni, tj. stavy s podstatnym naruSenim pracovniho a spole¢enského fungovani, zdvazné
maladaptivni chovani, opakované situacni dekompenzace. Lékaiské zpravy piiloZené
k namitkdm vysledné hodnoceni neméni. Subjektivni obtiZe ucastnika fizeni nemaji objektivni
podklad v dolozenych odbornych vysetienich, ktery by zdiivodiioval invaliditu. Uastnik
fizeni neni schopen psychicky naro¢né prace.

V pisemném vyjadreni k zalobé zalovana uvedla, nasledujici:

Zalobce uplatnil spravni zalobu do rozhodnuti CSSZ ze dne 29. 11. 2016, jimz byly jeji
namitky zamitnuty a potvrzeno prvoinstanéni rozhodnuti CSSZ ze dne 18. 7. 2016 o zamitnuti
zadosti o invalidni dichod, nebot’ zdravotni stav neodpovida invalidité (procentudlni pokles
pracovni schopnosti 0 35%). V Zalobé& uplatnéné u soudu Zalobce nesouhlasi se zamitnutim
jeho zadosti, poukazuje na zavazné zdravotni potize a problémy jiz v béZzném Zzivoté uz
dlouhodobé, popisuje je, 1é€bu, rodinnou anamnézu, pobyt ve vykonu trestu odnéti svobody
a zédal pfezkoumani zdravotniho stavu.

CSSZ svym rozhodnutim ze dne 18. 7. 2016 Zalobci pro nesplnéni podminek ust. § 38
zdkona ¢. 155/1995 Sb., zdkona o dichodovém pojisténi, ve znéni pozdéjSich predpist
a s prihlédnutim k ¢l. 46 natizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 883/2004 zamitla
7adost o invalidni diichod. Jelikoz pro CR nebyla v P¥iloze VII. nafizeni 883/2004 uznana
zadna shoda s predpisy jinych Clenskych statii ve véci podminek vztahujicich se na stupen
invalidity ve smyslu ¢l. 46 odst. 3 natfizeni 883/2004, posouzeni zdravotniho stavu pro tcely
stanoveni stupn¢ invalidity bylo provedeno vyhradné podle ceskych pravnich predpisi (§ 39
zdp). Vzhledem k zavéru posudku OSSZ Sokolov ze dne 30. 5. 2016, podle né¢hoz zalobce
neni invalidni, kdyZ se u ného nejednd o dlouhodob& nepiiznivy zdravotni stav, CSSZ
s ohledem na tyto zavéry posudku nemohla kladné rozhodnout o uplatnéné Zzadosti Zalobce.
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O invaliditu 1. stupné se jednd, dosahuje-li pokles pracovni schopnosti alespoit 35%, coz
v daném ptipad¢ splnéno neni.

Proti zamitavému rozhodnuti CSSZ ze dne 18. 7. 2016 zalobce podal namitky, jimiz
nesouhlasi s podkladovym posudkem, nebot’ jeho nepfiznivy zdravotni stav mu nedovoluje
pracovat, ma potize v kazdodennim bézném zivoté, skute¢ny zdravotni stav nebyl objektivné
posouzen a spravné vyhodnocen, a pozadoval nové posouzeni. Ackoliv byl znovu posouzen
zdravotni stav Zalobce CSSZ, pracoviité Plze dne 7. 11. 2016, nebyl Zalobce uznin
invalidnim, kdyZz zji$tény pokles pracovni schopnosti ¢ini pouze 20%. CSSZ se pln&
vypoiadala s uplatnénymi namitkami. CSSZ pii vyfizovani zadosti o invalidni diichod Zalobce
postupovala pouze podle Ceskych pravnich ptedpist bez ohledu na posudkové posouzeni na
uzemi Slovenské republiky.

Divodem uznani invalidity nejsou subjektivni pocity a uvahy zalobce, vlastni
vyhodnoceni zdravotnich potiZzi a svého zdravotniho stavu, nybrz jedin€ posudkové rozvaha
vychézejici vyhradné z objektivné zjisténého zdravotniho stavu posudkovymi I€kati dle
ceskych platnych ptedpisi a Ceské vyhlasky o invalidité. Jediné posudkovy lékat OSSZ
a CSSZ je ze zakona opravnén posoudit zdravotni stav Zadatele o diichod, vyhodnotit dle
platné vyhlasky o invalidit¢ odborné Iékatské zpravy a ndlezy pro posudkové fizeni
o invalidité, pfifadit zjiSténé zdravotni postizeni jako rozhodujici pti¢inu dlouhodobé
nepiiznivého zdravotniho stavu pojisténce s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles pracovni
schopnosti pod polozku stanovenou vyhlaskou o posuzovani invalidity a urcit, zda se jiz jedna
o invaliditu vysS§iho stupné ¢i nikoliv, a to vyhradné dle ¢eskych pravnich piedpist.

V daném piipadé¢ vSak dlouhodobé nepiiznivého zdravotniho stavu pro invaliditu
s procentualnim poklesem pracovni schopnosti nad 35 % nebyl posudkové dolozen, prokazan
a zjistén.

Jestlize Zalobce nebyl uznin invalidnim, vydala CSSZ zcela opravnéné rozhodnuti
o namitkdch a jemu pfedchazejici rozhodnuti o zamitnuti zadosti o invalidni dtchod.
Rozhodnuti o ndmitkach je obsahlé a dostate¢né odiivodnéno, jsou uvedeny a konkretizovany
lékatské zpravy, znichz CSSZ vychazela, jakoZz i posudkova rozvaha. Zavér posudku byl
pfevzat do odivodnéni rozhodnuti o namitkach. Pln€ se timto na odiivodnéni napadeného
rozhodnuti CSSZ odkazala a povazovala celé posudkové fizeni za zcela objektivni a spravné.

Protoze vSak zalobce v zalobé zpochybiiuje spravnost stanoveni miry procentudlniho
poklesu vzhledem ke svému vaznému zdravotnimu stavu a nedostatecné posudkové
posouzeni a vyhodnoceni, k dikazu zalovana navrhovala ve smyslu ust. § 4 odst. 2 zakona
&.582/1991 Sb., v platném znéni vyhotoveni nového posudku u piisluiné PK MPSV CR,
ktera znovu dostate¢n¢ a objektivné posoudi zdravotni stav zalobce a rozhodne o invalidité
dle platné pravni Upravy. Nov€ vyzidanym dal§im odbornym posudkem, vyhotovenym
v pfezkumném soudnim fizeni posudkovou komisi MPSV CR, jenz je ze zdkona st&Zejnim
dikazem, bude opétovné pfeSetfen zdravotni stav a najisto postaveno, zda zalobce je invalidni
a vjakém stupni ¢i nikoliv. Takovyto posudek je zavazny i pro soud. Rozhodnuti ve véci
samé proto zalovand ponechavala na uvaze soudu dle zavéru vyhotoveného posudku.

V ramci fizeni u Krajského soudu v Brné jako diikaz nechal soud vypracovat posudek
PK MPSV CR na pracovisti v Bmé, kdyz posudek byl vypracovan posudkovou komisi dne
30. 8. 2017. Posudkova komise jednala ve spravném slozeni, kdy pfedsedkyni posudkové
komise byla posudkova lékarka a dal§im lékafem pfitomnym u jednani byl 1ékai pracujici
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jako psychiatr. Posudkova komise po prostudovani vSech odbornych 1€katskych nalezii uvedla
v diagnostickém souhrnu, Ze u zalobce se jednd o smiSenou poruchu osobnosti, anxiozné
depresivni poruchu, zavislost na alkoholu a benzodiazepinech, stav po 1é€bé bronchidlniho
astmatu do roku 2006 a stav po 1é¢bé viedové choroby gastroduodena v roce 2010. Posudkova
komise v posudkovém zhodnoceni a nalezu, po prostudovani vSech odbornych Iékatskych
nalezii (nalez lékate Vézetiské sluzby CR MUDr. K. z21. 4. 2016, nalez praktické lékaiky
MUDir. B. zel7. 8. 2016, psychiatrické vySetfeni MUDr. M. z 25. 4. a 19. 8. 2015,
psychiatrické vySetteni MUDr. T. z 21. 1. 2016, neurologické vySetieni MUDr. S. z 15. 6., 21.
7. A 3. 8. 2010) uvedla, Ze v tomto pfipad¢ se jedna o 38 letého posuzovaného, absolventa
sttedniho odborného ucilisté banského a pracujiciho pievazné v profesich soustruznika, ktery
je dlouhodobé psychiatricky sledovan a léen. Dle vyjadieni oSetiujici lékarky v oboru
psychiatrie MUDr. M. z 19. 8. 2015 zacal byt posuzovany psychiatricky 1é¢en v roce 2008 pro
uzkostné depresivni poruchu, po zavedeni medikace se stav podstatné zlepsil, vyskyt
uzkostnych stavii byl pouze v ojedinélych situacich, nebyla nutnost pravidelné medikace, byl
medikovdn Xanaxem pouze interminentné pii stavu uzkosti, v ddvce 1 mg. Psychologické
vySetieni ukazalo smiSenou poruchu osobnosti s neurotickou nadstavbou a anxiozné
depresivni symptomatologii.

Z vyse uveden¢ho vyplyva, Ze jiz v této dobé byla u posuzovaného prokazana porucha
osobnosti s anxiozné depresivni symptomatologii, kterad dobte reagovala na zavedenou lécbu,
zakladni psychické funkce nebyly podstatnym zplisobem naruSeny.

Béhem vykonu trestu pokraoval posuzovany v ambulantni psychiatrické péci, nadale
sledovan pro poruchu osobnosti, znovu s pfitomnou uzkostnou symptomatologii (nelze
vyloucit podil stresujicich Zivotnich okolnosti — tj. vykon trestu), pro kterou byla zavedena
medikace Velaxin a Xanax na stabilizované déavce, v chovani konstatovany vyrazné
manipulativni tendence — snaha o navySovani davek psychiatrické medikace, ackoliv k tomu
nebyl shledan objektivni podklad v psychickém stavu posuzovaného.

Nadale nebylo prokdzano podstatné naruseni psychickych funkci v oblasti intelektu,
paméti, rovnéz v oblasti emotivity a afektivity nebyla prokdzdna Z4dna zavazna patologie.
Z dtivodu psychického onemocnéni nebyla nutnost 1é¢by v lizkovém zafizeni, dle vyjadieni
oSetfujici psychiatricky MUDr. T. nebyla ani nutnost pravidelnych kontrol, na zavedené
medikaci byl zdravotni stav posuzovaného stabilizovany.

Lécba bronchialniho astmatu byla dle dokumentace ukoncena v roce 2006, stav po 1é¢be
viedové choroby v roce 2010 bez recidivy, bez nutnosti pravidelné 1écby.

Esencidolni tfes, pro ktery byl posuzovany vySetfen v roce 2010, nenarusoval funkci
hornich koncetin ani v oblasti jemné motoriky a jeho dalsi vyskyt neni vySetfovanim
vézenského 1ékare prokazan.

Somaticky stav posuzovaného byl dobry, pfes uddvanou zavislost na benzodiazepinech
a alkoholu nebyl pritkaz postizeni jednotlivych organt.

K datu vydani napadeného rozhodnuti CSSZ z29. 11. 2016 byla u posuzovaného
prokézéna porucha osobnosti s tendenci k manipulativnimu chovéni, s anxiozné depresivni
symptomatologii, bez podstatného naruseni psychickych funkei, stav se vyznacoval zhorSenou
socialni adaptabilitou, disharmonickymi postoji a chovanim, coz odpovida funkéné lehkému
postizeni.
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Nebylo prokézano postizeni sttedné t€zké, nebot’ se nejednalo o zadvazné maladaptivni
chovani, nebyly prokazany opakované dekompenzace psychického stavu, nebylo prokézano
podstatné naruseni pracovniho a spolecenského fungovani.

RovnéZ nebylo prokazano postizeni t€Zké s narusenim vykonu vétSiny dennich aktivit,
nebyla ptitomnost jiného zdvazného duSevniho postizeni — posuzovanym udavana psychicka
porucha matky — tj. schizofrenie, nebyla u posuzovaného Zadnym vySetfenim prokdzana,
nejednalo se o stav béhem poskytovani Gistavni péce.

Somaticky stav posuzovaného byl dobry, po interni strance byl kompenzovan, bez
znamek naruseni funkce nebo selhavéani nékterého z organti, smyslové funkce posuzovaného
byly pfimétfené.

Na zaklad¢ prostudované zdravotni dokumentace a stavu zjiSténého pii jednani
PK MPSV dosla k zavéru, Ze k datu vydani napadeného rozhodnuti CSSZ $lo u posuzovaného
o dlouhodob¢ neptiznivy zdravotni stav, jehoz rozhodujici pfic¢inou byla porucha osobnosti
s lehkym postizenim.

V tomto ohledu hodnoti PK MPSV shodné s nazorem lékate CSSZ a tedy odlisné od
1ékate OSSZ, ktery zdravotni stav neshledal dlouhodobé neptiznivym.

Pokles pracovni schopnosti posuzovaného PK hodnoti dle pftilohy k vyhl
¢. 359/2009 Sb. ve znéni platném od 1. 1. 2010 nasledovné:
kapitola V., polozka 7a ve vySi 10 % (rozpéti 5 - 10 %).

Rozhodujici postizeni funkci hodnoti PK na horni hranici rozpéti. PK MPSV vSak na
rozdil od lékate CSSZ neshleddva podklad pro navyseni dle § 3 vyhl. & 359/2009 Sb.
v platném znéni, nebot’ zdravotni postizeni posuzovaného bylo shleddno jako lehké
a v profesnim zaméfeni posuzovaného se primarné nejedna o praci se zvysenou psychickou
zatézi. Se zjisténym zdravotnim stavem je posuzovany schopen vyuzit dosazené¢ho vzdélani,
ziskanych zkuSenosti 1 znalosti.

Posouzeni véci krajskym soudem:
Zaloba neni diivodna.

Podle § 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojiSténi, pojisténec je
invalidni, jestlize z divodu dlouhodobé nepiiznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho
pracovni schopnosti nejméné o 35%.

Provedenym dokazovanim soud dospél k zavéru, ze Zzaloba diivodnd neni, nebot
i v soudnim Fizeni posudkem PK MPSV CR ze dne 30. 8. 2017 bylo prokazano, Ze zdravotni
stav a schopnost vydélecné ¢innosti Zalobce byla zhodnocena spravné. Zdravotni stav Zalobce
posuzovala posudkovd komise ve spravném slozeni, tedy slozeni, které ji uklada zakon,
posudkova komise vychédzela z dostupnych odbornych 1ékatskych nalezi, které v posudku
uvedla a zddvodnila fadné¢ a presvédCiveé, pro¢ pokles schopnosti soustavné vydélecné
¢innosti u zalobce je pouze 10%, coz invalidité neodpovida.

Soud posudek PK MPSV CR povazuje za posudek piesvédéivy, celistvy a objektivni,
a proto ho vzal za podklad svého rozhodnuti.
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Zaloba tedy diivodna neni, a proto ji soud ve smyslu ust. § 78 odst. 7 soudniho ¥adu
spravniho (dale jen ,,s.f.s.”) zamitl.

Vyrok o nékladech fizeni je odlivodnén ust. § 60 odst. 1, 2 s.is.

Pouceni: Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasacni stiznost ve lhité dvou tydnti ode
dne jeho doruceni. Kasac¢ni stiznost se podava u Nejvyssiho spravniho soudu,
se sidlem Moravské namésti 6, Brno, ve dvojim vyhotoveni. V fizeni
o kasacni stiznosti musi byt sté¢zovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stéZovatel, jeho zaméstnanec nebo Clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoSkolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont
vyzadovano pro vykon advokacie.

V Bmé dne 21. tinora 2018

JUDr. Jana Kubenova, v. 1.
samosoudkyné



