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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudcem JUDr. Petrem Indrackem v pravni véci

zalobce: J- K.
zastoupeného Mgr. Tomasem Veselskym, advokatem
sidlem Korunni 1077/31, 709 00 Ostrava - Marianské Hory
proti

7alované:  Ceska sprava socialniho zabezpedeni
sidlem Kfizova 25, 225 08 Praha 5

o zalobé proti rozhodnuti ze dne 7.8.2017, o zamitnuti namitek a potvrzeni rozhodnuti
Zalované ze dne 1.6.2017, ¢,j. X, o invalidnim dichodu

takto:

I. Rozhodnuti zalované Ceské spravy socialniho zabezpedeni se zruuje a véc se ji vraci
k dalsimu fizeni.

II. Zalovana je povinna zaplatit Zalobci niklady Hzeni ve vy$i 7 865 K¢ k rukim advokata
Mgr. Tomase Veselského do 60 dnti od pravni moci tohoto rozhodnuti.

Odtvodnéni:
1. Rozhodnutim ze dne 7.8.2017, &,j. X Zalovan4 Ceska sprava socialniho zabezpedeni zamitla

namitky zalobce a potvrdila své rozhodnuti ze dne 1.6.2017, jimz zalobci od 24.6.2017
snizila vysi invalidniho dachodu pro invaliditu III. stupné na invalidni dachod pro
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invaliditu I. stupné podle ust. § 56 odst. 1 pism. d) a ust. § 41 odst. 3 zakona ¢. 155/1995
Sb., o dachodovém pojisténi, ve znéni pozdéjsich predpist, nebot podle posudku Okresni
spravy socialniho zabezpeceni v Ostravé ze dne 10.5.2017 zalobce jiz neni invalidni pro
invaliditu III. stupné a je od 10.5.2017 uznan invalidnim pro invaliditu I. stupné. Podle
tohoto posudku poklesla zalobcova pracovni schopnost zdavodu dlouhodobé
nepriznivého zdravotniho stavu o 40%.

2. Proti shora uvedenému rozhodnuti podal zalobce véasnou zalobu, ve které namital, Ze jeho
zdravotni stav se od ptiznani invalidniho duchodu pro invaliditu III. stupné subjektivné
i objektivné zhorsil. Rozhodujici pri¢inou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu
v jeho pripadé je kompresivni fraktura téla L4 z davodu pracovniho drazu utrpéného dne
8.8.1989. Soustavné trpi silnymi bolestmi, neni schopen delsi dobu stat, pti chtzi pocituje
nesnesitelnou bolest a Castokrat se mu ulevi az vleze. Od doby pfiznani invalidniho
dichodu nedoslo ke zlepseni jeho zdravotniho stavu, ktery nelze ani nazvat jako
stabilizovany.

3. Krajsky soud provedl dikaz zalobou napadenym rozhodnutim ze dne 7.8.2017, ¢&j. X,
ptipojenym posudkovym spisem zalobce vedenym u Okresni spravy socialniho
zabezpeceni Ostrava a posudkem posudkové komise Ministerstva prace a socialnich véci
Ceské republiky ze dne 24.1.2018, jakoZ i dopliiujicim posudkem téZe posudkové komise
ze dne 7.3.2018 a poté dospél k zavéru, ze zaloba je duvodna.

4. Z hlediska skutkovych zjisténi vyplyvajicich z pfipojeného posudkového spisu zalobce vzal
krajsky soud za prokazano, ze zalobci byl pfiznan od tnora 2016 invalidni diachod pro
invaliditu III. stupné. V témze stupni byla u zalobce uznana invalidita 1 pti kontrolni
lékarske prohlidce, uskutecnéné dne 3.5.2016. Dne 10.5.2017 byla u zalobce provedena
dalsi kontrolni lékarska prohlidka se zavérem, ze se u néj nejedna o invaliditu III. stupné,
ale o invaliditu L. stupné, pricemz datum zmeény stupné invalidity bylo stanoveno dnem
10.5.2017. Pokles pracovni schopnosti byl hodnocen v rozsahu 40% podle kapitoly XIII.
oddil E polozky 1c prilohy k vyhl. ¢. 359/2009 Sb. s tim, zZe tato procentni mira poklesu
pracovni schopnosti se podle ust. § 3 této vyhlasky neméni. Rozhodnutim ze dne 1.6.2017
zalovana snizila zalobci od 24.6.2017 vysi invalidniho dichodu pro invaliditu III. stupné na
invalidni déichod pro invaliditu I. stupné. Zalobce proti tomuto rozhodnuti podal nimitky,
o nichz rozhodla Zalovana vyse uvedenym zalobou napadenym rozhodnutim, pfi¢emz
vychézela z posudku lékate CSSZ ze dne 27.7.2017, podle néhoZ u Zalobce nejde o
invaliditu III. stupné, ale o invaliditu L. stupné, ptiCemz pokles pracovni schopnosti byl
ohodnocen timto posudkem stejné jako posudkem lékare OSSZ Ostrava.

5. Jelikoz se rozhodnuti soudu v daném pripadé, kdy se jedna o davku dichodového pojisténi
podminénou neptiznivym zdravotnim stavem obcana a jeho dochovanou pracovni
schopnost, je zavislé predevsim na odborném lékarském posouzeni, vyzadal krajsky soud
odborny lékatsky posudek posudkové komise Ministerstva prace a socialnich véci Ceské
republiky (dale jen ,PK MPSV CR®), kter4 je k podani tohoto posudku povolana p¥mo ze
zakona podle ust. § 4 odst. 2 zakona ¢. 582/1991 Sb. v platném znéni. Z posudku této
komise ze dne 24.1.2018 krajsky soud zjistil, Ze posudkova komise pfi jeho vypracovani
vychézela z nalezu praktického lékate ¥alobce MUDr. T. V., nilezu MUDr. S. ze dne
21.4.2017, neurochirurga MUDr. M. ze dne 27.9. a 4.12.2017, EMG MUDr. ]J. ze dne
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23.8.2017, neurologie MUDr. J. ze dne 11.3.2015, 17.10.2016 a 27.1.2017, neurologie
Méstské nemocnice Ostrava ze dne 9.3.2015 a 25.4.2016, nalezu MUDr. V. ze dne 30.4.2015
a 17.9.2015, MUDr. M. - neurochirurgie Méstské nemocnice Ostrava ze dne 26.1.2015,
MUDr. K. - sanatorium Klimkovice z hospitalizace od 5.7.2016 do 26.7.2016 a neurologie
MUDr. J. ze dne 26.6.2017 a 26.7.2017. Posudkova komise rovnéz méla k dispozici
lékarské nalezy dolozené zalobcem v prabéhu fizeni. V diagnostickém souhrnu
zdravotnich omezeni zalobce uvedla posudkova komise chronicky vertebrogilni algicky
syndrom lumbalni patefe, stav po dekompresi L3/4 ze dne 23.1.2015 a stav po kompresni
fraktute L4 po Uraze ze dne 8.8.1989, diabetes mellitus na dieté, stav po operaci umbilikalni
kyly a obezitu I. stupné. Ke dni vydani zalobou napadeného rozhodnuti 7.8.2017 byl
rozhodujici pticinou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu zalobce stav po
zlomeniné L4 v roce 1989 a dale stav po dekompresi 1.3-4 ze dne 23.1.2015. Pokles pracovni
schopnosti zalobce hodnotila posudkova komise podle kapitoly XIII. oddilu E polozky 1c
40% a sohledem na progresi subjektivnich potizi NR korelatem, jejichz vznik lze
zaznamenat jiz k datu vydani zalobou napadeného rozhodnuti, zvysila tuto hodnotu o 10%
na celkovych 50%. Posudkova komise tak ucinila zavér, ze zalobce je invalidni pro
invaliditu II. stupné a v doplnujicim posudku ze dne 7.3.2018 uvedla, Ze datum zmény
invalidity pro invaliditu III. stupné na invaliditu II. stupné stanovi dnem 10.5.2017.

6. Krajsky soud v souladu s ust. § 75 odst. 1 soudniho tadu spravniho (dale jen ,s.f.s.“) pfi
prezkoumavani napadeného rozhodnuti zalované vychazel ze skutkového a pravniho
stavu, ktery tu byl dan v dobé rozhodovani zalovaného spravniho organu. Pti tom dospél
k zavéru, ze k datu vydani napadeného rozhodnuti 7.8.2017 byl zZalobce invalidni, pfi¢emz
slo o invaliditu II. stupné. Podle ust. § 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb. ve znéni
pozdéjsich predpisi, je totiz pojisténec invalidni, jestlize zdtvodu dlouhodobé
nepriznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti nejméné o 35%.
Podle odst. 2 téhoz ustanovent, jestlize pracovni schopnost pojisténce poklesla nejméné o
50%, avsak nejvice o 69%, jedna se o invaliditu II. stupné, a jestlize poklesla nejméné o
70%, jedna se o invaliditu III. stupné. Pokles pracovni schopnosti u zalobce ¢inil 50% a
tento zavér jednoznatné vyplyva z citovaného posudku PK MPSV CR vletné jejiho
doplnujictho posudku, o jehoz Gplnosti, spravnosti a presvédc¢ivosti nema krajsky soud
dtvodu pochybovat. Posudkova komise posuzovala zdravotni stav zalobce ve slozeni
z posudkového lékare a dalstho odborného lékate - neurologa, tedy lékate z oboru nemoci,
ktera je dominantni v dlouhodobé nepfiznivém zdravotnim stavu zalobce.

7. Jelikoz u zalobce k datu 7.8.2017 slo o II. stupen invalidity, krajsky soud v souladu s ust. §
78 odst. 1 s.f.s. napadené rozhodnuti Zalované pro vady fizeni zrusil a véc ji vratl
k dal§imu Hzeni. Zalovani v probéhu dal§tho Hzeni je vazana zdvaznym nazorem
krajského soudu a to, ze zalobce je nadale invalidni ve IL. stupni invalidity od 10.5.2017.

8. Vsouladu sust. § 60 odst. 1 s.t.s. byla zalovana zavazana zaplatit zalobci naklady fizeni
spocivajici v jeho zastoupeni advokatem v rozsahu 5 Gkont pravni pomoci po 1000 K¢ a
péti rezijnich pausalt po 300 K¢ vsouladu sust. § 7 a § 9 odst. 2 a § 13 odst. 3 vyhl. ¢.
177/1996 Sb. v platném znéni, tj. 6 500 K¢ a pripoctenim DPH 21%, tj. 1 365 K¢, celkem
tedy 7 865 Kc.

v
Pouleni:
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Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasacni stiznost k Nejvys$simu spravnimu soudu v Brné
ve lhaté dvou tydnt ode dne doruceni jeho pisemného vyhotoveni. Podminkou fizeni o
kasacni stiznosti je povinné zastoupeni stézovatele advokatem, pokud stézovatel sim nema
vysokoskolské pravnické vzdélani.

Ostrava 5. dubna 2018

JUDr. Petr Indradek
samosoudce
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