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USNESENT{

Krajsky soud v Usti nad Labem - pobolka v Liberci rozhodl v senitu sloZeném
z predsedkyné Mgr. Lucie Trejbalové a soudcid Mgr. Karoliny Tylové, LL. M. a Mgr.
Zdenka Machacka ve véci

zalobkyné: XX s.r.0., IC: XX

proti

sidlem XX
zastoupena advokatem Mgr. Vaclavem Voriskem
sidlem Led¢icka 649/15, 184 00 Praha 8

zalovanému: Magistrat mésta Liberec

sidlem nam. Dr. E. Benese 1/1, 460 51 Liberec

o zalobé proti nedinnosti zalovaného

IL.

III.

IV.

takto:

Rizeni o zalobé na ochranu proti neéinnosti Magistratu mésta Liberec ve véci sp. zn.

MML181234/16/PO se zastavuje.
Zalovany nem4 pravo na nhradu nakladd ¥zeni.
Zalobkyni se nihrada nakladd fizeni nep¥izniva.

Zalobkyni se k rukdm jejiho pravniho zastupce Mgr. Vaclava VoriSka, advokata,

vraci soudni poplatek ve vysi 1000 K¢, splatny z G¢étu Krajského soudu v Gsti nad
Labem ve lhaté 30 dnti od pravni moci tohoto usneseni.

Odavodnént:

Zalobkyné se alobou podanou dne 21. 2. 2018 domahala ochrany pfed ne¢innosti
zalovaného, spocivajici v nevydanim rozhodnuti ve véci spravniho deliktu vedené pod
sp. zn. MML181234/16/PO (dle oznaceni spisového materialu predlozeného
7alovanym). Zalobkyné uvedla, Ze alovany vydal dne 1. 12. 2016 ptikaz, kterym
#alobkyni uznal vinnou ze spichani spravniho deliktu. Zalobkyné proti piikazu podala
dne 9. 12. 2016 prostrednictvim e-mailu odpor, podani bylo doplnéno doporucenym
dopisem dne 14. 12. 2016. Podani odporu ani jeho vcasnost zalovany nerozporuje, o
Cemz svédli jeho vyzva k potvrzeni podani a narizeni tUstniho jednani. Nedinnost
zalovaného potvrdil jemu nadfizeny Krajsky urad Libereckého kraje, ktery vyhovél
zadosti zalobkyné o uplatnéni opatteni proti necinnosti prikazem ze dne 18. 1. 2018,
kterym Zalovanému ptikizal vydat rozhodnuti. Zalovanému vznikla povinnost zrusit
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ptikaz a vydat meritorni rozhodnuti nejpozdéji ve lhité 60 dnt dle § 71 odst. 3 pism. a)
zdkona & 500/2004 Sb., spravniho ¥adu, co’ viak Zalovany neudinil. Zalobkyné
navrhovala, aby soud Zalovanému ulozil povinnost vydat rozhodnuti ve lhtté 15 dna od
pravni moci rozsudku a zalobkyni priznal nahradu nakladu fizeni v celkové vysi 12 200
K¢

Usnesenim ze dne 1. 3. 2018, ¢. j. 59 A 21/2018-10, vyzval soud zalobkyni k zaplaceni
soudniho poplatku za zalobu na ochranu proti necinnosti spravniho organu ve vysi
2 000 K¢.

Podanim ze dne 8. 3. 2018 vzala zalobkyné zalobu na ochranu proti nedinnosti zcela
zpét, nebot zalovany po podani zaloby vydal rozhodnuti o spravnim deliktu ze dne 28.
2. 2018, MML237013/16/6571/OD/PO. Protoze zalobkyné vzala zalobu zpét pro
pozdéjsi chovani zalovaného, pozadovala ptiznat nahradu naklada fizeni, nebot podana
zaloba by byla dtvodna. Po zpétvzeti zaloby zalobkyné uhradila soudni poplatek.

Podanim zaloby na ochranu proti necinnosti spravniho organu bylo zahajeno fizeni dle
Casti treti, hlavy druhé, dilu druhého zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho tadu spravaiho,
ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,s. t. 5.“). Podle § 47 odst. 1 pism. a) s. f. s. soud
fizeni usnesenim zastavi, vzal-li navrhovatel svij navrh zpét.

V daném pripadé vzala zalobkyné podanou zalobu vyslovné v celém rozsahu zpét, soud
proto podle § 47 odst. 1 pism. a) s. . s. fizeni zastavil.

Podle § 60 odst. 3 s. t. s. zadny z G¢astnik nema pravo na nahradu nakladu fizeni, bylo-
li fizeni zastaveno nebo zaloba odmitnuta. Vzal-li vsak navrhovatel podany navrh zpét
pro pozdési chovani odpirce nebo bylo-li fizeni zastaveno pro uspokojent
4 M o M 4 4 4 o V/ 4
navrhovatele, ma navrhovatel proti odptirci pravo na nahradu naklada tizeni.

Podle § 60 odst. 7 s. f. s. plati, jsou-li proto divody zvlastniho zretele hodné, muze soud
vyjimecné rozhodnout, ze se nahrada nakladi Gcastnikim nebo statu zcela nebo zcasti
nepriznava.

V souzeném pripadé jsou dany podminky pro rozhodnuti o nahradé naklada podle § 60
odst. 3 s. f. s., nebot zalobkyné vzala Zalobu zpét a fizeni bylo zastaveno. Ve shodé se
zalobkyni ma soud za to, ze zaloba byla vzata zpét pro pozdéjsi chovani zalovaného,
ktery prokazatelné po podani zaloby na ochranu proti necinnosti vydal rozhodnuti ve
véci, jehoz vydani se zalobkyné podanou zalobou domahala. Soud vsak dospél k zavéru,
ze aplikaci § 60 odst. 3 véty druhé s. t. s. vylucuje v daném pripadu ustanoveni § 60 odst.
7 s. f. s. Aplikaci tohoto ustanoveni muze soud zajistit, aby nebyla ptiznana nahrada
nakladu rizeni tomu ulastniku fizeni, ktery by nebyl se svou zalobou uspésny, pokud
by nedoslo k zastaveni fizeni pro zpétvzeti zaloby. Jde napt. o situaci, kdy zalobce pred
podanim zaloby na ochranu proti necinnosti zjevné nevycerpal prostredky, ktery
procesni predpis platny pro fizeni u spravniho organu stanovi k jeho ochrané proti
nedinnosti, ¢i o situace, kdy zalobce podava zalobu na ochranu proti necinnosti
opozdéné ¢i v okamziku, kdy neuplynula lhuta stanovena pro vydani rozhodnuti, nebo
napadné kratce poté, co stanovena lhtta uplynula a mohlo by se jednat spise o zneuziti
prava.

Ze spisoveého materialu predlozeného zalovanym soud zjistil, Ze zalobkyné podala dne 9.
12. 2016 odpor e-mailem, dne 14. 12. 2016, tj. do péti dnu v souladu s § 37 odst. 4
spravniho radu, odpor doplnila. Odpor byl tedy podan vcas a dnem jeho podani, tj. 9.
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12. 2016 pocina bézet lhuta k vydani rozhodnuti. Podle § 71 odst. 3 spravniho radu
pokud nelze rozhodnuti vydat bezodkladné, je spravni organ povinen vydat rozhodnuti
nejpozdéji do 30 dnu od zahajeni tizeni, k nimz se pripocitava doba az 30 dnd, jestlize je
zapotfebi nafidit Gstni jednani. S ohledem na to, ze ze spravniho spisu vyplyva potreba
naridit Gstni jednani (zalovany vydal dne 22. 1. 2018 predvolani k natizenému terminu
jednani na 22. 2. 2018), podital soud s lhutou 60 dnd k vydani rozhodnuti. Tato lhita
pocala v souladu s § 40 odst. 1 pism. a) spravniho radu bézet dne 10. 12. 2016 a jeji konec
pripadl na Gtery 7. 2. 2017.

Podle § 80 odst. 1 s. f. s. zalobu lze podat nejpozdéji do 1 roku ode dne, kdy ve véci,
v niz se zalobce domaha ochrany, marné probéhla lhuta stanovena zvlastnim zakonem
pro vydani rozhodnuti nebo osvédceni a, neni-li takova lhuta stanovena, ode dne, kdy
byl zalobcem vaéi spravnimu organu nebo spravnim organem proti zalobci ucinén
posledni tkon. Ve lhaté pro podani zaloby musi byt souCasné bezvysledné vycerpan
prostredek ochrany proti necinnosti spravniho orginu, pokud jej pravni Uprava
pripousti.

Zalobkyné tedy podle § 80 odst. 1 s. F. s. mohla Zalobu na ochranu proti ne¢innosti
zalovaného spocivajici v nevydani rozhodnuti o spravnim deliktu podat do 1 roku ode
dne 7.2. 2017. V souladu s § 40 odst. 2 s. t. s. tato jednorolni lhuta skonéila dne 7. 2.
2018. Pokud zalobkyné podala zalobu na ochranu proti nec¢innosti zalovaného dne 21.
2. 2018, ulinila tak opozdéné a zalobu, pokud by ji soud projednaval, by musel
odmitnout jako opozdénou podle § 46 odst. 1 pism. b) s. . s. V této skutecnosti shledava
soud dtvod zvlastniho ztetele hodny, pro ktery vyuzil § 60 odst. 7 s. t. s. a zalobkyni,
ktera by jinak méla pravo na nahradu nakladu fizeni dle § 60 odst. 3 véta druha s. 1. s.,
nahradu nakladu fizeni neptiznal.

Podle § 10 odst. 3 zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, soud vrati z 4c¢tu
soudu zaplaceny poplatek za rizeni, ktery je splatny podanim mimo jiné navrhu na
zahajeni fizeni snizeny o 20 %, nejméné vsak o 1000 K¢, bylo-li fizeni zastaveno pred
prvaim jednanim. Soud v souladu s uvedenym ustanovenim rozhodl o vraceni soudniho
poplatku ve vysi 1000 K¢, tedy casti zaplaceného soudniho poplatku ve vysi 2 000 K¢
snizeného o 20 %, nejméné o 1 000 K¢. Soudni poplatek bude zalobkyni vracen k rukam
jejtho pravniho zastupce ve lhuté 30 dnt v souladu s § 10a odst. 1 zakona o soudnich
poplatcich.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasa¢ni stiznost ve lhaté dvou tydnd ode dne jeho
doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni
soud.

Lhata pro podani kasaéni stiznosti konéi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urdil pocatek lhuty (den doruleni rozhodnuti). Ptipadne-li posledni den
lhity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhaty nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhaty k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.
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Kasalni stiznost lze podat pouze z duvodi uvedenych v § 103 odst. 1 s.f.s. a kromé

/ 4 Ve 4 4 4 4 v 4 4 i v v VV .
obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz smeéruje,
v jakém rozsahu a z jakych davodu jej stézovatel napada, a 4daj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti dorudeno.

V fizeni o kasani stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro
vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasa¢ni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro

zaplaceni soudniho poplatku na et Nejvyssitho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Liberec dne 5. dubna 2018

Mgr. Lucie Trejbalova, v.r.
predsedkyné senatu



