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USNESENI

Krajsky soud v Praze rozhodl v senatu slozeném z predsedy JUDr. Milana Podhrazkého,
Ph.D., a soudct Mgr. Ing. Petra Suranka a Mgr. Jitky Zavtelové ve véci

zalobkyné: N. K.
bytem W. H., W., R.
zastoupena zmocnéncem M. K.
dorucéovaci adresou X

proti

zalovanému: Krajsky Gfad Stfedoceského kraje
sidlem Zborovska 11, 150 21 Praha 5

v fizeni o zalobach proti rozhodnutim zalovaného ze dne 4. 3. 2016, ¢. j. X, sp. zn. X, a . .
X, sp. zn. X, a ze dne 10. 3. 2016, ¢&. j. X, sp. zn. X, a &. . X, sp. zn. X,
takto:

v

L izeni se zastavuje.
II.  Zadny z Glastnikd nema pravo na nahradu nakladd Fizeni.

Odtvodnéni:

1. Zalobkyné¢ podanim, které dne 7. 6. 2016 osobné podal jeji zmocnénec Méstskému
soudu v Praze a jez bylo posléze postoupeno k rozhodnuti Krajskému soudu v Praze
jako soudu mistné pfislusnému, napadla zalobou podle dasti tfeti, hlavy druhé, dilu
prvaiho zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni, ve znéni pozdéjsich predpisu (dale
jen ,s. 1. s.“) Ctyti rozhodnuti zalovaného.

2. Rozhodnutim zalovaného ze dne 4. 3. 2016, ¢. j. X, sp. zn. X, (dale jen ,prvni napadené
rozhodnuti) bylo zamitnuto odvolani zalobkyné proti usneseni Méstského uradu
Vlasim, odboru vystavby a Gzemniho planovani (dale jen ,stavebni Grad“) ze dne 14. 10.
2009, ¢. j. X, jimz stavebni Gfad rozhodl, ze Zalobkyné neni Glastnikem Gzemniho tizeni
ve véci stavby ,Stanice pro zranéné Zivolichy - 1é¢ebna &ast, Z. C. V.“ na pozemcich p.
XXX X, XaX vkt Veap. & XaXvk 4. P.uV. (dale jen ,sporna stavba®), a
toto usneseni zalovany potvrdil.

3. Rozhodnutim zalovaného ze dne 4. 3. 2016, ¢. j. X, sp. zn. X, (dale jen ,druhé napadené
rozhodnuti®) bylo zamitnuto i odvolani zalobkyné proti usneseni stavebniho tfadu ze
dne 11. 11. 2009, ¢. j. X, jimz stavebni Ufad rozhodl, Ze Zalobkyné neni Géastnikem
stavebniho tizeni ve véci sporné stavby, a zalovany toto usneseni potvrdil.

4. Rozhodnutim zalovaného ze dne 10. 3. 2016, ¢. j. X, sp. zn. X, (dale jen ,tfeti napadené
rozhodnuti®) bylo jako neptipustné zamitnuto odvolani zalobkyné proti rozhodnuti
stavebniho uradu ze dne 29. 1. 2008, ¢. j. X, jimz byla umisténa sporna stavba.

5. Rozhodnutim zalovaného ze dne 10. 3. 2016, ¢. j. X, sp.zn. X, (dale jen ,ltvrté
napadené rozhodnuti“) bylo jako nepfipustné zamitnuto odvolani zalobkyné proti
rozhodnuti stavebniho afadu ze dne 21. 9. 2009, ¢. j. X, jimz bylo vydano stavebni
povoleni na spornou stavbu.

Shodu s prvopisem potvrzuje A. S.
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Zalobkyné poZidala o osvobozeni od soudnich poplatkd a o ptidéleni pravniho
zastupce. Usnesenim ze dne 25.7.2017, ¢. j. X, soud obé zadosti zamitl z davodu, ze
zaloby predstavuji zjevné nedspésné navrhy a ze prohlaseni o pfijmovych a
majetkovych pomérech zalobkyné jsou nedtvéryhodna. Kasalni stiznost zalobkyné
proti tomuto usneseni odmitl Nejvyssi spravni soud usnesenim ze dne 13. 2. 2018, ¢.
j- X, jako opozdénou.

Podle ustanoveni § 47 pism. ¢) s. f. s. soud usnesenim tizeni zastavi, stanovi-li tak tento
nebo zvlastni zakon.

Podle ustanoveni § 9 odst. 1 zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni
zakona ¢.460/2016 Sb. (viz téz ¢l. VI zakona ¢&. 296/2017 Sb.), nebyl-li poplatek za
fizeni splatny podanim navrhu na zahajeni fizeni, odvolani, dovolanim nebo kasalni
stiznosti zaplacen, soud vyzve poplatnika k jeho zaplaceni ve lhuté, kterou mu uréi; po
marném uplynuti této lhity soud fizeni zastavi.

Zalobkyné s podinim Zaloby nesplnila poplatkovou povinnost a nesplnila ji ani
v navaznosti na zamitnuti jeji zadosti o osvobozeni od soudnich poplatkd. Soud ji proto
znovu usnesenim ze dne 3. 3. 2018, ¢. j. X, vyzval k zaplaceni soudniho poplatku ve
lhaté 15 dnt. Az do dnesntho dne vsak zalobkyné na predmétnou vyzvu nijak
nezareagovala a nezaplatila soudni poplatek, prestoze jejimu zmocnénci byla vyzva
dorucena jiz dne 6. 3. 2018 a lhuta pro splnéni vyzvy tak uplynula dne 21. 3. 2018.

Proto nezbylo soudu nic jiného, nez v souladu s poucenim, kterého se Glastnikovi ve
vyzvé k zaplaceni soudniho poplatku dostalo, podle § 47 pism. c) s. f. s. ve spojeni s
ustanovenim § 9 odst. 1 zadkona o soudnich poplatcich fizeni zastavit.

Vyrok o nahradé nakladu fizeni je zaloZen na ustanoveni § 60 odst. 3 vété prvni s. t. s.,
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podle niz zadny z ulastnikd nema pravo na nahradu nakladu fizeni, bylo-li fizeni
zastaveno nebo zaloba odmitnuta.

Poucdent :

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhité dvou tydnt ode dne jeho
dorudeni. Kasalni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho soudu,
se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasaéni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Lhita pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urdil pocatek lhaty (den doruleni rozhodnuti). Ptipadne-li posledni den
lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhaty k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasalni stiznost lze podat pouze z divodu uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé
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obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznadeni rozhodnuti, proti némuz smétuje,
vjakém rozsahu az jakych divodu jej stézovatel napada, adaj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

Praha 23. brezna 2018

JUDr. Milan Podhrazky, Ph.D. v. r.

predseda senatu

Shodu s prvopisem potvrzuje A. S.



