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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Meéstsky soud v Praze rozhodl samosoudkyni JUDr. Marcelou Rouskovou ve véci

zalobkyne: H.]J.
bytem P.
proti
zalované: Ceska sprava socialniho zabezpedeni

sidlem Kfizova 25, 225 08 Praha 5
o zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 29. 12. 2015 ¢.j. 486 002 220/315-MMI

takto:

I. Zaloba se zamita.

II. Zadny z Gcastnikt nema pravo na nahradu nakladi fizeni.

Odtvodnéni:

1. Zalobkyné se podanou Zalobou doméhala zruSeni v zahlavi oznaleného rozhodnuti
zalované, kterym byly zamitnuty namitky a rozhodnuti Ceské spravy socialniho
zabezpecleni ze dne 19. 8. 2015 ¢.j. R-19.8.2015-421/486 002 220 potvrzeno.

2. Zalobkyné v 7alobé uvedla, Ze od 1. 10. 1966 do 7. 5. 1969 pracovala v Uklidu hlavniho
mésta Prahy, Dlouha ulice, Praha 1, nicméné tuto skutecnost ji nikdo nemuze potvrdit.
Prazska sprava socialniho zabezpeleni toto zaznamenano nema, Archiv hlavaiho mésta
Prahy z dtivodu povodni rovnéz ne, a proto ji nebyla tato doba zapocitana pfi vypoctu
starobnitho dachodu. V doplnéni zaloby zalobkyné pozidala o zruseni rozhodnuti
zalované ze dne 29. 12. 2015 ¢.j. 486 002 220/315-MMI.

3. Zalovana ve svém vyjadreni k zalobé k véci uvedla, e zikladnim dikazem v fzeni o
davkach diachodového pojisténi je dikaz listinny. Odkazala na ust. § 35a, § 38 a § 39
zakona ¢. 582/1991 Sb. Vzhledem k nemoznosti dohledat eviden¢ni listy dichodového
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zabezpeleni, prip. jiné doklady, pomoci nichz by bylo mozné prokazat dobu
zameéstnani zalobkyné u predmétného zaméstnavatele zalobkyné, pokusila se zalovana
obstarat zapoctovy list, kterym by mél disponovat nasledujici zaméstnavatel zalobkyné,
spole¢nost CKD Praha, zdvod Trakce. V oslovenych spisovnach se osobni slozka,
eviden¢ni ani mzdové listy Zalobkyné nedohledaly. Zalovani dale uvedla, Ze pokud
nelze dobu pojisténi prokazat jinak, je mozné podle ust § 85 zakona ¢. 582/1991 Sb.
kjejimu  prokazani pouzit Cestneho prohlaseni nejméné dvou svédku
(spoluzaméstnancu) a zadatele o duchod. Toto se vSak zalobkyni nepodatilo podle
7alované prokazat. Zalovanid ma za to, Ze postupovala pii vypoltu vyse starobniho
dichodu zalobkyné v souladu s platnymi pravnimi predpisy, a proto navrhla, aby soud
zalobu zamitl.

4. Pfi jednani konaném dne 19. 3. 2018 setrvali Gcastnici na svych pravnich nazorech a
procesnich stanoviscich.

5. Méstsky soud v Praze na zakladé podané zaloby prezkoumal napadené rozhodnuti,
jakoz i rizeni, které jeho vydani predchazelo, a to v mezich zalobnich boda, kterymi je
vazan (§ 75 odst. 2 véta prva s.f.s.), pri prezkoumani vychazel ze skutkového a
pravniho stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani spravniho organu (§ 75 odst. 1 s.t.s.), a
po provedeném rizeni dospél k zavéru, ze zaloba nebyla podana davodné.

6. Ve spravnim spise se pro danou véc nachazeji tyto podstatné dokumenty: zadost o
starobni dtichod ze dne 9. 3. 2015, rozhodnuti Ceské spravy socialniho zabezpeteni ze
dne 19. 8. 2015 ¢.j.: R-19.8.2015-421/486 002 220, osobni list duchodového pojisténi ze
dne 8. 7. 2015, namitky zalobkyné ze dne 2. 10. 2015 proti rozhodnuti ze dne 19. 8.
2015 ¢.j.: R-19.8.2015-421/486 002 220 v¢. odpovédi Magistratu hlavniho mésta Prahy,
odboru ,Archiv hlavniho mésta Prahy“ ze dne 11. 2. 2015, sdéleni spole¢nosti ARIES
DATA as. ze dne 23. 11. 2015, sdéleni JUDr. D. J. ze dne 14. 12. 2015, zalobou
napadené rozhodnuti Ceské spravy socialniho zabezpedeni ze dne 29. 12. 2015, &j.
486 002 220/315-MML.

7. Podle § 35a zakona ¢. 582/1991 Sb. ve znéni Ucinném v rozhodném obdobi
(1)Zaméstnavatelem se pro ulely duchodového pojisténi rozumi pravnickd nebo
fyzicka osoba, ktera zaméstnava jiné fyzické osoby nebo k niz jsou fyzické osoby ve
vztahu, ktery zaklada Gcast na duchodovém pojisténi. Za zaméstnavatele se povazuji
téz organizacni slozky statu, v nichz jsou zatazeny fyzické osoby v pracovnim poméru
nebo ¢inny na zdkladé dohody o pracovni ¢innosti nebo dohody o provedeni prace,
sluzebni Gfady, v nichz jsou statni zaméstnanci podle zikona o statni sluzbé3a)
zatazeni k vykonu statni sluzby, véznice, v nichz vykonava trest odnéti svobody
odsouzeny zatazeny do prace, Gstavy pro vykon zabezpelovaci detence, v nichz

’ ./ v 4 . v 4 4 v/ v a4 \4
vykonavaji zabezpecCovaci detenci osoby zatazené do prace, a pfislusné atvary, slozky

e 7 . v 7N % ’ o . / . X /
nebo jiné organizaéni Casti bezpelnostnich sbort nebo ozbrojenych sil Ceske
republiky, které vyplaceji pfislusnikim bezpecnostnich sbori nebo vojakim z

7 ’ . "/ " v voo. ’ . v 7 v
povolani plat (dale jen "Gtvar"). Za zaméstnavatele se povazuje dale organizacni slozka
pravnické osoby, kterd ma sidlo ve staté, s nimz Ceskd republika neuzaviela
mezinarodni smlouvu o socialnim zabezpeceni, pokud je tato slozka zapsina v
obchodnim rejstitku a tato pravnicka osoba zaméstnava vedouci zaméstnance této
organizacni slozky, pokud tito zaméstnanci maji misto vykonu prace trvale v Ceské
republice.

Shodu s prvopisem potvrzuje M. J.
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(2) Zaméstnavatelé jsou povinni vést potrebné zaznamy o skutecnostech rozhodnych
pro narok na davky dachodového pojisténi, jejich vysi a vyplatu a predkladat je
ptislusnym organum socialniho zabezpeceni.

(3) Zmény ve skute¢nostech rozhodnych pro narok na davku a jeho trvani a pro vysi a
vyplatu davky jsou zameéstnavatelé povinni pisemné hlasit, neni-li urceno jinak, do
osmi dnt. Na vyzvu organt socialniho zabezpeceni jsou zaméstnavatelé povinni podat
hlaseni a predlozit zaznamy ve lhaté uréené timto organem, a neni-li lhita urdena, do
osmi dnt od doruceni vyzvy.

(4) Zaméstnavatelé jsou povinni uschovavat

a) stejnopisy evidencnich listd (§ 38 odst. 5 véta prvni) vyhotovenych v kalendarnim
roce, kterého se tykaji, nebo v bezprostredné nasledujicim kalendarnim roce po dobu 3
kalendarnich roku po roce, kterého se tykaji, a stejnopisy ostatnich evidencnich lista
po dobu 3 kalendarnich roka po roce, ve kterém byly vyhotoveny,

b) zaznamy o skutecnostech vedenych v evidenci podle § 37 odst. 1 pism. h) po dobu 6
kalendarnich rokt nasledujicich po mésici, kterého se zaznam tyka, vzdy vsak po dobu
3 kalendafnich roku nasledujicich po mésici, v némz bylo dluzné pojistné za tento
mésic zaplaceno,

¢) zaznamy o skuteCnostech vedenych v evidenci podle § 37 odst. 1, pokud jde o
pozivatele starobniho nebo invalidniho duchodu, po dobu 10 kalendatnich rokd po
roce, kterého se tykajt,

d) mzdové listy nebo ucletni zaznamy o udajich pottebnych pro aéely dichodového
pojisténi, vcetné udaji uvedenych v § 37 odst. 2, po dobu 30 kalendafnich roku
nasledujicich po roce, kterého se tykaji, a jde-li o mzdové listy nebo tcetni zaznamy o
Udajich potfebnych pro tcely dichodového pojisténi vedené pro pozivatele starobniho
dichodu, po dobu 10 kalendarnich roka nasledujicich po roce, kterého se tykaji,

pokud zvlastni pravni predpis nestanovi pro zaznamy, které maji charakter Ucetnich
zaznamu, delsi uschovaci dobu; za zaznamy o téchto skutecnostech se vzdy povazuji
doklady o druhu, vzniku a skonceni pracovniho vztahu, zdznamy o pracovnich
Grazech a o nemocech z povolani a zaznamy o evidenci pracovni doby véetné doby
pracovniho volna bez nahrady prijmu.

(5) Zanika-li zaméstnavatel bez pravniho nastupce pred uplynutim dob uvedenych v
odstavci 4, je povinen zajistit Gschovu zaznamu a dalsich dokladt uvedenych v odstavci
4 (dale jen "doklady zaméstnavatele") do uplynuti téchto dob a bez zbyte¢ného odkladu
pisemné oznamit okresni spravé socialnitho zabezpeleni, kde jsou doklady
zameéstnavatele ulozeny.

(6) Jsou-li doklady zaméstnavatele po zaméstnavateli zaniklém bez pravniho nastupce
uloZeny ve spisovné nebo spravnim archivu podle zikona upravujictho archivnictvi a
spisovou sluzbu, v provozovné, ve které se vykonava {innost na zakladé statniho
povoleni k provozovani zivnosti vedeni spisovny78), nebo v archivu, jsou zfizovatel
spisovny, zfizovatel spravniho archivu, podnikatel, kterému bylo udéleno statni
povoleni k provozovani zivnosti vedeni spisovny, archiv nebo jeho ztizovatel (dale jen
m Ve on . . 14 4 4 ’ v ’ v/ . / M .
drzitel dokladu") povinni na vyzvu organu socialnitho zabezpeceni poridit vypis, opis

Shodu s prvopisem potvrzuje M. J.
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8.

nebo kopii doklada zaméstnavatele pro ulely provadéni dachodového pojisténi a
M Ve o v 4 / / M 4 */ 4 v 4
nejpozdéji do 30 dna ode dne doruceni této vyzvy je organu socialniho zabezpeceni
zaslat. Drzitel dokladt na zadost organu socialniho zabezpeceni potvrdi shodu jim
v/ 4 i M v v
porizeného opisu nebo kopie dokladu zaméstnavatele s dokladem zaméstnavatele
ulozenym u drzitele dokladt. Drzitel dokladi ma pravo na Ghradu nakladu spojenych s
porfizenim vypisu, opisu nebo kopie dokladi zaméstnavatele, s jejich zaslanim organu
*/ 4 v 4 4 / v/ 4 . .
socialniho zabezpeceni a s potvrzenim shody jim pofizeného opisu nebo kopie dokladu
zameéstnavatele s dokladem zaméstnavatele ulozenym u drzitele dokladd; vysi naklada
M Ve o / 4 A 4 v 4 M 4 4
je drzitel dokladt na vyzvu organu socialniho zabezpeceni povinen prokazat. Pravo na
Ghradu téchto nakladd nema verejny archiv v pripadech, ve kterych nema pravo na
’ / o v/ ’ ;s . . e ’
Ghradu nakladG na potizeni vypisu, opisu nebo kopie archivilie podle zakona
upravujiciho archivnictvi a spisovou sluzbu.

(7) Zanika-li bez pravniho nastupce drzitel dokladd, u kterého jsou ulozeny doklady
zaméstnavatele po zaméstnavateli zaniklém bez pravaiho nastupce, pred uplynutim dob
uvedenych v odstavci 4, je tento drzitel dokladG povinen bez zbyteéného odkladu
pisemné oznamit prislusné okresni spraveé socialniho zabezpeceni skutecnosti tykajici se
jeho zaniku a dale na vlastni naklady zajistit ulozeni dokladd zaméstnavatele u jiného
drzitele dokladi do uplynuti téchto dob a pisemné oznamit prislusné okresni spravé
socialniho zabezpeceni, kde jsou doklady zaméstnavatele ulozeny. Pfislusné okresni
spravy socialniho zabezpeceni poskytuji drzitelam dokladt na jejich zadost potrebnou
soucinnost zejména pri urceni dokladd zaméstnavatele, jejichz dalsi ulozeni je treba
zajistit.

(8) Zistanou-li v majetkové podstaté zanikajictho drzitele dokladu finanéni prostredky,
pouziji se na thradu nakladi na ulozeni dokladi zaméstnavatele u jiného drzitele
dokladt vybraného ve spolupraci s pfislusnym statnim oblastnim archivem. V pripadé
neexistence takovych financnich prostfedki se provede ulozeni podle odstavce 7 u
jiného drzitele dokladt na naklady ministerstva.

(9) Provadéci pravni predpis stanovi, co se rozumi odivodnénymi naklady a stanovi
maximalni vysi thrady nakladd uvedenych v odstaveci 6 a nakladt na ulozeni podle
odstavce 8, které je drzitel dokladd opravnén pozadovat.

Podle § 38 zakona ¢. 582/199 Sb. ve znéni u¢inném v rozhodném obdobi

(1)Zaméstnavatelé a organy plnici tkoly v duichodovém pojisténi podle § 36 pism. a) az
d), f) az n), q), s), u) az w) a y) az z) jsou povinni veést pro kazdého obcana uvedeného v
téchto ustanovenich, ktery je Glasten dichodového pojisténi, evidencni list. Evidenéni
list nevede okresni sprava socialniho zabezpedent, plni-li tkoly zaméstnavatele podle §
36 pism. s).

(2) Evidencni list se vede pro kazdého obcana za jednotlivy kalendarni rok. Pro kazdy
kalendafni rok se vede vzdy novy evidenéni list, a to i kdyz trvala dlast na
dichodovém pojisténi u téhoz zaméstnavatele v predchozim kalendarnim roce.

(3) Evidendni list se vede od 1. ledna kalendafniho roku nebo ode dne vzniku Géasti
obc¢ana na dichodovém pojistént, vznikla-li tato Gcéast po 1. lednu, a ukoncuje se dnem
31. prosince kalendarniho roku nebo dnem skonceni této Gcasti, skoncila-li tato Glast
pred 31. prosincem.

Shodu s prvopisem potvrzuje M. J.
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(4) Do evidencniho listu se zapisuji za kazdy kalendatrni rok po Gletni zavérce (zavérce
mzdovych listd), nejpozdéji vsak do 30. dubna nasledujicitho kalendarniho roku, a v

v/ v v /7 IV i o /4 vV _V 4 v i v 7
pripadé skonéeni ucasti na duchodovém pojisténi pred 31. prosincem do 1 mésice po
koneéném vyuctovani prijmu, nejpozdéji vsak do 31. ledna nasledujiciho kalendarniho
roku

a) identifikacni idaje zaméstnavatele,

b) jméno, posledni prijmeni, rodné prijmeni, datum a misto narozeni, misto trvalého
pobytu a rodné ¢islo obcana,

¢) druh vydéleéné ¢innosti,
d) doba Gcasti na dichodovém pojistént,
e) doba duchodového pojistént,

f) vymeérovaci zaklad pro pojistné na socialni zabezpeceni a prispévek na statni politiku
zaméstnanosti,

g) doby, které se pfi stanoveni osobniho vymeérovaciho zakladu podle § 16 odst. 4
pism. a), d) a j) zakona o dachodovém pojisténi vylucuji,

h) doby, které se ode dne dosazeni véku potfebného pro vznik naroku na starobni
dichod nepovazuji za vykon vydélecné ¢innosti pro ulely zvyseni procentni vyméry
starobniho dachodu.

(5) Zameéstnavatel je povinen vyhotovit stejnopisy evidencniho listu s udaji podle
odstavce 4; jeden stejnopis je povinen predlozit obcanovi k podpisu a zalozit do své
evidence [§ 35a odst. 4 pism. a)] a druhy stejnopis, ktery opatti podpisem povéreného
zaméstnance nebo jiného opravnéného zastupce a svym razitkem, je povinen vydat
v M M Ve v 4 / M v 7/ i v/ v / 4
obc¢anovi, a to nejpozdéji v den, kdy predklada evidencni list prislusnému organu
socialntho zabezpeceni podle § 39 odst. 2 nebo 3. Nesouhlasi-li ob¢an se zapisem
v : v_ 7/ . v / vV V/ . Vv . v _/
zaméstnavatele v eviden¢nim listu a zaméstnavatel na zakladé zadosti ob¢ana evidenc¢ni
list véetné jeho stejnopisu neopravi, muze obc¢an pozadat okresni spravu socialniho
zabezpeceni prislusnou podle § 39 odst. 1 do 30 dnu ode dne prevzeti stejnopisu
eviden¢niho listu, aby tento spor rozhodla. Ptislusna okresni sprava socialniho
v 4 oV v 4 4 o / v _V / M M 4
zabezpeceni muze zmeskani lhuty uvedené ve vété druhé prominout; proti rozhodnuti
o prominuti zmeskani lhuty neni odvolani pfipustné a toto rozhodnuti je vylouceno
ze soudniho prezkumu. Jde-li o osobu ve sluzebnim pomeéru, s vyjimkou statnich
zaméstnanct podle sluzebniho zikona, plati véty druha a tfeti obdobné s tim, Ze misto
okresni spravy socialniho zabezpeleni je ptislusny organ socialnitho zabezpedeni
uvedeny v § 9 odst. 1.

9. Podle § 39 zakona ¢. 582/1991 Sb. ve znéni G¢inném v rozhodném obdobi

(1) Evidendni listy se predkladaji Ceské spravé socialniho zabezpedeni prosttednictvim
okresni spravy socialniho zabezpeleni, v jejimz obvodu je Gtvar zaméstnavatele, ve
kterém je vedena evidence mezd. Jsou-li evidencni listy vedeny zptsobem stanovenym
v § 123e odst. 2 a zasilany v elektronické podobé formou datové zpravy, predkladaji se
v/ X / Jan 1.7 v 7 Vv, . ’ / /
primo Ceské spravé socialniho zabezpecleni prostrednictvim datové schranky nebo
. , . v ’ v /7o
elektronicke adresy podatelny. Jde-li o osoby ve sluzebnim poméru, s vyjimkou
statniho zaméstnance podle sluzebniho zakona, nebo o obcana, jemuz vznikl narok na
dichod z dichodového pojisténi prislusnikl ozbrojenych sil, predklada se evidenéni

Shodu s prvopisem potvrzuje M. J.
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10.

11.
12.

list organim ministerstev obrany, vnitra a spravedlnosti, podle toho, ktery organ je
ptislusny k rozhodovani o davkach dichodového pojisténi.

(2) Zaméstnavatel je povinen predlozit evidenéni list do 30 dnd

a) ode dne zapisu tdaji do evidenéniho listu podle § 38 odst. 4; skoncilo-li zaméstnani
v M M / v v M Ve vV 7/ o v M 4
pred 31. prosincem a je nepochybné, ze obéan nejpozdéji do 3 mésict opét ve stejném
kalendafnim roce do zaméstnani u stejného zameéstnavatele vstoupi, nemusi byt
M v 71 v v v 4 V/_ _VeV/ i v 7 M
evidenéni list predlozen a lze pokracovat v zaznamech na drivéjsim evidencnim listu,

b) ode dne svého zaniku.

(3) Evidenc¢ni list je zaméstnavatel povinen predlozit organu socialniho zabezpedeni
vzdy na zakladé jeho vyzvy, a to do 8 dnu ode dne obdrzeni vyzvy.

(4) Pti mrti obcéana se predklada evidendni list
a) na vyzadani organu socialniho zabezpeceni ve lhaté jim uréené,
b) do 3 mésict od tmrti, nebyl-li evidenéni list vyzadan podle pismene a).

(5) Zistane-li oblan v zaméstnani i poté, co pozadal o invalidni diachod, zalozi pro néj
zameéstnavatel novy evidenc¢ni list.

(6) Evidenéni listy se predkladaji na tiskopisech vydanych organy socialniho
zabezpeceni nebo zptsobem uvedenym v § 123e odst. 2 a 3.

Podle § 85 odst. 5 zakona ¢. 582/1991 Sb. ve znéni u¢inném v rozhodném obdobi K
prokazani doby pojisténi 1ze pouzit Cestného prohlaseni nejméné 2 svédku a zadatele o
dichod nebo o upravu duchodu, nelze-li tuto dobu prokazat jinak.

Soud posoudil predmétnou véc takto:

V daném ptpadé rozhodnutim Ceské spravy socidlniho zabezpedeni ze dne 19. 8. 2015
¢.j.: R-19.8.2015-421/486 002 220 byl podle § 56 odst. 1 pism. b) zakona ¢. 155/1995 Sb.,
o dichodovém pojisténi priznan zalobkyni od 2. 6. 2006 starobni duchod ve vysi 6 794
K¢ mésicné. Proti tomuto rozhodnuti podala zalobkyné namitky ze dne 2. 10. 2015,
v nichz mimo jiné uvedla, ze od 1. 10. 1966 do 31. 4. 1969 byla zaméstnana u podniku
Uklid Praha. BohuZel o této skuteénosti nem4 #adné potvrzeni. Psala sice do Archivu
hlavniho mésta Praha, kde by mély mit potfebné informace, ale ten byl vyplaven pri
povodnich 2002 a zadné dokumenty se nedochovaly. Pracovnice Prazské spravy
socialniho zabezpecenti ji pak méla sdélit, aby si nasla alespon 2 svédky, kteti ji potvrdi
zameéstnani, ale vzhledem k tomu, ze byla nejmladsi (18 let), zfejmé jiz nikdo nezije a
ani nevi, kde by koho hledala. Mysli si, ze je jasné, ze musela byt zaméstnana, protoze
jinak by byla odsouzena za pfizivnictvi. K namitkdm zalobkyné ptipojila vyjadieni
Magistratu hlavniho mésta Prahy, odboru ,,Archiv hlavniho mésta Prahy“ ze dne 11. 2.
2015.

13. Rozhodnutim Ceské spravy socidlntho zabezpeteni ze dne 29. 12. 2015¢&,.

486 002 220/315-MMI byly namitky Zalobkyné zamitnuty a rozhodnuti Ceské spravy
socialniho zabezpedeni ze dne 19. 8. 2015 ¢.j. R-19.8.2015-421/486 002 220 potvrzeno.
V odtvodnéni pak zalovana zrekapitulovala pribéh predmétného fizeni a mimo jiné
uvedla, ze pfezkoumala napadené rozhodnuti v plném rozsahu vcetné rozsahu namitek
a provedenou kontrolou zjistila, Ze vSechny doby pojisténi i vymétovaci zaklady byly
na zakladé podkladd, jez ma zalovana k dispozici, bezchybné zohlednény, zapocteny a
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14.

15.

16.

spravné uvedeny v osobnim listu dichodového pojisténi ze dne 8. 7. 2015, ktery je
nedilnou soucasti napadeného rozhodnuti ze dne 19. 8. 2015. K namitkam pak
konstatovala, ze zakladnim dikazem v fizeni o davkach diachodového pojisténi je
dikaz listinny, pfitom odkazala na ust. § 35a, § 38 a § 39 zakona ¢. 582/1991 Sb. a
soucasné poukazala na skute¢nost, ze vzhledem k nemoznosti dohledat evidenéni listy
dichodového zabezpeleni, pripadné jiné doklady, pomoci nichz by bylo mozné
prokazat dobu zaméstnani zalobkyné u predmétného zaméstnavatele, pokusila se
obstarat zapoctovy list, kterym meél disponovat nasledujici zaméstnavatel zalobkyné,
spole¢nost CKD Praha, zdvod Trakce. Dle sdéleni Archivu hlavniho mésta Prahy se
prislusné dokumenty této spolecnosti mély nalézt v soukromé spisovné Aries Data a.s.
nebo NP publication spol. s r.o. ,v likvidaci“. Zalovana dale pak k tvrzeni Zalobkyng,
ze musela byt v namitané dobé zaméstnana, protoze jinak by byla odsouzena za
ptizivnictvi, uvedla, ze musi mit za prokazané, ze urlité zaméstnani zalozilo last na
dichodovém zabezpeceni, tedy ze se o dobu duchodového zabezpeleni jednalo.
Odkazala rovnéz na ust. § 85 odst. 5 zakona ¢. 582/1991 Sb., podle kterého Ize dobu
pojisténi prokazat Cestnym prohlasenim nejméné 2 svédku (spoluzameéstnanct) a
vadatele o dtchod. P¥edpokladem pak je, Ze u svédkd bude Ceska sprava socialniho
zabezpeceni disponovat eviden¢nimi listy duchodového zabezpedeni na dobu, kterou
maji dopomoci prokazat.

V dané véci neni pochyb o tom, a z napadeného rozhodnuti je zfejmé, ze se zalovana
namitkami zalobkyné radné zabyvala. Na zakladé dotazti u prislusnych spolecnosti se
j1 vSak nepodarilo zjistit rozhodnou skutecnost, a to ze by zalobkyné byla zameéstnana
v obdobi cca 1. 10. 1966 - 7. 5. 1969 u Uklidu hlavniho mésta Prahy. Jak bylo
zalobkyni Magistratem hlavniho mésta Prahy v dopise ze dne 11. 2. 2015 sdéleno,
Archiv hlavniho mésta Prahy nemohl potvrdit zaméstnani zalobkyné, nebot zde jsou
ulozeny pouze personilni materidly zaméstnanct, kteH ode$li z podniku Uklid
hlavniho mésta Prahy vletech 1986 - 1992. Veskeré star$i personalni a mzdové
materialy tohoto podniku byly bohuzel znic¢eny béhem povodni v roce 2002. Nicméné
magistrat upozornil nato, ze pozadované informace mohou byt také k dohledani
v dokumentech bezprostredné nasledujictho zaméstnavatele, napf. v zapoctovem listé.
Timto zaméstnavatelem byl podnik CKD Praha, zivod Trakce. Dokumenty tohoto
podniku by se pak mély podle Magistratu hlavniho mésta Prahy nalézat budto
v soukromeé spisovné spolecnosti Aries - data a.s., Prepere u Turnova nebo ve spisovné
spole¢nosti NP publication spol. s r.o. ve Vala$ském Mezii{&. Zalovana se pak na
uvedené spoleCnosti pisemné obratila se zadosti o poskytnuti informaci ohledné
zaméstnani zalobkyné s tim, ze pozadovala zaslani zapodtového listu, nicméné z obou
spoleCnosti prisla zprava o tom, ze jednak zadosti zalované nemtze byt vyhovéno,
nebot se nepodatilo dohledat ani osobni slozku zalobkyné, ani evidenéni listy o dobé
zaméstnani a vydélku, ani mzdové listy a jednak JUDr. D. J. likvidatorka NP
publication spol. sr.o. ,v likvidaci“ sdélila, %e dokumenty spoleénosti CKD Praha,
zavod Trakce se nedohledaly ani ve spisovné NP publication spol. s r.o. ,v likvidaci®.

V dané véci nebylo prokazano, ze zalobkyni tvrzené zaméstnani v predmétném
obdobi zalozilo Gcast na dichodovém zabezpedleni, tedy Ze se o dobu dichodového
zabezpeleni jednalo.

Vzhledem k tomu, Ze namitanid doba pojisténi nebyla v ramci predmétného fizeni
208 y P
prokazana, zalobkyné a¢ byla na moznost postupu podle § 85 odst. 5 zakona ¢.
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582/1991 Sb. zalovanou upozornéna, tuto moznost nevyuzila, tedy nepredlozila
k prokazani doby pojisténi estné prohlaseni nejméné 2 svédka a svého o duchod, ma
soud za to, ze zalovana rozhodla v souladu se zakonem, kdyz namitky zalobkyné
zamitla a rozhodnuti Ceské spravy socialniho zabezpeleni ze dne 19. 8. 2015 &,j. R-
19.8.2015-421/486 002 220 potvrdila.

17. Méstsky soud v Praze na zakladé shora uvedeného neshledal zalobu dtvodnou, a proto
jidle § 78 odst. 7 s.t.s. zamitl.

18. O nahradé nakladd fizeni jeho uclastniki soud rozhodl podle § 60 odst. 1 s.f.s.
Zalobkyné ve véci uspéch neméla, proto ji nahrada nakladd fizeni nenalezi, a zalované
v/ / 4 v/ 4 4 / V. /7 Ve i M
zadné naklady fizeni nad ramec Gfedni ¢innosti nevznikly.

Poudent:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni
soud.

Lhata pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urdil pocatek lhuty (den doruleni rozhodnuti). Ptipadne-li posledni den
lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhaty nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhaty k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z davodu uvedenych v § 103 odst. 1 zakona ¢. 150/2002
Sb., soudniho radu spravniho, a kromé obecnych nalezitosti podani musi obsahovat
v 4 4 M v v VvV - M 4 M / o o b
oznaCeni rozhodnuti, proti némuz sméruje, vjakém rozsahu a z jakych davodu jej
Vv 4 / M 4 v
stézovatel napada, a Gidaj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo c¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Praha 19. bfezna 2018

JUDr. Marcela Rouskova v. r.
samosoudkyné
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