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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Meéstsky soud v Praze rozhodl v senaté slozeném z predsedy JUDr. Slavomira Novaka a
soudct JUDr. Hany Pipkové a Mgr. Jany Jureckové v pravni véci

zalobce P.D.
zastoupen advokatem Mgr. Lukasem Eichingerem,
se sidlem Praha 1, Revolu¢ni 3

proti Utad primyslového vlastnictvi
zalovanému se sidlem Praha 6, Antonina Cermaka 2a

v Hzeni o Zalobé proti rozhodnuti ptedsedy Ufadu primyslového vlastnictvi ze dne 30. 6.
2015, &. j. O-518524/D15040534/2015/UPV

Takto:

L Zaloba se zamita.

II.  Zaidny z Gcastnikd nema prava na nahradu nakladd fizeni.

Shodu s prvopisem potvrzuje J. V.
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Oddvodnéni:

L.
Zaklad sporu

Zalobce se véas podanou Zalobou dne 7. 9. 2015 domahal u Méstského soudu v Praze
zru$eni rozhodnuti predsedy Ufadu primyslového vlastnictvi ze dne 30. 6. 2015, & j. O-
518524/D15040534/2015/UPV, kterym byl zamitnut jeho rozklad proti rozhodnuti
Utadu primyslového vlastnictvi ze dne 9. 4. 2015 o odmitnuti p¥ihlasky slovni ochranné
znamka zn. sp. O-518524 ve znéni ,Zajic ZAZA*.

Prihlasovatel podal dne 10. 12. 2014 prihlasku slovni ochranné znamky ve znéni ,Zajic
ZAZA“ pro nasledujici vyrobky a sluzby zarazené do tridy 9: aparaty a pristroje védecke,
geodeticke, fotograficke, filmoveé, optické, pristroje pro vazeni, méfeni, signalizaci,
kontrolu, zachranu a ptistroje ucebni, aparaty pro zaznam, uchovani, ptevod, pfenos nebo
reprodukei zvuku nebo obrazu, telefony, zaznamniky, faxy, Gstfedny, magnetickeé nebo
optické suporty zvukovych nebo zvukové obrazovych zaznamt, automatické distributory
a mechanismy na mince, zapisovaci pokladny, kalkula¢ni stroje, pfistroje pro zpracovani
informaci a pocitace, vletné jejich jednotlivych soudasti a nahradnich dila ze tridy 9.
baterie zarazené v této tfidé, akumulatory, pocitacové hry s vystupem na PC nebo na TV,
pohledy ilustrované se zvukovou nahravkou, hlavolamy elektrické nebo elektronicke,
hraci skfiné uvadéné v Cinnost vhozenim mince, reklamni pfistroje na stfidavé obrazy,
reklama svételna, reklamni svételné pristroje, nosiCe zaznamu nahrané i nenahrane,
videokazety nahrané i1 nenahrané, audiokazety nahrané i nenahrané, audiovizualni
programy, audio programy, audiovizualni dila, audiovizualni dila v digitalni podobé, filmy,
hudebni dila, CD disky, programové vybaveni pro pocitace, software, hardware vypocetni
techniky nebo komunikaéni nebo informacni techniky, elektronické databaze a databazové
produkty, informace a zaznamy v elektronické podobé, informace a data a databaze a
informacni produkty na nosi¢ich nebo 1 v elektronickych, datovych, informacnich,
pocitacovych a komunikacnich sitich vseho druhu, souvisejici software a hardware,
elektronicke nebo datové nebo informaéni nebo komunikacni nebo vypocetni sité, vcetné
jednotlivych soucasti a nahradnich dila obsazenych ve tridé 9, multimedialni aplikace,
elektronické multimedialni nebo informacni katalogy, casopisy, periodika a knihy v
elektronické podobé; do tfidy 14: vzacné kovy a jejich slitiny a vyrobky z téchto latek
nebo postiibreného nebo pozlaceného kovu, hodinafské nastroje a nastroje pro ¢asomiru,
chronometrické ptistroje, slune¢ni hodiny; do tfidy 15: hudebni nastroje, hraci skfiné,
hudebni elektrické a elektronické nastroje; do tiidy 16: papir, lepenka a vyrobky z téchto
materiald zattidéné ve tfidé 16, vyrobky z papiru, plakaty, fotografie, kalendare,
pohlednice, gratulace, dopisni papiry, obalky, samolepky, obtisky, pexesa, hraci karty, hry
papirové, poznamkové bloky, desky na spisy, poradale, omalovanky, activity books, balici
papir, obaly vSeho druhu papirové, listy, pytliky a sacky pro obalovou techniku, papirové
hracky, skolni sesity, skicaky, tuzky, pastelky, tuhy, gumy, ofezavatka, ofezavatka strojky,
penaly, papirové tasky, papirové kapesniky, papirové ubrusy a ubrousky, hlavolamy
papirové, tézitka na papiry, tiskoviny, tiskopisy, ¢asopisy, periodika, knihy, databazové
produkty v papirové formé, databaze v papirové formé, tiskarenské vyrobky, pismena pro
tiskarny, losy, stocky, potfeby pro knizni vazby, lepidla pro papirenstvi nebo domacnost,
material pro umélce, Stétce, psaci stroje a kancelafské potieby, ucebni pomucky, umélecké
nebo ozdobné pfedméty z papiru, obaly bublinkové (z umélych hmot); do tfidy 18: kize,
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imitace ktze, vyrobky z téchto materialt, kufry, tasky a brasny vseho druhu, skolni tasky,
tasky na koleckach, tasky na noseni déti, kozené pasky, penézenky, kozesinové pokryvky,
destniky, obaly na destniky, slunecniky, sedlarské vyrobky, pokryvky a postroje pro
zvirata, obaly na odévy, kozené sacky a pytle jako obaly; do tridy 20: nabytek vseho
druhu, zrcadla, ramy, vyrobky ze drfeva, kovu, rakosu, vrbového prouti, rohoviny, kosti,
zelvoviny, kostic, jantaru, perleti, mofské pény, buniiny a z nahrazek téchto hmot,
bambus, bambusové zavésy, stavebnicovy nabytek a modulovy nabytek, variabilni
nabytkové programy pro kancelare, jednaci mistnosti, recepce, sekretariaty, nabytek pro
kuchyné, loznice, nabytek skolni a zahradni, détsky nabytek, nabytek s vyuzitim skla a
zrcadel, atypicky nabytek a vyrobky ze dreva, ¢alounény nabytek, sedaci soupravy, kresla
a zidle, stoly a stolky, stojany, bytové a nabytkové doplnky, umélecké a ozdobné
predméty z vyse uvedenych materiald, umélecka dila, sochy a sosky ze dfeva, vosku, sadry
nebo umélych hmot, uméleckeé truhlatské vyrobky; do tridy 21: sklo, porcelan a majolika a
vyrobky z téchto materiald, nacini a nadoby pro domacnost nebo kuchyn, nadoby a
nadobi z plastickych hmot pro domacnost, soupravy kuchynského nadobi, tlakové hrnce,
schranky na pecivo, cestovni lahve, dfezy na prani (Skopky), formy na led, zubni kartacky,
kartace, hfebeny, kbeliky, umyvadla, kose na odpadky, kvétinace, konve, kolicky na
pradlo, kontejnery, vanicky détské prenosné, vyrobky ze skla i porcelanu, vyrobky z
kristalového skla, pohary sklenéné, sklenice, popelniky, pohary keramické, keramické
4 /4 4 . ./ 4 4 4 4 v /4 \4 4 Vv
porcelanové tacky, stojany na jidelni listky, porcelanové a sklenéné dzbany, demizony,
drobné reklamni a upominkové predmeéty ze skla a porcelanu, bytova teraria, zejména pro
v 4 4 . . ’ /.. M /. v 4
péstovani rostlin, lisy na ovoce pro domacnost s vyjimkou elektrickych, kuchynské
srotovniky s vyjimkou elektrickych, ruéni Cistici nastroje, davkovace mydla a ruc¢nika a
4 4 VN4 A vV 4 /v v 4
toaletniho papiru, klece pro domaci zvirata, kuchynské formy na kolace, na led, na pecent,
formicky a tvoritka na peéivo, grily pro pouziti na peceni a fritézy s vyjimkou
elektrickych, hrnce, hrncirskeé zbozi, jehlice a kovoveé spejle na grilovani, kotliky, tepelné-
izolacni nadoby, termosky pro potraviny; do tfidy 24: tkaniny a textilni vyrobky, stolni
pokryvky, ruéniky, osusky, ubrousky, utérky, textilni plosné vyrobky, bavlnéné latky,
potisténé latky, latky na destniky a plasté do desté, bytovy textil, lozni pradlo, reklamni a
propagacni predméty z textilu, prostirani, ubrusy, praporky, praporce, korouhve, cestovni
prikryvky, spaci pytle, textilni rolety, ruéniky, textilni stitky, textilni tapety; do tridy 25:
obuv, klobouky, dcepice, klobouc¢nické vyrobky, ksiltovky, kravaty, $aly, Satky,
zazehlovaci obtisky, nadivky na odévy, dfevaky, rukavice; do tridy 26: krajky a vySivky,
stuhy a tkanicky, knofliky, ozdobné knofliky, odznaky, umélé kvétiny, ovoce a vénce,
ozdoby textilnich vyrobkd, kupf. nazehlovaci ozdoby, prezky a spony jako odévni
dopliiky; do tfidy 28: hry zafazené v této tridé, hracky, hry spolecenské, hry stolni,
. v v /4 v . 4 v/ . /7 v Vv
stavebnice, hracky plysové, hracky pohyblivé, manasci, sportovni potreby, potfeby pro
gymnastiku a sport, posilovali stroje a pfistroje pro télesna cvifeni a sportovni hry,
trenazery, biliardové stoly, naradi a potfeby pro zimni sporty zafazené v této tridé,
/v /4 v v /4 sV 4 /4 vV, * /4 v 4 /4
rybarské potreby, lukostfelecké nacdini, bazény pro déti, bazény prenosné, bazény
. ./ ’ . 4 /4 4 v . Vv VvV, * ’ v 4
interiérové 1 venkovni, bazény nafukovaci apod. (vSe jako potfeby pro déti), vanocni
stromky umélé, ozdoby pro vanoc¢ni stromky i k reklamnim Glelim, kanadské Zertiky,
/ 4 . / . / V. v/ .
zabavna pyrotechnika, karnevalové masky, kouzelnické potreby; do tridy 29: potraviny,
pokrmy a potravinové dopliky zivocdiSného plvodu zafazené v této tfidé, zpracovana
zelenina a ovoce a vyrobky z téchto plodin upravené pro konzervovani a konzumaci,
maso, ryby, driibez a zvétina, masové vytazky, masové pokrmy, konzervované, mrazené,
susené nebo zavatrené ovoce a zelenina, mléko a mlééné vyrobky, mlécné napoje, oleje a
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tuky jedlé; do tfidy 30: potraviny, pokrmy a potravinové dopliky rostlinného pavodu a
vyrobky z nich pripravené pro konzumaci nebo konzervovani zarazené v této tridé,
stimulanty pro zlepseni chuté potravin, kava a ¢aj a kakao a cokolada a jejich nahrazky
nebo extrakty nebo napoje z nich, cukrovinky, ryze, obiloviny a pokrmy a ptipravky z
obilovin nebo mouky (vSe pro lidskou spottebu), téstoviny, pecivo, pekarenske vyrobky,
zmrzlina, drozdi, prasky a prisady do tésta, sul, hoféice, ocet, pfisady nebo nalevy k
ochuceni nebo nakladani, kofeni; do tfidy 32: nealkoholické napoje, napoje zbavené
alkoholu, ovocné nebo zeleninové napoje, mineralni vody, Sumivé napoje, piva, sirupy a
prasky a pripravky k zhotovovani napoji; do tridy 33: alkoholické napoje s vyjimkou piv;
do tfidy 35: reklamni, inzertni a propaga¢ni Cinnost, marketing, reklamni, inzertni a
v /7 Ve v . 4 . /4 . 4 . Vv . ’ 4 /. Vv
propagacni ¢innost prostrednictvim jakéhokoliv média, prostrednictvim telefonni sité nebo
datové sité nebo informacni sité nebo elektronickeé sité nebo komunikaéni sité nebo
v/ v 4 /. Vv 4 VA 4 .. /. . v 4 o v 4
poditacove sité, poskytovani informaci a jinych informacnich produktd komeréniho nebo
reklamniho charakteru, informacnich produktt reklamniho charakteru, multimedialnich
informaci komerc¢niho charakteru, komercni vyuziti internetu v oblastech komerénich
internetovych médii a vyhledavacich sluzeb, on-line inzerce, ¢innost reklamni agentury,
zprostredkovani v obchodnich vztazich, zprostfedkovatelska c¢innost v oblasti obchodu,
o . . . Ve v/ /7 4 v/ 4 4 *
merchandising, franchising, pomoc pfi vyuzivani a fizeni obchodniho podniku,
automatizované zpracovani dat, pomoc pfi provozovani obchodt a obchodnich ¢innosti
prumyslového nebo obchodniho podniku, sluzby, které zahrnuji zaznam, prepis,
vypracovani, kompilaci prenaseni nebo systematiCnost pisemnych ¢ datovych &
elektronickych sdéleni a zdznamu jakoz i vyuzivani nebo kompilaci matematickych a
statistickych daji; do tridy 38: televizni vysilani, televizni vysilani programu, televizni
vysilani zabavnych, vzdélavacich, vychovnych, soutéznich, diskusnich a informadnich
Vv o M / v 4 V/V ’ / v 4 4 4 4 4 . /7 VIV 4

poradu, telematika, vyména zprav, sifeni, vymeéna nebo ziskavani zprav a informaci, $ifent
Casopist, informaci, periodik a knih v elektronicke podobé, audio nebo audiovizualnich dél

v . 4 . v 4 /4 M 4 M v 4
prostrednictvim informacni nebo datové nebo elektronické nebo komunikaéni nebo
telekomunikacni nebo pocitacove sité, zejména internetu, pomoci satelitt a jiné, sluzby na
internetu, organizacni a technické zabezpelovani televizniho vysilani, komunikace,
poradenska cinnost v oblasti sdélovacich prostredkd, informacni sluzby, informacni
kancelar, poskytovani informacnich sluzeb prostfednictvim pocitace, televizni
zpravodajstvi; do tfidy 41: nakladatelstvi a vydavatelstvi, edi¢ni ¢innost, publikacni ¢innost,

4 4 4 *Vo / v / oV 4 /7 / /
nahravani nosi¢t zvukovych nebo obrazové zvukovych, pujcovani nahranych zvukovych
a zvukové obrazovych zaznamd, tvorba a Sifeni audiovizualnich dél, TV produkce, filmova
produkce, televizni vyroba programt, tvorba programu, tvorba a vyroba televiznich a
audiovizualnich programt, agenturni ¢innost v oblasti kultury, zprostfedkovani v oblasti
kultury, vychovy, zabavy a sportu, vychovna, vzdélavaci, soutézni a zabavni linnost,
zabavni nebo kulturni nebo vzdélavaci predstaveni, nazev televizniho poradu nebo
programu, organizace spoletenskych a kulturnich akci, organizace, provozovani a

4 v 4 VV/ Vo / /. 7/ Ve M ’
provadéni her a soutézi i1 vefejnych, vystavni ¢innost v oblasti kultury nebo zabavy nebo
vychovy nebo vzdélavani podle Niceské dohody o mezinarodnim tfidéni vyrobku a sluzeb
pro Ulely zapisu znamek ze dne 15. dervna 1957.

Spravni organ prvniho stupné Zpravou o vysledku formalniho prizkumu ze dne 27. 1.
2015 prihlasovateli sdélil, ze pfihlaska obsahuje konkrétni nedostatky, které 1ze odstranit
jednak upfesnénim konkretizovanych vyrobka a sluzeb, a jednak prettidénim
konkretizovanych vyrobk. Na odstranéni vytéenych nedostatkti byla ptihlasovateli
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stanovena lhuta k vyjadreni do dne 27. 3. 2015, pri¢emz prihlasovatel byl soucasné poucen,
ze pokud nedostatky neodstrani, bude prihlaska ochranné znamky podle § 21 odst. 3
zdkona ¢. 441/2003 Sb., o ochrannych znamkach a o zméné zakona ¢. 6/2002 Sb., o
soudech, soudcich, prisedicich a statni spravé soudu a o zméné nékterych dalsich zakona
(zakon o soudech a soudcich), ve znéni pozdéjSich predpist, (zakon o ochrannych
znamkach), ve znéni pozdéjsich predpisa, odmitnuta.

Prihlasovatel na tuto zpravu ve stanovené lhité a ani pozdéji nijak nereagoval, a proto dne
9. 4. 2015 byla prihlaska odmitnuta.

Vcas podany rozklad byl zamitnut zalobou napadenym rozhodnutim, v némz predseda
Utadu primyslového vlastnictvi zdfiraznil, Ze p¥ihlaSovatel je povinen v piihladce
ochranné znamky uvést seznam vyrobku a sluzeb, pro které pozaduje ochranu s tim, ze
tento seznam musi byt vsouladu sMezinarodnim tridénim vyrobku a sluzeb podle
Niceskeé dohody o mezinarodnim tfidéni vyrobka a sluzeb pro uéely zapisu znamek ze dne
15. Cervna 1957, jeji 10. verze. Podotknul, ze pfihlasovatel na vyzvu nereagoval, vytcené
nedostatky neodstranil a ani spolu s rozkladem nepozadal ve smyslu § 27 odst. 4 zakona o
ochrannych znamkach o omezeni seznamu vyrobka nebo sluzeb.

II.
Obsah zaloby a vyjadreni zalovaného

Zalobce se svym podanim domahal zruSeni rozhodnuti predsedy Ufadu priamyslového
vlastnictvi ze dne 30. 6. 2015, ¢. j. 0-518524/D15040534/2015/UPV.

Zalobce namital nezikonnost napadeného rozhodnuti s tim, Ze Zalovany chybné
interpretoval § 21 odst. 3 zakona o ochrannych znamkach a odmitnul prihlasku ochranné
znamky nejen ve vztahu k vyrobkum a sluzbam uvedenym ve vyméru, nybrz ke vsem
vyrobkum a sluzbam uvedenym v prihlasce.

Zalobce namital, Ze Zalovany pouZil gramaticky vyklad namitaného ustanoveni a odmitnul
prihlasku celou jako takovou, pricemz mél pouzit teleologického vykladu, nebot si lze
stézi predstavit, ze zakonodarce mél v zajmu postihnout sankci odmitnuti pfihlasku celou,
tj. véetné té Casti prihlasky, kterd je formalné i materialné v poradku a vymérem nebyla
nikterak dotcena.

Zalobce namital rozpor s § 2 odst. 3 spravniho Fadu, podle néhoZ spravni organ $et¥{ prava
nabytd v dobré vife a muze zasahovat do téchto prav jen za podminek stanovenych
zakonem a v nezbytném rozsahu. Dovolaval se v této souvislosti § 21 odst. 2 zakona o
ochrannych znamkach.

Zalovany spravni organ ve svém vyjadreni ze dne 13. 10. 2015 navrhl zalobu zamitnout
. o ’ v 4 4 4 W24
jako nedtvodnou. Poukazal na skuteCnost, ze vsouladu s § 4 odst. 2 spravniho radu
informoval ptihlaSovatele o nedostatcich prihlasky, poucil ho o moznostech jejich
odstranéni, k cemuz byla pfihlasovateli poskytnuta lhita dvou mésict a zaroven jej
upozornil na disledek jejich neodstranéni, kterym je odmitnuti prihlasky na zakladé
ustanoveni § 21 odst. 3 zakona o ochrannych znamkach. Nedostatek ptihlasky nelze zhojit
necinnosti na strané prihlasovatele.
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Meéstsky soud v Praze ve véci rozhodl bez jednani, nebot zalobce stakovym postupem
vyslovné souhlasil ve svém sdéleni ze dne 16. 12. 2015, a zalovany se k vyzvé soudu podle §
51 odst. 1 soudniho fadu spravniho nevyjadril.

II1.

Posouzeni zaloby

Meéstsky soud v Praze posoudil napadené rozhodnuti podle § 75 soudniho radu spravniho,

a to v mezich zalobcem uplatnénych zalobnich bodd, jakoz i fizeni, které mu predchazelo,

pticemz vychazel ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani
4 4 4 v 4 v v v 4 o 4

spravniho organu a dospél k zavéru, ze zaloba neni divodna.

Ze spravniho spisu soud ovéril, ze zalobci byla odeslana Zprava o formalnim prazkumu ze
dne 27. 1. 2015 se sdélenim, ze prihlaska sp. zn. O-518524 obsahuje nedostatky v seznamu
vyrobku a sluzeb, které vsak lze odstranit jednak upfesnénim nasledujicich vyrobku a
sluzeb narokovanych ve tfidach mezinarodniho tfidéni vyrobka a sluzeb tfidy 9: ,filmy,
hudebni dila“; tfidy 14: ,vyrobky z téchto latek nebo postiibfeného nebo pozlaceného
kovu“; tfidy 16: ,vyrobky z téchto materiala zatridéné ve tridé 16% tridy 18: ,vyrobky
z téchto materiala®; tridy 20: ,vyrobky ze dreva, kovu, rakosu, vrbového prouti, rohoviny,
kosti zelvoviny, kostic, jantaru, perleti, morské pény, buniliny a nahrazek z téchto hmot,
vyrobky ze dreva“, ,umyvadla®; tfidy 35: ,zprostredkovatelska ¢innost v oblasti obchodu®;
a jednak pretfidénim vyrobku ,pohledy ilustrované se zvukovou nahravkou® ze tridy 9 do
tridy 16; ,zabavna pyrotechnika“ ze tfidy 28 do tridy 13; ,potravinové doplinky
zivo¢isného puvodu® ze tridy 29 do ttidy 5; ,potravinové doplnky rostlinného ptvodu® ze
tridy 30 do tfidy 5 nebo prespecifikovanim vyrobku a sluzeb narokovanych ve tfidach 24:
,0zdoby textilnich vyrobkd“ a 41: ,nazev televizniho poradu nebo programu“. K
odstranéni vytycCenych nedostatkt byla stanovena lhata do dne 27. 3. 2015. Prihlasovatel
byl poulen, Ze pokud nedostatky odstrani, bude Ufad v ¥zeni o podané ptihlasce
pokracovat, v opacném pripadé bude prihlaska podle § 21 odst. 3 zakona o ochrannych
znamkach odmitnuta.

Podle § 21 odst. 2 zikona o ochrannych znamkdch nespliiuje-li priblaska naleZitosti podle § 19
odst. 1, 2, 4 az 6, Urad vyzve priblasovatele, aby ve stanovené Ilbiité, kterd vsak musi cinit
alespori 15 dni, zjisténé nedostatky odstranil.

Podle § 21 odst. 3 zdkona o ochrannych znamkdch nejsou-li odstranény nedostatky naleZitosti
uvedené v § 19 odst. 1, 2, 4 a 6, Uad podanou priblasku odmitne.

Podle § 19 odst. 1 zdkona o ochrannych znamkdch o zdpis ochranné znamky do rejstiiku se Zadd
priblaskou podanou u Uradu; kazdd priblaska se miiZe tykat jen jedné ochranné znaimky.

Podle § 19 odst. 2 zikona o ochrannych zndmkdach priblaska musi obsahovat a) Zddost o zdipis
ochranné znamky do rejstitku, b) jméno a prijment fyzické osoby a adresu mista jejiho trvalého
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pobytu, popripadé adresu pro dorucovini, je-li priblasovatelem fyzicka osoba, nebo obchodni
firmu, popripadé jiny ndzev a sidlo, je-li priblasovatelem pravnickd osoba, (dale jen "idaje o
totoznosti®), ¢) vidaje o totoZnosti zdstupce, je-li priblasovatel zastoupen, d) seznam vyrobkii nebo
sluzeb, pro néz se pozaduje zdpis ochranné znamky, e) znéni nebo plosné vyobrazeni

priblasované ochranné znamky.

Podle § 19 odst. 4 zakona o ochrannych zndmkdch seznam vyrobkii nebo sluzeb, pro néz se
poZaduje zdipis ochranné znamky, se v priblasce uvadi v poradi t7id mezindrodnibo t¥idéni9)
spolu s prislusnym Cislem t¥idy. Spravni poplatky podle odstavce 3 se plati ve vysi odpovidajici
poctu  t¥id mezindrodnibo t7idéni8) vyrobkii a sluzeb, pro néZ je ochrannd znamka
priblasovina. Mezindrodni t¥idéni vyrobki a sluzeb9) Urad zverejriuje zpiisobem umozriujicim
dalkovy pristup.

Podle § 19 odst. 6 zikona o ochrannych znimkdch ptibliska musi byt podepsina
priblasovatelem nebo jeho zdstupcem.

Prvostupniovym rozhodnutim spravni organ prihlasku odmitnul podle § 21 odst. 3 zakona
o ochrannych znamkach poté, co zalobce nereagoval na vyzvu spravaiho organu ze dne 27.
1. 2015 k upfesnéni seznamu vyrobku a sluzeb, seznam neuptesnil, neptetfidil a ani
v e ’ v . v ’ /

neprespecifikoval. Posléze zalobce sice napadnul prvostupnové rozhodnuti rozkladem,
nicméné vytéené nedostatky prihlasky neodstranil ani ve vécném oduvodnéni rozkladu.
Pokud by tak byl ucinil, odpadnul by dtuvod, ktery branil pokracovani zapisného fizeni,
prvostupniové rozhodnuti o odmitnuti prfihlasky ochranné znamky by bylo na zakladé

v / o v 7 v ~ v V. / v . /
vécného odtvodnéni rozkladu zruseno. Zalobce vSak nevyuzil této moznosti dané mu

4 / 4 4 v \4 . M o v
zakonem o ochrannych znamkach, prestoze se jednalo o vadu odstranitelnou v prubéhu
fizeni o prihlasce, na coz byl koneckonct spravnim organem upozornén ve vyméru ze dne
27. 1. 2015.

Zasadni zalobni namitkou zalobce bylo poruseni § 21 odst. 3 zakona o ochrannych
znamkach. Toto ustanoveni zcela jednoznacné stanovi ,nejsou-li odstranény nedostatky
néleZitost{ uvedené v § 19 odst. 1, 2, 4 a 6, Utad podanou p#iblisku odmitne.“ Zikon tedy
spravnimu organu neumoznuje odmitnuti prihlasky pouze v jeji Casti. Pokud mél zalobce
v imyslu omezit seznam vyrobka nebo sluzeb v prihlasce, mohl tak ucinit podle § 27 odst.
4 zdkona o ochrannych znamkach, podle néhoz ,Priblasovatel miize kdykoli omezit seznam
vyrobkii nebo sluzeb v priblisce. Toto omezeni nelze wvzit zpét.“ Utad primyslového
vlastnictvi neni opravnén takové Gpravy provadét bez souhlasu ptihlasovatele, zakon mu
ani neumoznuje takovy imysl vyvozovat z prihlasovatelovy nedinnosti nebo opomenuti.

Ustanoveni § 21 odst. 3 zakona o ochrannych znamkach vyslovné uvadi, ze nejsou-li
odstranény nedostatky nalezitosti uvedené v § 19 odst. 1, 2, 4 a 6, Utad podanou prihlasku
odmitne. Zakon jak jiz uvedeno, nedavd moznost zalovanému odmitnout prihlasku pouze
v jeji Casti. Podle nazoru soudu nelze jazykovym ani logickym vykladem z § 21 odst. 3
4 / / / t VY . v v/ v Ve v
zakona o ochrannych znamkach explicitné vyvodit, ze v pripadé prihlasovatelovy
nedinnosti lze odmitnout ptihlasku ochranné znamky pouze zlasti. Ackoliv by obecné
jazykovy vyklad mohl byt vyvracen vykladem systematickym, teleologickym ¢i naptiklad
’, ’ v / . . 7 v . , .. .
vykladem ustavné konformnim, v inkriminované véci tomu tak neni. Nelze nijak dovodit,
ze by citované ustanoveni mélo omezovat prihlasovaci svobodu wcastnika fizeni.

Shodu s prvopisem potvrzuje J. V.
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Zalovanému zakon nedava opravnéni do prihlasovaného seznamu vyrobka a sluzeb bez
souhlasu prihlasovatele zasahnout a provadét v ném upravy. Naopak prihlasovatel je

i Ve Vv / 4 4 / o v /4 \4 M
povinen v prihlasce ochranné znamky uvést seznam vyrobka a sluzeb, pro které pozaduje
ochranu s tim, ze tento seznam musi byt v souladu s Niceskym tridénim podle Niceské
dohody. V ptipadé, ze Urad shleda, ze prfihlasovany seznam vyrobku a sluzeb je chybné

V/ 1V v v M V/1°V / Ve .. i / M 4
zatfidén, popf. ze obsahuje prili§ obecné ¢i jinak nesrozumitelné pojmy, které nelze
jednoznacéné zatridit do pfislusnych ttid, vyzve Zpravou o vysledku formalniho prazkumu

Ve v M v v 4 Vv v/ 1V 4 v v 4 4 4 o

ptihlasovatele k jeho uptesnéni, prettidéni, popt. prepracovani a stanovi mu k tomu lhitu
k vyjadfenti, jez muze byt na zadost prihlasovatele prodlouzena. Pokud ve stanovené nebo
prodlouzené lhtté nedojde k odstranéni vytéenych nedostatkt, vyda Urad rozhodnuti o
odmitnuti prihlasky podle ustanoveni § 21 odst. 3 zak. o ochrannych znamkach. Zalobce
na Zpravu o vysledku formalniho pruzkumu ze dne 27. 1. 2015 nereagoval, zustal nedinny,
vytlené nedostatky neodstranil ani spolu s rozkladem.

Pokud zalobce namital poruseni § 2 odst. 3 spravniho radu, podle néhoz spravni organ Setri
prava nabyta v dobré vife, musel soud tuto namitku odmitnout jako neodidvodnénou.
Predev$im proto, ze zalobce podanim prihlasky ochranné znamky jesté zadnych prav
nenabyl. Zalovany Zalobce poudil o nedostatcich pfihlisky ochranné znimky, jakoZ i o
jeho pravech a povinnostech v prubéhu fizeni. Pokud jde o Zpravu o vysledku formalniho
pruzkumu, byl ji Zalobce informovan o nedostatcich prihlasky ochranné znamky a o
moznostech jejich odstranéni ve lhaté dvou mésicu od dorudeni této zpravy, ktera mohla
byt v odivodnéném pripadé na zadost pfihlasovatele prodlouzena, obsahovala rovnéz
nalezité pouceni, v jakém pripadé muze byt v fizeni o predmétné prihlasce ochranné
znamky pokracovano a jaké budou dusledky v pripadé, ze vytcené nedostatky ve stanovené
lhaté nebudou odstranény.

V inkriminované véci je nesporné, ze zalobce neodstal své povinnosti a vytcené nedostatky

neodstranil, a proto nezbylo zalovanému nez fizeni zastavit. Zalovany timto postupem

nijak nezasahl do prav zalobce nad zakonem pfipustny ramec. Naopak, pokud by zalovany
4 v . Ve v / / o % .

sam bez souhlasu zalobce omezil prihlasovany seznam vyrobku a sluzeb, jednalo by se o

neopravneny zasah do prav prihlasovatele.

Zalovany dostal své poucovaci povinnosti podle § 4 odst. 2 spravniho radu, kdyz ve Zpravé
71 7/ o Ve vV v Ve . ,

o formalnim pruzkumu ze dne 27. 1. 2015 primérené poucil o jeho pravech a
povinnostech, informoval ho o nedostatcich prihlasky ochranné znamky, poudil ho o
4 M v 4 Ve v M Ve vV v /v 7 o
moznostech jejich odstranéni, poskytnul pfihlasovateli pfimérenou dvoumésiéni lhatu a
soucasné jej upozornil na disledek neodstranéni nedostatkd, kterym je odmitnuti ptihlasky
podle § 21 odst. 3 zdkona o ochrannych znamkach. Nedostatek prihlasky nelze zhojit
necinnosti pfihlasovatele. Zalobce nebyl nijak poskozen v disledku neznalosti svych

procesnich prav.

Nejvyssi spravni soud v rozsudku ze dne 24. listopadu 2016, ¢. j. 9 Azs 210/2016 - 48, m;.
uvedl: ,Podstatné pro posouzeni sporné otazky je, zda usneseni o zastaveni tizeni dle § 66
odst. 1 pism. ¢) spravniho radu je rozhodnuti ve véci, ¢i ne, tedy zda ,zaklida, méni nebo

v/ V4 M :o. LV v / ve 7/ \ v . v /
rusi prava anebo povinnosti jmenovité urcené osoby nebo v urcité véci problasuje, zZe takova
osoba prava nebo povinnosti md anebo nema“. Za této situace dochazi k zastaveni fizeni z
divodu nelinnosti nebo Caste¢né nelinnosti zadatele. K meritornimu prezkumu
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opravnénosti zadosti, zda zadatel spliuje naroky dané urcitym zdkonem k vydani
pozitivniho rozhodnuti, vibec nedojde, jelikoz spravni organ nema k dispozici podklady,
na zakladé kterych by splnéni podminek mohl posoudit. Zastaveni fizeni z duvodu
neodstranéni vad zadosti neni vysloveni nazoru spravniho organu k meritu posuzované
otazky, ale jde o procesni dusledek nespoluprace zadatele se spravnim organem. Lze tak
dospét k jednoznalnému zavéru, ze usneseni o zastaveni rizeni § 66 odst. 1 pism. ¢)
spravniho fadu nezaklada, neméni ani nerusi prava nebo povinnosti a ani nema povahu
deklaratorniho rozhodnuti.”

Obdobné se vyslovil jiz Nejvyssi spravai soud v rozsudku ze dne 19. fijna 2011, €. j. 1 As
84/2011 - 137, kde uvedl, ze ,[jfelikoZ vsak tyto podstatné vady Zddosti, které brani jejimu
projedndni, nebyly ani pres vyzou Zalovaného odstranény, byl naplnén duvod pro zastaveni
Fizeni dle § 66 odst. 1 pism. c) spravniho ¥idu. Zalovany nemobl za této situace pokracovat v
projedndvani Zidosti a vydat ve véci meritorni rozhodnuti. Spravni ¥ad pro pripad, ktery nastal
v dané véci, predpokldda, Ze ¥izeni o Zddosti je ukonceno rozhodnutim procesnim.“

Citovanou judikaturu Nejvyssiho spravaniho soudu lze bez dalstho pouzit rovnéz
v projednavaném pripadé. Jak vyplyva zustalené judikatury, duvod, pro ktery
zakonodarce volil takto pfisné podminky ve vztahu k zadateli, je ten, ze zadateli nic
nebrani, aby podal zadost novou. Tim vyvolal nové fizeni, kde bude moci odstranit
vSechny vady, které zpusobily zastaveni predchazejictho tizeni. Prekazka véci rozhodnuté
dle § 48 odst. 2 spravntho fadu se zde neuplatni (viz rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu
ze dne 29. brezna 2012, ¢. j. 4 Ads 165/2011 - 151). Takovou novou prihlasku ochranné
znamky muze podat rovnéz zalobce v inkriminované véci.

Meéstsky soud v Praze poukazuje v této souvislosti na ustalenou judikaturu Soudniho dvora
Evropské unie, (dale jen ,SDEU®), predevsim potom rozsudek SDEU (velkého senatu) ve
véci C-307/10 Chartered Institute of Patent Attorneys v. Registrar of Trade Marks, v némz
SDEU nejprve poukazal na drivéjsi rozsudek ve veéci C-363/99 Koninklijke KPN
Nederland v. Benelux Merkenbureau, bod 112, v némz shledal, Ze o zapis ochranné
znamky je mozné zadat bud’ pro vSechny vyrobky, nebo sluzby, které nalezi do urcité
tridy Niceskeho tridéni, nebo pouze pro nékteré z téchto vyrobku nebo sluzeb.

V rozsudku ve véci C-307/10 Chartered Institute of Patent Attorneys potom SDEU
judikoval:

»Za Ulelem dodrzeni pozadavkl jasnosti a presnosti pripomenutych vySe musi tudiz
prihlaSovatel narodni ochranné znamky, ktery pro identifikaci vyrobkd nebo sluzeb, pro
které je ochrana ochranné znamky pozadovana, pouzije vSechna obecna oznaceni uvedena
v zahlavi konkrétni tfidy Niceského tfidéni, upresnit, zda se jeho prihlaska k zapisu
vztahuje na vsechny vyrobky nebo sluzby vyjmenované v abecednim seznamu dotlené
konkrétni tfidy, nebo pouze na nékteré z téchto vyrobkt nebo sluzeb. V ptipadé, ze by se
prihlaska vztahovala pouze na nékteré z uvedenych vyrobkl nebo sluzeb, je prihlasovatel
povinen upfresnit, o které vyrobky nebo sluzby nalezejici do této tiidy se jedna.

Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2008/95/ES ze dne 22. fijna 2008, kterou se
sblizuji pravni predpisy clenskych statd o ochrannych znamkach, musi byt vykladana v
tom smyslu, ze vyzaduje, aby ptihlasovatel identifikoval vyrobky nebo sluzby, pro které je
ochrana prostrednictvim ochranné znamky pozadovana, dostatecné jasné a presné, aby tak
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ptislusné organy a hospodarské subjekty mohly na tomto pouhém zikladé uréit rozsah
ochrany poskytnuté ochranné znamce.

Smérnice 2008/95 musi byt vykladana v tom smyslu, Zze nebrani tomu, aby se pro
identifikaci vyrobka a sluzeb, pro které je ochrana prostfednictvim ochranné znamky
v 4 v/ 4 v 4 4 4 4 v/ V/ 1V 4 /
pozadovana, pouzivala obecna oznaceni uvedena v zahlavich trid tfidéni uvedeného v
¢lanku 1 Niceské dohody o mezinarodnim tfidéni vyrobkd a sluzeb pro ucely zapisu
znamek, prijaté na diplomatické konferenci v Nice dne 15. lervna 1957, naposledy
revidované v Zenevé dne 13. kvétna 1977 a pozménéné dne 28. zari 1979, pokud je tato
identifikace dostate¢né jasna a presna.

Prihlasovatel narodni ochranné znamky, ktery pro identifikaci vyrobka nebo sluzeb, pro
které je ochrana ochranné znamky pozadovana, pouzije vSechna obecna oznaceni uvedena
v zahlavi konkrétni tridy tfidéni uvedeného v ¢lanku 1 vyse zminéné Niceské dohody,
musi upfesnit, zda se jeho prihlaska vztahuje na vsechny vyrobky mnebo sluzby
vyjmenované v abecednim seznamu této tfidy, nebo pouze na nékteré z téchto vyrobku
nebo sluzeb. V pfipadé, ze by se prihlaska vztahovala pouze na nékteré z uvedenych
vyrobku nebo sluzeb, je ptihlasovatel povinen uptesnit, o které vyrobky nebo sluzby
nalezejici do uvedené tridy se jedna.”

Meéstsky soud v Praze uzavira s tim, ze je nesporné, ze v inkriminované véci nebyla podana
prihlaska perfektni, koneckonc tuto skutecnost zalobce nijak nezpochybnoval ani
nepopiral. Identifikace vyrobkd nebo sluzeb, pro které je ochrana ochranné znamky
pozadovana, je zasadnim pozadavkem prihlasky ochranné znamky, jak vyplyva i
z citovaného rozsudku SDEU. Zalobce byl #adné pouden o nedostatcich své ptihlasky, o
zpusobu nasledné konvalidace téchto nedostatkt. Nicméné zustal nedinny a nevyuzil ani
moznosti napravy vécnym oduvodnénim podaného rozkladu. Za této situace nezbylo
zalovanému nez fizeni zastavit.

IV.

Zavér a rozhodnuti o nakladech fizent

Méstsky soud v Praze prezkoumal napadené rozhodnuti spravniho organu v rozsahu
\4 4 o / o o v J v v / 4 4 /
zalobnich boda a ze shora uvedenych dtvodu dospél k zavéru, ze zalovany spravni organ
pti svém rozhodovani neporusil zdkonem stanovené povinnosti a nevydal nezakonné
rozhodnuti. Z téchto dvodi proto soud podané zalobé nevyhovél a podle § 78 odst. 7
soudniho fadu spravniho ji zamitl tak, jak je ve vyroku tohoto rozsudku uvedeno.

Vyrok o nahradé nakladd fizeni soud opfel o ustanoveni § 60 odst. 1 soudniho fadu
spravniho a contrario, nebot zalobce nemél ve véci Gspéch a zalovanému spravnimu organu
zadné naklady fizeni nevznikly.

Pouceni:
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Proti tomuto usneseni lze podat kasaéni stiznost ve lhité dvou tydnt ode dne jeho
dorudeni. Kasa¢ni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasa¢ni stiZnosti rozhoduje Nejvy3si spravni
soud.

Lhiita pro podani kasaéni stiznosti konéi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery uréil potatek lhity (den dorudeni rozhodnuti). Ptipadne-li posledni den
lhity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhiity nejbliZe nésledujici pracovni
den. Zmeskani lhity k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasaéni stiznost 1ze podat pouze z divodid uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé
obecnych naleZitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz smétuje,
v jakém rozsahu a z jakych divodi jej stéZovatel napada, a Gdaj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti dorudeno.

V fizeni o kasalni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stéZovatel, jeho zaméstnanec nebo Clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Soudni poplatek za kasalni stiznost vybira Nejvyssi spravai soud. Variabilni symbol pro

4 ’ /v . VV7/ 4 ’ 4 .
zaplaceni soudniho poplatku na Géet Nejvyssitho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

V Praze dne 27. inora 2018

JUDr. Slavomir Novak v.r.
predseda senatu
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