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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudkyni Mgr. Jarmilou Uredni¢kovou v pravni véci

zalobkyné: M. P,
proti
zalované: Ceska sprava socialniho zabezpedent,

sidlem 225 08 Praha 5, Ktizova 25,

o zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 26.5.2017,

IL.

takto:

Zaloba se zamita.
Zadny z Glastnikl nema pravo na nahradu naklada fizeni.

Odtvodnéni:

Zalobou podanou v zikonné lhtté dne 4.7.2017 se Zalobkyné doméhala zrufeni
v zahlavi uvedeného rozhodnuti zalované, jimz byly zamitnuty jeji namitky proti
rozhodnuti Ceské spravy socialniho zabezpeleni ze dne 15.3.2017 ¢&. j. X, kterym byla
zamitnuta Zadost zalobkyné o invalidni déichod a rozhodnuti CSSZ ze dne 15.3.2017
bylo potvrzeno.

Zalobkyné namitala nespravné posouzenti jejtho zdravotniho stavu posuzujicimi lékafi.
Zduraznila, ze trpi dlouhodobymi bolestmi, které musi neustale tlumit léky. Nebyl
bran ztetel na 1ékati doporucena omezeni pohybu a ¢innosti a na fakt, ze neni schopna
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chize bez opory berli. Nebylo rovnéz ptrihlédnuto k tomu, ze po celou dobu jeji
pracovni neschopnosti, tj. od 3.3.2016 do 17.3.2017 nedoslo ke zlepseni zdravotniho
stavu a k ukonceni pracovni neschopnosti bylo pfistoupeno vylerpanim maximalni
délky podptrci doby. Po ukonceni pracovni neschopnosti byla nucena skondit
pracovni pomér prodavacky, protoze nebyla schopna nadale tuto praci vykonavat
kvali zdravotnim problémum. Napadené rozhodnuti bylo vydano na zakladé
nedostatecné zjisténého skutkového stavu.

3. Zalovana navrhla zamitnut{ Zaloby.

4. Krajsky soud prezkoumal napadené rozhodnuti, pricemz vychazel ze skutkového a
pravniho stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani spravaiho organu (§ 75 odst. 1 s.t.s.,
zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho tadu spravniho), a dospél k zavéru, ze zaloba nenti
duvodna.

5. Ze spravnich spist bylo zji$téno, %e rozhodnutim Ceské spravy socialniho zabezpedeni
ze dne 15.3.2017 ¢. j. X byla zamitnuta zadost zalobkyné o invalidni dichod pro
nesplnéni podminek § 38 zakona o dichodovém pojisténi. Podkladem rozhodnuti byl
posudek Okresni spravy socialniho zabezpedeni v Ostravé ze dne 6.3.2017, podle
néhoz zalobkyné neni invalidni, nebot zdavodu dlouhodobé neptiznivého
zdravotniho stavu jeji pracovni schopnost poklesla pouze o 20 %. V uvedeném
posudku se konstatuje, ze rozhodujici pricinou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho
stavu zalobkyné s nejvyznamnéj$im dopadem na pokles pracovni schopnosti je
zdravotni postizeni uvedené v kap. XIIL., oddil E, polozce 1b) prilohy k vyhlasce ¢.
359/2009 Sb., pro které se stanovuje mira poklesu pracovni schopnosti 20 %.
Rozhodujici pficinou neptizniveho zdravotniho stavu je chronicky alg. sy. LS patere
na podkladé degenerativnich zmén, medialni herniace L4/5, hypertenze ess. komp.,
izolovana hypercholesterolemie, cervicocranialni sy. v anamneéze.

6. Proti uvedenému rozhodnuti podala zalobkyné namitky, o nichz zalovana rozhodla
ralobou napadenym rozhodnutim tak, %e nimitky zamitla a rozhodnuti CSSZ ze dne
15.3.2017 potvrdila. Zalovani vychazela zposudku o invaliditt Ceské spravy
socialntho zabezpeCeni ze dne 23.5.2017, podle néhoz rozhodujici pricinou
dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu zalobkyné s nejvyznamnéjsim dopadem
na pokles pracovni schopnosti je zdravotni postizeni uvedené v kap. XIIL., oddil E,
polozce 1b) prilohy k vyhl. ¢. 359/2009 Sb., pro které se stanovuje mira poklesu
pracovni schopnosti 20 %. Vzhledem k jeho vlivu na schopnost vyuzivat dosazené
vzdélani, zkuSenosti a znalosti, na schopnost pokracovat v predchozi vydéle¢né
¢innosti nebo na schopnost rekvalifikace, posuzujici 1ékar zvysil tuto hodnotu podle §
3 odst. 2 citované vyhlasky o 10 %, na celkovych 30 %. U zalobkyné nejsou splnéna
kritéria pro hodnoceni dle polozky 1c), 1d). Jedna se o postizeni vice tGseku patere
s omezenim pohyblivosti, svalové dysbalance, s poruchou statiky a dynamiky. Bez
znamek poskozeni nervi. Neéktere denni aktivity jsou vykonavany s obtizemi.
Prihlédnuto bylo k zavaznosti zdravotniho postizeni, jeho komplikacim, charakteru
zivotniho povolani. Z miry poklesu pracovni schopnosti proto lékar urcil horni
hodnotu doporudeného rozpéti 20 % a tuto navysil o 10 % na celkovych 30 %, coz
neodpovida zadnému stupni invalidity. Zdravotni stav je mozno povazovat za
stabilizovany na stavajici funkcni Grovni.
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7. Z posudku posudkové komise MPSV CR v Ostravé ze dne 5.10.2017, ktery zdej$i soud
vyzadal v tomto fizeni, bylo zjisténo, ze k datu vydani napadeného rozhodnuti, tj.
k 26.5.2017 zalobkyné nebyla invalidni podle § 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb., ve
znéni zakona ¢. 306/2008 Sb. Rozhodujici pricinou dlouhodobé neptiznivého
zdravotniho stavu zalobkyné s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles pracovni
schopnosti k datu 26.5.2017 je zdravotni postizeni uvedené v kap. XIIL, oddilu E,
polozce 1b) prilohy k vyhl. ¢. 359/2009 Sb., kdy z rozmezi 10 az 20 % posudkova
komise stanovila horni hranici 20 %. Procentni miru poklesu pracovni schopnosti ve
smyslu § 3 citované vyhlasky nezménila. Posudkova komise stanovila jako rozhodujici
pricinu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu chronicky vertebrogenni algicky
syndrom LS patete na podkladé degenerativnich zmén. Jedna se o lehké funkéni
postizeni patete v této oblasti, pokles pracovni schopnosti stanovila na horni hranici
procentniho rozpéti, tj. 20 % bez nutnosti navysovani této hranice. Dle opakovanych
objektivnich neurologickych vysetfeni se u zalobkyné jednozna¢né jedna o lehké
funkéni postizeni patete, jeji zdravotni postizeni neni takoveho stupné a rozsahu, aby
bylo mozno konstatovat, ze se jedna o stfedné tézké funkcni postizeni nebo tézke
funkéni postizeni uvedena v polozce 1c), 1d) vyse citované polozky, oddilu a kapitoly.
Nejedna se o zadny stupen invalidity, pokles pracovni schopnosti ¢ini 20 %.
Zalobkyné je schopna nadile price prodavatky svyloudenim zvedini a prenasent
nadlimitnich bfemen, prace ve vynucenych polohach. Posudkova komise konstatuje,
ze se plné shoduje s posudkovym lékarem OSSZ, ktery rovnéz dospél k mire poklesu
pracovni schopnosti 20 %. Naopak nesouhlasi s posudkovym zavérem lékate CSSZ
v namitkovém fizeni, ktery stanovil pokles pracovni schopnosti 30 %. Navyseni horni
hranice 20 % lékatem CSSZ v namitkovém Fizeni o dal$ich 10 %, povazuje PK MPSV
CR v Ostravé za posudkové neodiivodnéné a povaZuje jej za nadhodnocené. Zdravotni
postizeni zalobkyni nebrani v pokradovani dosavadni vydélecné Clinnosti v profesi
prodavacky. U zalobkyné se jedna o lehké funkcni postizeni v oblasti bederni patefe,
coz je prokazano objektivnimi neurologickymi vySettenimi. Nejedna se o zadny
stupett invalidity. Zalobkyné byla vySetfena posudkovou komisi, jejiz &enkou byla
rovné? lékatka MUDr. J. C. s odbornosti neurologie. Zalobkyné do komise ptisla
s oporou dvou francouzskych holi. Pri vySetteni lékarkou posudkové komise bylo
zjisténo: rovna panev, patet v ose, do flexe se rozviji plynule k LS prechodu, fazové
napfimeni, zaklon a leva inklinace omezeny o 1/2, prava inklinace o0 1/3, rr 1 2 az 4
symetricky zivéjsi, L5 az S2 oboustranné vybavné, svalova sila palci bez omezeni,
Lassegue 70/70, rotace v kyclich sym., trofika a ¢iti na DKK norm. V posudku
posudkova komise specifikovala, zjakych podkladd ze zdravotni dokumentace
zalobkyné vychazela a posudek obsahuje zjisténi ze stézejnich lekatskych nalezu.

8. U jednani soudu %alobkyné zpochybnila spravnost zavért PK MPSV CR v Ostravé.
Uvedla, ze ma velmi silné bolesti, a to zejména pfi stoji, nevydrzi stat, nevydrzi sedét.
Nedokaze si predstavit, ze by s ohledem na tyto obtize byla schopna vykonavat praci
prodavacky. Nedokaze si vysvétlit, jak sohledem na jeji obtize mohla posudkova
komise vyhodnotit zdravotni stav zpisobem, jak je prezentovan v citovaném posudku.
Posudkovou komisi nebyl nijak blize vysvétlen zavér, ze neni invalidni a je schopna
vykonavat praci prodavatky. Zalobkyné navrhla, aby si soud vyzadal srovnivaci

posudek od PK MPSV CR v Brné.
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S ohledem na namitky zalobkyné byl soudem vyZzadan srovnavaci posudek u PK
MPSV CR v Brné.

Ze srovnavaciho posudku PK MPSV CR v Brné ze dne 1.3.2018 bylo pfedné zjisténo,
#e &enkou komise byla i MUDr. D. S. s odbornosti neurologie. PK MPSV CR v Brné
po prostudovani podkladové dokumentace konstatovala, ze rozhodujici pticinou
dlouhodobé neprtiznivého zdravotniho stavu zalobkyné s nejvyznamnéjsim dopadem
na pokles pracovni schopnosti je zdravotni postizeni uvedené v kap. XIII., oddilu E,
polozka 1b. Procentni miru poklesu pracovni schopnosti stanovila posudkova komise
ve vysi 20 %. U zalobkyné jde o dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav, jehoz
rozhodujici pri¢inou je onemocnéni patere. Jedna se o dlouhodobé vertebrogenni
potize s prevahou v oblasti bederni patere, sdlouhodobym uzivanim analgetické
medikace. Pro zhorSeni potizi v3/2016 byla zalobkyné v 4/2016 vysetfena
neurolozkou - udavala bolesti bederni patete po delsim predklonu, uvadéla, ze bolesti
do dolnich koncetin nevystfeluji, sfinkterové potize neudavala. Objektivné byla na
bederni patefi porucha statodynamiky, svalové ztuzeni podél patere, nebyla porucha
titi, byla lehce oslabena dorzalni flexe palce pravé nohy. Zalobkyni byla doporuéena
série analgetickych infuzi, bylo také doporuceno provedeni RTG vysetreni bederni
patere, kde byly popsiny degenerativni zmény. Po sérii infuzi udavala zalobkyné
zmirnéni potizi. Pri neurologické kontrole v ¢ervnu 2016 sdélila, ze pokracuje
rehabilitatni péce, potize kolisaji, bolest lokalizovala do oblasti bederni patere bez
$iteni do dolnich kondetin, kde byl nilez bez zaniku. Zalobkyni bylo doporuéeno
dokoncit rehabilitaci a k doplnéni provedeni CT bederni patere. Pri neurologicke
kontrole v 7/2016, kdy ukoncila rehabilitaci, udavala, ze se stav zlepsil, bolesti jsou
mirnéjsi, aktualné v zavislosti na pocasi zhorseni bolesti, které nadale lokalizovala jen
do oblasti LS patere bez propagace do dolnich kondetin, sfinkterové potize nebyly,
objektivné byla porucha statodynamiky bederni patefe. V 8/2016 byla realizovana
neurologicka kontrola svysledkem CT vysetreni, které popsalo medialni vyhtez
ploténky L4 az L5 do 5 mm, degenerativni zmény LS patere, subjektivni potize
pretrvavaly bez propagace do dolnich koncetin. Objektivné byla na LS patefi porucha
dynamiky, dolni koncetiny byly symetrické, bez zanikové symptomatologie. Pri
neurologické kontrole v2/2017 zalobkyné udavala nadale pretrvavajici bolesti LS
patere, tvrdila, Ze neni schopna chlze bez opory berli, méla pocit cukani v levé dolni
koncetiné, ze se ji pfi chuzi koncetina podlamuje, sfinkterové potize nebyly.
Objektivné byl nalez na hornich koncetinach bez patologie, byla pfitomna desaxace
levého boku, lehka skoliosa a porucha funkce, na dolnich koncetinach nezvladla
dotahnout prsty pro bolesti, subjektivné udavala, ze nezvladne pohyb prstl, poruchy
citlivosti nesdélila, chaze byla vyrazné algickd bez paretickych fenoména. Pri
neurologické kontrole v dubnu 2017 objektivné bylo zjisténo osa hrudni patere
zachovana, v oblasti bederni patete byla porucha dynamiky, dolni kondetiny byly
symetrické, bez lateralizace - bylo doporuceno provedeni NMR bederni patere,
analgeticka medikace, rehabilitace. Posudkova komise dale uvedla, ze nalez na NMR
bederni patere, ktera byla provedena jiz po datu vydani napadeného rozhodnuti,
prokazal pritomnost degenerativnich zmén a protrusy (posun) ploténky L4 az 5 - pro
pretrvavani subjektivnich potizi, pti nepritomné zanikové symptomatologii na dolnich
koncetinach a pfitomné poruse dynamiky bederni patefe, bylo doporuceno pti
neurologické kontrole v 7/2017 (tedy take jiz po datu vydani napadeného rozhodnuti)
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provedeni neurochirurgického konsilia. Neurochirurgické konsiliarni vysettreni bylo
i 4 4 4 4 4 eV _V \4
realizovano v srpnu 2017 (po datu vydani napadeného rozhodnuti) a bylo zjisténo, ze
objektivné je chlize antalgicka, akralné bylo jen diskrétni oslabeni dorzalni flexe vlevo,
nebylo poruch citlivosti, pfi tomto vysetfeni byl doporucen konzervativni postup,
pokracovani v rehabilitaci, rezimova opatfeni, kontrola za 3 mésice se zvazenim
ozonoterapie. Pfi neurologické kontrole v 8/2017 Zalobkyné udavala, ze rehabilituje,
subjektivné se po této 1éCbé stav mirné zklidnil, bolesti ale trvaji, bolesti lokalizovala
v oblasti bederni patefe a hyzdé vlevo, na bederni patefi byla nadale porucha
dynamiky, bylo doporuceno dokonceni rehabilitace a pak zvazeni dalstho léc¢ebného
postupu. V fijnu 2017 zalobkyné absolvovala revmatologické vySetreni, pfi némz
nebyla prokazana pritomnost znamek, které by $lo zatradit do spondylartritidy, bylo
doporuceno jesté dalsi dosetteni. Zalobkyné ma dale v anamnéze hypertenzni nemoc a
lehkou izolovanou hypercholesterolemii. Dle posudkové komise z vyse uvedeného je
v o 4 \4 4 4 4 /7 Vv \4 v v 4
ztejmé, ze k datu vydani napadeného rozhodnuti slo u zalobkyné o onemocnéni
patere, kdy pti udavanych vyraznych subjektivnich potizich, byl funkéni nalez lehky,
v v 4 4 v v v vV / v 7/ Vv 4 Vv 4 \4 /4
neslo o onemocnéni patete se stiedné tézkym funkénim postizenim, neslo o zavazné
postizeni jednoho nebo vice useka patere se zavaznou poruchou statiky a dynamiky
patere, nebyl pritomny funkéné vyznamny neurologicky nalez, nebyla pfitomna
symptomatologie neurogennitho mocového méchyte, neSlo o onemocnéni patere
vV Vv / v 7 ‘v 4 v vV Vv /4 .V 4 4 / o 4 v / i
s tézkym funkénim postizenim, neslo o tézké postizeni vice Useku patete s trvalymi
M v / /v v 4 / v v / / M / 4
projevy kofenového drazdéni, trvalym funkéné vyznamnym neurologickym nalezem,
s tézkym poskozenim nervl, zavaznymi parézami, svalovymi atrofiemi, zavaznymi
M v Vo 4 4 *Vv 4 o V4
poruchami funkce svéract. Dalsi zdravotni postizeni nezpusobovala funkéni poruchu,
ktera by méla dopad na pracovni schopnost. V ramci posudkového zavéru, dle néhoz
PK MPSV CR Brno stanovila pokles pracovni schopnosti z davodu dlouhodobé
nepriznivého zdravotniho stavu dle kap. XIII., oddil E, polozka 1b) k datu vydani
napadeného rozhodnuti ve vysi celkem 20 %, posudkova komise ulinila zavér, ze
vlastni postizeni funkeci by odpovidalo hodnoceni na dolni hranici pasma, horni
hranice je volena s ohledem na predchozi vykonavané vydélecné Cinnosti. Pro uziti § 3
vV _V 4 v / 4 v i / Vv 4 4
nebyly zjistény dalsi posudkové vyznamné skuteCnosti - k navySeni provedenému
léekate LPS CSSZ Ostrava nebyly dtvody. Pokles pracovni schopnosti neni hodnocen
dl polozky 1c) nebo 1d), protoze klinické nalezy nedokumentuji zavaznost funkénich
poruch pod témito pismeny uvedenou, jak plyne z vyse citovaného posudkového
zhodnoceni.

11. Krajsky soud po provedeném fizeni a dokazovani vzal za prokazané, ze zalovana ve
spravnim fizeni ve vysledku zhodnotila zdravotni stav zalobkyné jako dlouhodobé
v/ i / 4 i / 4 / N/ / Voo * 1
nepriznivy s poklesem pracovni schopnosti, ktery nezaklada zadny stupen invalidity.
Posudkem Posudkové komise MPSV CR v Ostravé a srovnavacim posudkem PK
MPSV CR v Brné bylo prokazano zjisténi poklesu pracovni schopnosti v rozsahu 20
%, tedy ve shodé se zavéry lékare OSSZ v Ostravé. Jak Posudkova komise MPSV CR
v Ostravé, tak PK MPSV CR v Brné ve srovnavacim posudku se shodly na zavéru, ze
nebyly zjistény dalsi posudkové vyznamné skutecnosti, které by mély vést k navyseni
horni hranice 20 % o dalSich 10 %, nebot se u zalobkyné jedna o lehké funkéni

*Vv 4 M 4 4 v v M 4 4 / i . i 4 i
postizeni v oblasti bederni patefe, coz je prokazano opakovanymi objektivnimi
neurologickymi vySetfenimi stim, ze vlastni postizeni funkci by odpovidalo
hodnoceni na dolni hranici pasma, horni hranice je volena s ohledem na predchozi
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vykonavané vydéleéné ¢innosti. Oba posudky soud povazuje za stézejni dikazy.
Posudkové komise podaly posudek v fadném slozeni stanoveném v § 16b zakona ¢.
582/199 Sb., ve znéni pozdésich predpist, byly vypracovany s nalezitostmi
uvedenymi v § 7 vyhl. ¢. 359/2009 Sb., na zakladé zdravotni dokumentace zalobkyné,
pfitem? zejména posudkovi komise MPSV CR v Brné se v posudkovych zavérech
srovnavacitho posudku podrobné a prezkoumatelnym zpusobem vyporadala rovnéz
s namitkami zalobkyné. Obé posudkove komise, jak vyse uvedeno, dospély ke
shodnému zavéru, ze pokles pracovni schopnosti zalobkyné je 20 %, tedy ze
nedosahuje #4dného stupné invalidity. PK MPSV CR v Brné ve srovnavacim posudku
vysvétlila, pro¢ se v pfipadé zalobkyné nejedna o stav odpovidajici polozce 1c) nebo
1d), oddilu E, kap. XII., prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., ve znéni pozdéjsich
predpisu. Krajsky soud s ohledem na vyse uvedené nemél diuvod zpochybnit uvedené
zavéry posudkovych komisi. Zejména pak srovnavaci posudek PK MPSV CR v Brné je
Uplny ve skutkovych zjisténich a presvédCivy co do posudkovych zavérd a soud
souhlasi s hodnocenim posudkovych komisi, pokud jde o hodnoceni zdravotniho
postizeni, které je pfic¢inou dlouhodobé nepriznivého zdravotniho stavu zalobkyné,
jakoz 1 posouzeni poklesu schopnosti soustavné vydéle¢né cinnosti vyplyvajiciho
z tohoto postizeni.

Spravni organ proto postupoval spravné, kdyz zadost zalobkyné o invalidni diachod
zamitl, nebot v pripadé zZalobkyné se k datu vydani napadeného rozhodnuti, {j.
k 26.5.2017 nejedna o invaliditu dle § 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém
pojistént, ve znéni pozdéjsich predpisu.

Soud na zakladé shora uvedeného zalobu jako nedtvodnou ve smyslu § 78 odst. 7 s.t.s.
zamitl.

O nakladech fizeni rozhodl soud podle § 60 odst. 1 s.t.s. tak, ze zadny z lastnika
4 4 4 /4 o v/ 4 > Vv v v . / v v
nema pravo na nahradu nakladu fizeni, nebotf zalobkyné ve véci Gspéch neméla a

v /4 4 4 4 4 o V/ 4 4
zalovana nema pravo na nahradu nakladu fizeni ze zakona.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhuté do dvou tydna ode dne
dorudeni tohoto rozhodnuti. Kasacni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u
Nejvyssiho spravniho soudu, se sidlem Brno, Moravské namésti ¢. 6. O kasacni stiznosti
rozhoduje Nejvyssi spravai soud.

Kasacni stiznost 1ze podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1 s.f.s.

V fizeni o kasaéni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Ostrava 27.03.2018
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Mgr. Jarmila Ufedni¢kova
samosoudkyné
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