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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudkyni Mgr. Jarmilou Urednickovou v pravni véci

zalobkyné: M. N.
proti
zalovaneé: Ceska sprava socidlniho zabezpedent,

sidlem 225 08 Praha 5, Ktizova 25,
o zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 15.11.2017 o invalidni dchod

takto:
I. Rozhodnuti zalované ze dne 15.11.2017 se zruSuje a véc se vraci zalované k dalSimu
v/ 4
fizeni.
II. Zadny z Glastnikd nema pravo na nahradu nakladu fizeni.

Odtvodnéni;

1. Zalobkyné se véas podanou Zalobou doméhala zrudeni v zdhlavi uvedeného rozhodnuti
zalovaneé, kterym byly zamitnuty jeji namitky proti rozhodnuti CSSZ ze dne 7.9.2017
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¢. j. X, jimz byla zamitnuta zadost zalobkyné o invalidni dichod a uvedené rozhodnuti
CSSZ ze dne 7.9.2017 ¢. j. X bylo potvrzeno. Zalobkyné uvedla, Ze nesouhlasi se
zaveéry lékare CSSZ, podle nichz mira poklesu pracovni schopnosti u ni ¢ini toliko 30
%. Poukazala na to, ze s onemocnénim patete se 1é¢i dlouhodobé, v posledni dobé se
obtize zhorsily natolik, ze byla nucena okamzité pracovat a je ve stavu prace
/ 4 /4 v/ 4 4 o M / i
neschopnych. Ma problémy s delsim stanim, chtze je schopna pouze s francouzskymi
holemi, dlouhodobé je omezena na bézném zpusobu zivota. Z rozhodnuti zalované
v 4 4 VA 4 vV M / 4 v 4 v

plyne, ze neni schopna vykonavat praci, ktera zatézuje pohybovy aparat. Ovsem pravé

VA 4 4 4 Ve 1V / 4 vV M v M

takovou praci vykonava. Prace ridicky autobusu pohybovy aparat zatézuje, protoze je
nucena 12 hodin setrvat ve vynucené poloze v sedu. Zalobkyné nesouhlasila ani se

zavérem, ze je schopna rekvalifikace, a to pravé s ohledem na zdravotni obtize a jejt
v
vek.

2. Zalovani v pisemném vyjadieni odkazala na odtvodnéni napadeného rozhodnuti a
navrhla provedeni dikazu posudkem prislusné Posudkové komise MPSV CR.

3. Ze spravnich spist bylo zji$téno, Ze rozhodnutim Ceské spravy socialniho zabezpeceni
ze dne 7.9.2017 ¢. j. X byla zamitnuta zadost zalobkyné o invalidni diachod pro
nesplnéni podminek ust. § 38 zakona o dachodovém pojisténi. Podkladem rozhodnuti
byl posudek okresni spravy socialntho zabezpeleni ze dne 30.8.2017, podle néhoz
zalobkyné neni invalidni. Z divodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu jejt
pracovni schopnost poklesla pouze 0 20 %. V uvedeném posudku o invalidité se uvadi,
ze rozhodujici pficinou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu zalobkyné
s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles pracovni schopnosti je zdravotni postizeni
uvedené v kap. XIII., oddil E, polozce 1b prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., pro které
se stanovuje mira poklesu pracovni schopnosti 20 %. Rozhodujici pticinou
dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu je chronicky vertebrogenni algicky
syndrom LS patete. Proti uvedenému rozhodnuti podala Zalobkyné namitky, o nichz
zalovana rozhodla zalobou napadenym rozhodnutim ze dne 15.11.2017 ¢. j. X tak, ze
namitky Zalobkyné zamitla a rozhodnuti CSSZ ze dne 7.9.2017 potvrdila. Zalovana
vychézela z posudku lékate oddéleni léka¥ské posudkové sluzby Ceské spravy
socialniho zabezpeceni ze dne 7.11.2017. Podle posudkového zavéru rozhodujic
pricinou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu s nejvyznamnéjsim dopadem na
pokles pracovni schopnosti je zdravotni postizeni uvedené v kap. XIII., oddilu E,
polozce 1c, ptilohy k vyhl. ¢ 359/2009 Sb., pro které se stanovuje mira poklesu
pracovni schopnosti 30 %. Procentni mira poklesu pracovni schopnosti se ve smyslu §
4 citované vyhlaSky neméni. Rozhodujici pfi¢inou dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho stavu je oboustranny lumboischiadicky syndrom a kofenovy syndrom L5
vice vlevo s projevy neurogennich klaudikaci pfi anterolistéze L3 I stupné (pfi
prechodném obratli v LS patefi). V posudku se konstatuje, ze dle dolozené
dokumentace ma zalobkyné dlouhodobé bolesti LS patere s propagaci do zadnich stran
kondetin oboustranné, konzervativni lé¢ba spise zhorsuje potize. Zdravotni postizent ji
doposud podstatné neomezilo vykonavat soucasnou profesi, az od 9.10.2017 je na
docasné pracovni neschopnosti a 27.11.2017 probéhne planovana operace. Z dtivodu
vertebrogennich potizi je zalobkyné pracovné omezena, ale neni invalidni. Neni
schopna vykonavat praci, ktera zatézuje pohybovy aparat. Zdravotni stav ji omezuje
pro praci se zvedanim a prenasenim tézkych bfemen a praci ve vynucenych polohach.
Schopnost rekvalifikace je zachovana. Zjistény dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav
neodpovidal Zddnému stupni invalidity.
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4. Krajsky soud prezkoumal napadené rozhodnuti, pricemz vychazel ze skutkového a
pravniho stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani spravniho organu (§ 75 odst. 1 s.t.s.,
zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho radu spravniho), a dospél k zavéru, ze zaloba je
duvodna.

5. Z posudku Posudkové komise MPSV CR v Ostravé ze dne 16.3.2018, ktery zdejéi soud
vyzadal v tomto fizeni bylo zjisténo, ze k datu vydani napadeného rozhodnuti, .
k 15.11.2017 byla zalobkyné invalidni podle § 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb., ve
znéni pozdéjsich predpist. Slo o invaliditu IIL. stupné podle § 39 odst. 2 pism. ¢) téhoZ
zakona. Rozhodujici pficinou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu byl vlekly
bolestivy syndrom lumbosakralni patere pti anterolistéze L3 L. stupné 0,5 cm, stendze
paterniho kanalu, oboustranném kotfenovém syndromu L5/S1 a neurogennich
klaudikacich - s vyslednou nezbytnou operaci patete. Stav odpovidal kap. XIII., oddil
E, polozka 1, pism. d) vyhl. ¢. 359/2009 Sb. Pokles pracovni schopnosti z rozmezi 50
az 70 % stanovila posudkova komise horni hranici 70 %, zejména s prihlédnutim
k podstoupené operaci patefe. Zalobkyné pro dlouhodobé nepiiznivy zdravotni stav
k datu napadeného rozhodnuti nebyla schopna vykonu jakékoliv prace. Posudkova
komise uvedla, ze ze zpétného pohledu hodnoti odlisné proti lékati OSSZ. Dospéla
k zavéru, ze jiz od 4.9.2017 dle neurologické dokumentace stav odpovidal invalidité III.
stupné, nebot zalobkyné nebyla schopna vykonavat soustavnou vydéle¢nou cinnost.
Konzervativai 1é¢ba selhala. Byla zvazovana léc¢ba operalni, ke které se rozhodla
v listopadu 2017 a vtémze meésici ji podstoupila. Neni predpoklad poléceni a
stabilizace v kratké dobé, kontrolni 1ékarskou prohlidku posudkova komise stanovila
za 1 rok od data uznani invalidity. U jednani zalobkyné souhlasila se zavéry
Posudkové komise MPSV a navrhla, aby s ohledem na tyto zavéry bylo rozhodnuti
zalované zru$eno.

6. Podle ust. § 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi, ve znéni
pozdéjsich predpisu, pojisténec je invalidni, jestlize z divodu dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti nejméné o 35 %.

7. Podle ust. § 39 odst. 2 pism. c) tehoz zakona, jestlize pracovni schopnost pojisténce
poklesla nejméné o 70 %, jedna se o invaliditu ITI. stupné.

8. Soud konstatuje, ze stézejni otazkou bylo posouzeni zdravotniho stavu zalobkyné.
Soud byl proto povinen si vyzadat odborny lékarsky nalez. V soudnim fizeni ve
vécech dichodového pojisténi posuzuje zdravotni stav zalobce ve vztahu k urdeni
invalidity a jejtho stupné Ministerstvo prace a socialnich véci CR svymi posudkovymi
komisemi, jak plyne z § 4 odst. 2 zakona ¢. 582/1991 Sb., ve znéni pozdéjsich predpist,
o organizaci a provadéni socialniho zabezpeleni. Tato komise je opravnéna nejen
k celkovému posouzeni zdravotniho stavu a dochované pracovni schopnosti zalobce,
ale téz k posouzeni schopnosti soustavné vydélecné ¢innosti a k zaujeti posudkového
zavéru o invalidité, jejim vzniku, trvani a zaniku. Z tohoto divodu byl vypracovan
shora citovany odborny léka¥sky posudek Posudkovou komisi MPSV CR v Ostravé.
Posudkova komise podala posudek v fidném slozeni stanoveném v § 16b zakona ¢.
582/1991 Sb., ve znéni pozdéjsich predpist. Posudek byl vypracovan s nalezitostmi
uvedenymi v § 7 vyhl. & 359/2009 Sb., na zakladé zdravotni dokumentace zalobkyné.
Soud povazuje posudek Posudkové komise MPSV CR v Ostravé ze dne 16.3.2018 za
Uplny a presvédCivy a nemél divod zpochybnit zavéry posudkové komise, ze u
zalobkyné $lo o pokles pracovni schopnosti z divodu dlouhodobé nepfiznivého
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zdravotniho stavu nejméné o 70 % a k datu vydani zalobou napadeného rozhodnuti
zalobkyné byla invalidni podle § 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém
pojistént, ve znéni pozdéjsich predpist a slo o invaliditu III. stupné podle § 39 odst. 2
pism. c) téhoz zakona.

9. Soud proto podle § 78 odst. 1 s.f.s. prezkoumavané rozhodnuti zalované ze dne
15.11.2017 zrusil pro vady fizeni, které spattuje v nedostateéné zjisténém skutkovém
stavu a vratil véc spravaimu organu k dal$imu fizeni.

10. Vyrok o nakladech fizeni je odGvodnén ust. § 60 odst. 1 s.t.s.

Poulent:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhuté do dvou tydna ode dne
dorudeni tohoto rozhodnuti. Kasacni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u
Nejvyssiho spravaiho soudu, se sidlem Brno, Moravské nameésti ¢. 6. O kasacni stiznosti
rozhoduje Nejvyssi spravai soud.

Kasacni stiznost 1ze podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1 s.t.s.
V fizeni o kasaéni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za né jedna nebo jej zastupuje,

vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Ostrava 17.04.2018

Mgr. Jarmila U¥ednic¢kova

samosoudkyné
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