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USNESENT

Krajsky soud v Praze rozhodl v senatu slozeném z predsedy JUDr. Milana Podhrazkeho
a soudct Mgr. Ing. Petra Suranka a Mgr. Tomase Kocourka, Ph.D., ve véci

zalobcti: a) M. A.
bytem X

b)J. A.
bytem X

c) B. P.
bytem X

d) L. M.
bytem X

e) L. K.
bytem X

vSichni zastoupeni advokatem Mgr. Martinem Valem
sidlem Korunni 810/104, 101 00 Praha 10

proti

zalovanym: 1) Krajsky Grad Stfedoéeského kraje
sidlem Zborovska 11, 150 21 Praha 5

2) Méstsky atad Uvaly )
sidlem Prazska 276, 250 82 Uvaly

v fizeni o Zalobé na ochranu proti neéinnosti zalovaného 1) a zalovaného 2),

takto:
L Zaloba se odmitA.

II.  Zidny z Glastnikd nemA pravo na ndhradu nikladd fizeni.

Shodu s prvopisem potvrzuje B. K.
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Odavodnént:

. Spolecnou zalobou oznacenou jako ,Zaloba proti rozhodnuti“ a ,Zaloba na ochranu proti
necinnosti spravaiho organu“ dorucenou zdejsimu soudu dne 5. 4. 2018 se zalobci domahaji
zruseni rozhodnuti zalovaného 2) ze dne 21. 9. 2017, ¢. j. MEUV 12208/2017 STU, kterym
tento zalovany rozhodl o umisténi stavby ,T. - kNN- pro p.p.¢. x - IP-12-xxx“ na
pozemcich parc. & xxx v k. 4. T. u S. Dale napada sdéleni Zalovaného 2) ze dne 23. 1. 2018,
¢ 3. MEUV/978/2018/STU, kterym tento zalovany nevyhovél podnétu zalobcd a
postoupil jej zalovanému 1). Stejnou zalobou se pak zalobci domahaji 1 zruseni sdéleni
zalovaného 1) ze dne 13. 3. 2018, ¢. j. 034696/2018/KUSK, kterym tento zalovany sdélil
zalobcum, ze neshledal divod k zahajeni pfezkumného fizeni a podnét na prezkoumani
rozhodnuti odlozil.

. Zalobci se danou zalobou soucasné domahaji i ochrany proti necinnosti zalovanych 1) a 2)
spocivajici v tom, ze tito zalovani ,neprovedli 7ddné prezkumnou innost a svou necinnosti
nenapravili pochybeni spravnibo orginu, ktery napadené rozhodnuti vydal.“

. Vzhledem ktomu, ze podanim uvedené zaloby fakticky doslo k zahajeni dvou
samostatnych fizeni, a to jednak fizeni o zalobé proti rozhodnuti spravniho organu dle
§ 65 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho, ve znéni pozdéjsich predpist (dale
jen ,s. . s.%), a jednak fizeni na ochranu proti necinnosti spravaiho organu dle § 79 s. t. s.,
zdejst soud usnesenim ze dne
16. 4. 2018, ¢. j. 55 A 42/2018-13, vyloudil ¢ast zaloby brojici proti necinnosti zalovanych
spravnich organt, k samostatnému projednani.

. Podle § 79 odst. 1s. I. s. se muze ten, kdo bezvysledné vycerpal prostredky, které procesni
predpis platny pro fizeni u spravniho organu stanovi k jeho ochrané proti necinnosti
spravniho organu, zalobou domahat, aby soud ulozil spravnimu organu povinnost vydat
rozhodnuti ve véci samé nebo osvédceni.

. V tizeni o zalobé na ochranu proti nedinnosti zalovanych byl soud nejprve nucen ovérit,

. v 4 v / M 4 4 /v Vev \4 v 4 v
zda jsou splnény podminky pro vécné projednani takové zaloby, pricemz dospél k zavéru,
ze podminky rizeni zde splnény nejsou.

. Z dikce § 79 odst. 1 s. t. s. vyplyva, ze zalobou na ochranu proti necinnosti se 1ze domahat
\4 / 4 4 4 4 v - / v v 4
pouze toho, aby zalovany spravni organ vydal rozhodnuti ve véci samé nebo osvédcenti.
Zalobci se vSak vydani meritorniho rozhodnuti ani osvédéeni nedomahaji. Ze zaloby ani
neplyne, ze by
v soucasnosti u nékterého ze zalovanych probihalo fizeni, jehoz Glastniky by byli Zalobci,
a ve kterém by zalovany byl povinen vydat rozhodnuti ve véci samé ¢ osvédceni.
Ze zaloby toliko vyplyva, ze zalobci nelinnost zalovanych spatfuji v neprovedeni
prezkumného fizeni, kdy Zalovany 2) postoupil podnét zalobct k zahijeni prezkumného
fizeni zalovanému 1), ktery zalobcim sdélil, ze neshledal divod k zahdjeni prezkumného
fizeni a dany podnét odlozil. Pfezkumné fizeni (§ 94 a nasl. zakona ¢. 500/2004 Sb.,
spravniho tadu, ve znéni pozdéjsich predpist) je tzv. dozordim prostredkem, k jehoz
4 oV / Vv /7 v/ 4 v / v 4 4 /. 7 V7 4
provedeni muze ucastnik rizeni podat podnét, ktery v$ak neni navrhem na zahajeni fizeni.
Pfezkumné fizeni muze byt zahajeno pouze z moci Gredni (§ 46 spravniho fadu). Ze
4 4 7. Vo 4 4 v M /4 v - 4 ’ v/ 4 v/ 4
zalobnich tvrzeni je tedy zfejmé, ze v soucasnosti v dané véci neprobiha zadné fizeni,
v v v /4 v / v Ve . 4 v . /4
v némz by nékterému ze zalovanych svédcila povinnost vydat rozhodnuti ve véci samé
nebo osvédceni.

Shodu s prvopisem potvrzuje B. K.
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. Podle § 46 odst. 1 pism. a) s. f. s. nestanovi-li tento zakon jinak, soud usnesenim odmitne

navrh, jestlize soud o téze véci jiz rozhodl nebo o téze véci jiz fizeni u soudu probiha nebo
nejsou-li splnény jiné podminky fizeni a tento nedostatek je neodstranitelny nebo pres
vyzvu soudu nebyl odstranén, a nelze proto v rizeni pokracovat.

. Zalobou dle § 79 a nasl. s. ¥. s. se Ize doméhat ochrany pouze pted takovou neéinnost,

jejimz nasledkem je trvajici stav nevydani rozhodnuti ve véci samé (Ci osvédCeni) a pravé
nevydani rozhodnuti je specialni podminkou fizeni o takové zalobé, pricemz nedostatek
této podminky je vdané véci ze své povahy zjevné neodstranitelny (srov. rozsudek
Nejvysstho spravniho soudu ze dne 22. 5. 2008, ¢. j. 2 Ans 6/2007-101, a dopliujici
rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 31. 7. 2008, . j. 2 Ans 6/2007-110).

. Jelikoz nejsou splnény podminky rizeni a tento nedostatek je neodstranitelny, soud zalobu

nemohl vécné projednat, a proto ji podle § 46 odst. 1 pism. a) s. 1. s. odmitl.

O nahradé nakladi rozhodl soud podle § 60 odst. 3 véty prvni s. f.s. tak, ze zadny
z Ucastnikd nema pravo na nahradu nakladu fizeni, nebot zaloba byla odmitnuta.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasalni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho soudu,
se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasaéni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravai soud.

Lhata pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urdil pocatek lhuty (den doruleni rozhodnuti). Pripadne-li posledni den
lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhaty nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhaty k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z duvodi uvedenych v § 103 odst. 1 s. f.s. a kromé
/ 4 Ve 4 4 4 4 v 4 4 i v v vV
obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméruje,
M /4 M / o o .. Vv 4 / M
vjakém rozsahu a z jakych davodu jej stézovatel napada, a (daj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasaéni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Soudni poplatek za kasacni stiznost vybira Nejvyssi spravai soud. Variabilni symbol pro
zaplaceni soudniho poplatku na Glet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Praha 24. dubna 2018

JUDr. Milan Podhrazky v. r.

predseda senatu
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