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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudkyni Mgr. Jarmilou Uredni¢kovou v pravni véci

zalobkyné: O.S,
zastoupena opatrovnici JUDr. Svétlanou Richtarovou, advokatem
sidlem 746 01 Opava, Hauerova 725/3

proti

zalované: Ceska sprava socidlntho zabezpedent,
sidlem 225 08 Praha 5, Ktizova 25

o zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 3.7.2017, o invalidni diichod

takto:

I. Rozhodnuti zalované ze dne 3.7.2017 se zrusuje a véc se vraci zalované k dal$imu

v/ ’
fizeni.
II. Zadny z Glastnik nema pravo na nahradu nakladd fizeni.

Odavodnént:

1. Zalobkyné se vas podanou Zalobou doméihala zruSeni v zahlavi oznateného
rozhodnuti Zalované, kterym byly zamitnuty jeji namitky proti rozhodnuti Ceské
spravy socialniho zabezpeleni ze dne 2.5.2017 ¢. j. X, jimz byla zamitnuta zadost
7alobkyné o invalidni dichod a rozhodnuti CSSZ ze dne 2.5.2017 bylo potvrzeno.
Zalobkyné namitala, e napadené rozhodnuti bylo vydano na zikladé nedostateéné

Shodu s prvopisem potvrzuje



2 19 Ad 32/2017

zjisténého skutkového stavu véci. Rozhodujici zdravotni postizeni s nejvyznamnéjsim
dopadem na jeji pracovni schopnost bylo nespravné zatazeno pod postizeni uvedené
vkap. V, pol. 9 a) kvyhlasce ¢ 359/2009 Sb., se stanovenim poklesu pracovni
schopnosti jen 20 %, a to presto, ze se jeji zdravotni postizeni a potize od posledniho
rozhodnuti v roce 2015 nijak nezménily - nedoslo ke zlepseni zdravotniho stavu. Pri
stejnych potizich v roce 2015 bylo zdravotni postizeni zarazeno do kap. V., pol. 9. b)
prilohy k vyhl. ¢. 359/2009 Sb., se stanovenim poklesu pracovni schopnosti 35 %. Od
té doby ke zlepseni zdravotniho stavu nedoslo, pridruzily se navic dalsi zdravotni
potize jiného druhu. Zalobkyn¢ dile uvedla, Ze jiz od potatku 1é¢by u psychiatra
MUDr. H. $patné snasela predepsanou medikaci (bolesti hlavy a nohou, tnava), na
endokrinologii méla podobné reakce po nasazeni Euthyroxu a Vigantolu. Nasledné se
u ni opét zacaly projevovat Casté zachvaty migrény. Jimi trpi nékolikrat tydné,
mnohdy neni schopna ani vstat z postele. Na CT vysetfeni provedeném 28.5.2015 byla
prokazana mimo jiné spondylolisthese obr. L4 s ventralnim posunem asi 6,7 mm a
oboustrannou spondylolyzou. Vzhledem k dlouho trvajicim bolestem v bederni
krajiné a souvisejicim probléemim s bolestmi v ky¢li navstivila ortopeda MUDr. B.
Nasledné absolvovala rehabilitace, které neptinesly zlepseni, naopak vyvolaly
opétovné problémy s kréni patefi s vyzarovanim bolesti do pravé lopatky a brnénim
prostrednicku téze ruky. Bolesti kréni a bederni patete jsou kazdodenni, i pres
pravidelné cvideni a noSeni zdravotnich pomducek. Stale také pretrvava bolest
kolennich kloubu. V zari 2017 se podrobila operativnimu zakroku s ohledem na
gynekologicky nalez. Protoze jeji zdravotni stav je neuspokojivy a je nucena neustale
navstévovat ruzné lékare, zhorsil se 1 jeji psychicky stav. Opét navstévuje MUDr. H.,
ten ji upravil 1é¢bu jinym zplsobem, doporudil ji zménu psychologa a vyslovil
podezfeni na schizofrenni vyvoj. Zpusob posuzovani miry omezeni pracovni
schopnosti posudkovymi lékati je nespravny a nebyl divod zmeénit posuzujici kritéria
z polozky 9 b) na polozku 9 a) kap. V., prilohy k vyhl. ¢. 359/2009 Sb.

2. Zalovani v pisemném vyjidfeni odkézala na odtvodnéni napadeného rozhodnuti a
navrhla zamitnuti zaloby. S ohledem na namitky zalobkyné navrhla provest dukaz
posudkem prislusné posudkové komise MPSV CR.

3. Ze spravnich spist bylo zjiténo, e rozhodnutim Ceské spravy socialniho zabezpedeni
ze dne 2.5.2017 ¢ j. X byla zamitnuta zadost zalobkyné o invalidni dtchod.
Z odivodnéni rozhodnuti plyne, ze podle posudku Okresni spravy socialniho
zabezpeleni v Bruntale z20.4.2017 neni zalobkyné invalidni, nebof z divodu
dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu poklesla jeji pracovni schopnost pouze o
20 %. V posudkovém zavéru je konstatovano, ze rozhodujici pfi¢inou dlouhodobé
nepriznivého zdravotniho stavu s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles pracovni
schopnosti je zdravotni postizeni uvedené v kap. V., polozce 9 a) prilohy k vyhl. ¢.
359/2009 Sb., pro které se stanovuje mira poklesu pracovni schopnosti 20 %. Proti
uvedenému rozhodnuti podala Zalobkyné namitky, o nichz zalovana rozhodla Zalobou
napadenym rozhodnutim ze dne 3.7.2017. Namitky zalobkyné zamitla a rozhodnuti
Ceské spravy socialniho zabezpeleni ze dne 2.5.2017 potvrdila. Zalovana vychazela
z posudku o invalidité vypracovaného Ceskou spravou socidlniho zabezpeteni dne
27.6.2017. Podle posudkového zavéru rozhodujici pri¢inou dlouhodobé nepfiznivého
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zdravotniho stavu je porucha autistického spektra stfedné az vysoce funkcni, stav
stabilizovany, funk¢ni postizeni lehké. Miru poklesu pracovni schopnosti posuzujici
lékarka hodnotila dle kap. V., pol. 9 a) sohledem na vertebrogenni potize horni
hranici z daného rozmezi (15 az 20 %), tj. 20 %. Podle tohoto posudku zdravotni
postizeni neni takového stupné zavaznosti a rozsahu, aby odavodnovalo hodnoceni dle
pol. 9 b), ¢) kap. V prilohy k vyhl. & 359/2009 Sb., protoze se nejedna o postizeni
sttedné tézké nebo tézké, spodstatné snizenou urovni socialniho fungovani,
v 4 / vV Ve 4 b vV Vv / v 4 ./ 4
snarusenim vykonu vétSiny dennich aktivit, stézkym narusenim socialnich
dovednosti, inteligence, s tézkymi poruchami chovani. Podle tohoto posudku k datu
posouzeni zdravotniho stavu zjistény dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav zalobkyné
neodpovidal zadnému stupni invalidity. V posudku se kromé jiného dale uvadi, ze
v v M 4 v 4 v 4 vV 4 i / 4
zalobkyné je schopna pracovniho zatazeni svyloucenim tézké fyzické prace,
manipulace s tézkymi bremeny, prace ve stresovém prostiedi, v no¢nich sménach.

4. Krajsky soud prezkoumal napadené rozhodnuti, pricemz vychazel ze skutkového a
pravniho stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani spravniho organu (§ 75 odst. 1 s.t.s.,
zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho radu spravniho), a dospél k zavéru, ze zaloba je
duvodna.

5. Z posudku posudkové komise MPSV CR v Ostravé ze dne 17.1.2018, ktery zdej{ soud
vyzadal v tomto fizeni, bylo zjisténo, ze k datu vydani napadeného rozhodnuti, tj.
k 3.7.2017 byla zalobkyné invalidni podle § 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb., ve znéni
zakona & 306/2008 Sb. Slo o invaliditu I stupné podle § 39 odst. 2 pism. a) téhoZ
zakona. Rozhodujici pfi¢inou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu je
onemocnéni ze skupiny schizofrenniho okruhu se schizoidnimi rysy osobnosti,
paronoiditou i vyrazné bizarni projevy vchovani. Je snizena troven socialniho
fungovani, ojedinélé ataky komplexniho onemocnéni s residualni symptomatikou, vse
v kombinaci s autistickymi projevy a Uzkostné depresni symptomatologii. Miru
poklesu pracovni schopnosti hodnotila PK MPSV k datu rozhodnuti dle kap. V., pol. 3
b) - s ohledem na dalsi chorobné stavy v anamneéze - ve stfedni procentni roviné, tzn.
35 %. Zdravotni postizeni hodnotila jako stredné tézke vzhledem k vyse uvedenému.
Nejde vSak o postizeni tézké s nutnosti opakované hospitalizace ¢i s tézkym narusenim
aktivit a socialni dezintegraci - stav neodpovida ptiznani IIL. stupni invalidity, jak je
pozadovano. Posudkova komise konstatovala, ze posudkové zavéry lékarti LPS OSSZ
a LPS CSSZ nelze potvrdit, nebot nebylo piihlédnuto k pribéhovym
charakteristikam, k celkovému télesnému stavu, adaptaci, socialni /ne/ptizptsobivosti
a zvladani napt. psychosocialni zatéze. Na zakladé takto provedeného prezkumu oba
posudkové zavéry PK MPSV nepotvrdila. Zalobkyné je schopna pracovniho zafazeni
s vyloudenim tézké fyzické prace, se zvedanim nadlimitnich bfemen, dale prace ve
stresovém prostredi, v no¢nich sménach. Schopna prace s vyuzitim svého vzdélani,
svych zkuSenosti a znalosti, eventuelné rekomandace k praci za vyse uvedenych
podminek.

6. U jednani zalobkyné souhlasila se zavéry posudkové komise MPSV a navrhla, aby
s ohledem na né bylo rozhodnuti zZalované zruseno.
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Podle ust. § 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi, ve znéni
pozdéjsich predpisu, pojisténec je invalidni, jestlize z divodu dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti nejméné o 35 %.

Podle ust. § 39 odst. 2 pism. a) téhoz zakona, jestlize pracovni schopnost pojisténce
poklesla nejméné o 35 %, avsak nejvice o 49 %, jedna se o invaliditu I. stupné.

Soud konstatuje, ze stézejni otazkou bylo posouzeni zdravotniho stavu zalobkyné.
Soud byl proto povinen si vyzadat odborny lékarsky nalez. V soudnim fizeni ve
vécech dichodového pojisténi posuzuje zdravotni stav zalobce ve vztahu k urdeni
invalidity a jejtho stupné Ministerstvo préce a socilnich véci CR svymi posudkovymi
komisemi, jak plyne z § 4 odst. 2 zakona ¢. 582/1991 Sb., ve znéni pozdéjsich predpisa,
o organizaci a provadéni socialnitho zabezpeceni. Tato komise je opravnéna nejen
k celkovému posouzeni zdravotniho stavu a dochované pracovni schopnosti zalobce,
ale téz k posouzeni schopnosti soustavné vydélecné ¢innosti a k zaujeti posudkového
zavéru o invalidité, jejim vzniku, trvani a zaniku. Z tohoto duvodu byl vypracovan
shora citovany odborny lékatsky posudek posudkovou komisi MPSV CR v Ostravé.
Posudkova komise podala posudek v fadném slozeni stanoveném v § 16b zakona ¢.
582/1991 Sb., ve znéni pozdéjsich predpist. Posudek byl vypracovan s nalezitostmi
uvedenymi v § 7 vyhl. ¢ 359/2009 Sb., na zakladé zdravotni dokumentace zalobkyné.
Soud povaZuje posudek posudkové komise MPSV CR v Ostravé ze dne 17.1.2018 za
Uplny a presvédcivy a nemél divod zpochybnit zavéry posudkové komise, ze u
zalobkyné s$lo o pokles pracovni schopnosti z divodu dlouhodobé neptiznivého
zdravotniho stavu 0 35 % a k datu vydani zalobou napadeného rozhodnuti zalobkyné
byla invalidni podle § 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb., ve znéni pozdéjsich predpist a
slo o invaliditu L. stupné podle § 39 odst. 2 pism. a) téhoz zakona.

S ohledem na shora uvedené v dané véci doslo k vadé rizeni pred spravnim organem,
kterou soud spatruje v nedostatecné zjisténém skutkovém stavu véci, pro kterou soud
vsouladu s § 78 odst. 1 s.t.s. prezkoumavané rozhodnuti zalované zrusil. Zalovana
’ Ve 4 4 4 / / 4 vV o v v
vychazela pti svém rozhodnuti z nespravnych posudkovych zavért, coz mélo za
nasledek 1 nespravné stanoveni miry poklesu pracovni schopnosti zalobkyné a
v disledku toho také nespravné posouzeni zakonnych podminek invalidity, cehoz se
zalobkyné také dovolavala.

Podle § 60 odst. 1 s.t.s. soud nepfiznal zadnému z Gc¢astnikd pravo na nahradu naklada
v/ 4 b v 7 VvV _/ V v 4 /4 o V/ 4 / v
fizeni, nebot procesné Gspésna zalobkyné se nahrady nakladu fizeni vyslovné vzdala.

Pouleni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasalni stiznost ve lhiaté do dvou tydnt ode dne
doruceni tohoto rozhodnuti. Kasaéni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u
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Nejvyssiho spravaiho soudu, se sidlem Brno, Moravské namésti ¢. 6. O kasacni stiznosti
rozhoduje Nejvyssi spravai soud.

Kasacni stiznost 1ze podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1 s.t.s.
V fizeni o kasaéni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo c¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,

vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Ostrava 13.02.2018

Mgr. Jarmila U¥edni¢kova
samosoudkyné
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