¢.j. 42 A 10/2018-15

USNESENTI

Krajsky soud Krajsky soud v Usti nad Labem rozhodl samosoudcem Mgr. Vaclavem
Trajerem ve véci
zalobce: D. H. V., narozeny dne , X,
bytem ,X“,
zastoupeny advokatem Mgr. Vratislavem Polkou,
sidlem Vinohradska 22, 120 00 Praha 2,
proti
zalované: Policie Ceské republiky,
Reditelstvi slu¥by cizinecké policie,
sidlem OlSanska 2, 130 51 Praha 3,

v Hzeni o Zalobé proti rozhodnut{ Yalované ze dne 6. 3. 2018, &. j. CPR-21195-10/CJ-2017-
930310-V236,

takto:
L Zaloba se odmita.
II. Z4adny z Glastnikd nem4 pravo na ndhradu nikladd zeni.
Odivodnéni:

Zalobce se Zalobou podanou dne 28. 3. 2018 prostiednictvim svého pravniho zistupce
domahal zruSeni rozhodnuti Zalované Policie Ceské republiky, Reditelstvi sluzby
cizinecké policie, ze dne 6. 3. 2018, & j. CPR-21195-10/CJ-2017-930310-V236, jim% bylo
zamitnuto jeho odvolani vici rozhodnuti zalované ze dne 6. 3. 2018, ¢&. j. CPR-21195-
10/CJ-2017-930310-V236, kterym bylo Zalobci podle ust. § 119 odst. 1 pism. ¢) bod 2
zakona ¢&. 326/1999 Sb., o pobytu cizinct na Gzemi Ceské republiky a o zméné nékterych
zakont, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,zakon o pobytu cizinci®), ulozeno
spravni vyhosténi a stanovena doba 18 mésicu, po kterou zalobci nelze umoznit vstup na
Uzemi Clenskych stath Evropské unie, a to pro opozdénost.

Piredmétna zaloba tedy sméfovala proti rozhodnuti spravniho organu, na coz dopada
pravni Uprava upravena vust. § 65 a nasl. zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho fadu
’ ’ v 7 Vev/ v . o ’ . v « ’ . .. v
spravniho, ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,s. f. s.“). V této souvislosti je ale treba
uvest, ze k podani zaloby proti rozhodnuti spravniho organu podle ust. § 65 odst. 1 s. f. s.
je legitimovan ten, kdo tvrdi, ze byl zkracen na svych pravech pfimo nebo v dusledku

v 4 / ’ v 4 /7 v/ I 4 4 ’ ./ \4 4 ./
poruseni svych prav v predchazejicim fizeni tkonem spravniho organu, jimz se zakladaji,
v ’ v/ ’ v V. 7 7 . .
méni, rusi nebo zavazné urcuji jeho prava nebo povinnosti. Podle ust. § 172 odst. 2
zakona o pobytu cizinct pak plati, ze Zaloba proti spravnimu rozhodnuti o vyhosténi
musi byt podina do 10 dnl od dorudeni rozhodnuti spravniho orginu v poslednim
stupni. Zmeskani lhiity nelze prominout.

Podle § 40 odst. 1 s. f.s. lhata stanovena timto zakonem, vyzvou nebo rozhodnutim

soudu pocina bézet polatkem dne nasledujictho poté, kdy doslo ke skutecnosti urcyjici

jeji pocatek. Odst. 2 citovaného ustanoveni pak stanovi, ze lhata urcena podle tydnua,
vV / o o v/ 4 4 / v 4 M

mésici nebo rokt konéi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje se dnem,

Shodu s prvopisem potvrzuje G.Z.



2 42 A 10/2018

ktery uréil pocatek lhaty. Podle odst. 4 téhoz ustanoveni je lhita zachovana, bylo-li
podani v posledni den lhity pfedano soudu nebo jemu zaslano prostrednictvim drzitele
postovni licence anebo predano organu, ktery ma povinnost je dorucit, nestanovi-li tento
zakon jinak.

Podle ustanoveni § 17 odst. 1 zakona ¢. 300/2008 Sb., o elektronickych tkonech a

i 4 i o v 4 Vev/ v * o 4 M 4
autorizované konverzi dokumentt, ve znéni pozdéjsich predpista (dale jen ,zakon o el.
’ « 7 v Vv . . ’ vV s/ .. v o.
tkonech®) plati, ze umoznuje-li to povaha dokumentu, organ vefejné moci jej dorucuje
jinému organu vefejné moci prostrednictvim datové schranky, pokud se nedorucuje na
misté. Umoznuje-li to povaha dokumentu a ma-li fyzickd osoba, podnikajici fyzicka
osoba nebo pravnicka osoba zpfistupnénu svou datovou schranku, organ verejné moci
doru¢uje dokument této osobé prostrednictvim datové schranky, pokud se nedorucuje
vV . /v /7 .V Vo . o 4
vetejnou vyhlaskou nebo na misté. Dorucuje-li se zpusobem podle tohoto zikona,
ustanoveni jinych pravnich predpist upravujici zptusob doruceni se nepouziji. Citovany
zakon tak zakotvuje pro organy verejné moci povinnost obligatorniho dorudovani
prostrednictvim datovych schranek, je-li takovy postup mozny.

Podle ust. § 17 odst. 3 zakona o el. dkonech je dokument, ktery byl prostfednictvim
datoveé schranky odeslan a dodan do datové schranky adresata, dorucen okamzikem, kdy
se do datové schranky pfihlasi osoba, ktera ma s ohledem na rozsah svého opravnéni
ptistup k dodanému dokumentu. Dle odst. 4 citovaného ustanoveni plati, ze pokud se
tato osoba do datové schranky neptihlasi ve lhaté 10 dnt ode dne dodani dokumentu do
této schranky, povazuje se tato pisemnost za dorucenou uplynutim posledniho dne
desetidenni lhuty, s vyjimkou, vylucuje-li jiny pravni predpis nahradni doruceni.

Podle ust. § 46 odst. 1 pism. b) s. f. s., nestanovi-li tento zakon jinak, soud usnesenim
navrh (zalobu) odmitne, jestlize byl navrh (zaloba) podan predcasné nebo opozdéné.

Zalobce v predmétné Zalobé uvedl, Ze mu bylo doruteno Zalobou napadené rozhodnuti
dne 19. 3. 2018.

Zalovana na vyzvu soudu zaslala spravni spis, z néhoz soud zjistil, ze zalobou napadené
rozhodnuti bylo pravnimu zastupci zalobce dorudeno prostrednictvim datové schranky
fikci dne 17. 3. 2018.

Pfi posuzovani otazky vcasnosti podani zaloby soud vychazel z rozsudku Nejvyssiho
spravniho soudu ze dne 16. 5. 2013, ¢. j. 5 Afs 76/2012 - 28, publikovaného ve Sbirce
rozhodnuti Nejvysstho spravniho soudu pod ¢ 9/2013 a dostupného téz na
www.nssoud.cz, v némz Nejvyssi spravni soud uvedl, ze: ,Doddnim do datové schrinky se
z faktického blediska rozumi okamZzik, od kterého je datova zprava dostupnd v datové schrance
prijemce zpravy. Okamzik doruceni se posuzuje ve vsech pripadech, kdy orgian vereiné moci
¢ini podani vici jinému organu wvereiné moci, fyzické osobé, podnikajici fyzické osobé (i
prdavnické osobé. ... Tomu, Ze se jednalo o den pracovnibo klidu, tj. nedéli a soucasné statni
svatek, neshledal tuto namitku Nejvyssi spravni soud za ditvodnou. Nejvyssi spravni soud pri
posouzeni véci bral v potaz dosavadni judikaturu, ktera vychdazela pri posouzeni okamZiku
doruceni fikci (v pripadech nového i starého spravnibo 7ddu) z interpretace zdkona pro
vcastnika priznivéisi, totiz, Ze i pres nedisledné rozlisovani doby a lbdty, ucinky doruceni
nastanou vzdy az ndasledujici den, pripadne-li konec Ihity (resp. stlozni doby oznacené za Ihiitu)
na sobotu, nedéli nebo svdtek (viz napr. rozsudek NSS ze dne 27. 5. 2010, ¢ j. 9 As 55/2009 -
45, rozsudek ze dne 3. 2. 2010, ¢ j. 1 As 78/2009 - 76, téZ rozhodnuti Ustavniho soudu
sp. zn. USIL US 157/03 ze dne 21. 4. 2004). Ve véci nyni projedndvané vsak zdvéry vyse
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ucinéné plati pouze v pripadé dorucovani postou, nikoliv pri dorucovani do datové schranky,
nebot’ je zde treba vychdzet ze zdasadni odlisnosti od dorucovani postou, a to z neomezeného
pristupu k datové schrance. Z wvedené zdsadni odlisnosti vychdzi napy. i zavér poradnibo
sboru ministra ke spravnimu vddu ze dne 14. 12. 2009, ¢ 84/2009, v némZ se mimo jiné
konstatuje: ,,Poradni sbor ministra vnitra ke spravnimu 7ddu se zabyval otazkou tykajici se
pocitani lhity pri dorucovani podle § 17 odst. 4 zakona ¢ 300/2008 Sb., o elektronickych
sikonech a autorizované konverzi dokumentii. Ve smyslu § 17 odst. 4 zakona o elektronickych
sikonech a autorizované konverzi dokumentii nepribldsi-li se do datové schranky osoba, kterd
md s obledem na rozsah svého opravnéni pristup k dodanému dokumentu, ve lhité 10 dnii ode
dne, kdy byl dokument dodin do datové schrinky, povazuje se tento dokument za doruceny
poslednim dnem této Ihity. Zakon o elektronickych itkonech a autorizované konverzi
dokumentii pouZivi v uvedeném ustanoveni pojmu lbiita, stejné jako zikon ¢. 500/2004 Sb.,
spravni 7dd, wve znéni pozdéisich predpisi, v § 24 odst. 1. Vyuvstdvd tedy otdzka, zda se
pri pocitani této lhiry uplatni pravidla pro politani casu uvedend v § 40 odst. 1 spravnibo
vddu, zeyména v odst. 1 pism. ¢) - p¥ipadne-li konec lhity na sobotu, nedéli nebo svitek, je
poslednim dnem Ibiity nejbliZsi pracovni den. Ve vztabu k § 24 odst. 1 spravnibo 7ddu se touto
otdazkou zabyval poradni sbor ministra vnitra ke spravnimu vadu, ktery dospél k zivéru (jednd
se 0 zdvér & 1/2005), Ze lze s obledem na dosavadni praxi a judikaturu doporucit pocitani této
Ihiity podle pravidla obsaZzeného v § 40 odst. 1 pism. ¢) spravnibo 7idu. Poradni sbor vsak v
odiivodnéni zavéru pripousti i mozZnost odlisného vykladu. Vyzvednut! uloZené pisemnosti
(priblaseni do datové schranky) neni sikonem vdzanym na lbitu ve smyslu uvozovaci véty k §
40 odst. 1 spravnibo ¥ddu, tento itkon mize byt ucinén i po uplynuti lhiry 10 dni. Vyklad
priznivéisi pro adresity wvereiné spravy byl poradnim sborem doporucen s obledem na
judikaturu, kterd zobledriovala mozZnosti faktického prevzeti pisemnosti. Tento aspekt vsak
v pripadé dorucovani prostrednictvim datové schranky odpadd, nebot priblisit se do datové
schranky je mozné kdykoli. Na zakladé této skutecnosti a rovnéz z diivodu, Ze priblaseni do
datové schranky neni sikonem vizanym na lhitu ve smyslu ustanoveni § 40 odst. 1 spravnibo
vddu, lze ucinit zavér, Ze pro pocitani lhity 10 dnii podle § 17 odst. 4 zakona ¢ 300/2008 Sb.
se pravidlo vyplyvajici z§ 40 odst. 1 pism. ¢) spravnibo vddu neuplatni a fikce doruceni
nastoup? desaty den ode dne, kdy byl dokument doddn do datové schranky adresata, bez obledu
na to, zda posledni den této Ihiity pripadl na pracovni den, sobotu, nedéli nebo svitek. V'
opacné situaci, tedy pri provadéni ikond viici organu wvevejné moci, je ikon ucinén jiz
okamZikem dodini do datové schranky (a to i v p¥ipadé, Ze se jednd o sobotu, nedéli & svatek).
Zdejsi soud nema zadny diivod se od zavéra obsazenych ve vySe uvedeném rozsudku
odchylit.

Z dokladt predlozenych soudu Zalovanym ohledné zachovani lhity pro podani zaloby
soud pfitom s prihlédnutim k vySe uvedenym zavérim dospél k zavéru, ze predmétna
7aloba byla podana opozdéné. Zalobou napadené rozhodnuti, tj. rozhodnuti ¥alovaného
ze dne 6. 3. 2018, &. j. CPR-21195-10/CJ-2017-930310-V236, totiz bylo dodano do datové
schranky pravniho zastupce zalobce dne 7. 3. 2018, a jelikoz se do datové schranky
zastupce zalobce neprihlasila zddnd opravnéna osoba, byla dorucovana pisemnost ve
smyslu ust. § 17 odst. 4 zakona o el. tkonech po uplynuti deseti dnt od dodani do datové
schranky, tj. dnem 17. 3. 2018, povazovana za dorulenou. Den 17. 3. 2018 je pak
zapotfebi povazovat za den oznameni dotyéného rozhodnuti zalobci ve smyslu béhu
lhity pro podani spravni zaloby podle ust. § 172 odst. 2 zdkona o pobytu cizinct.
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Dnem urcujicim pocatek lhaty pocitané podle mésici byla tedy v pfipadé zalobou
napadeného rozhodnuti sobota 17. 3. 2018 a desetidenni lhtta pro podani spravni zaloby
tak skoncila v Gtery dne 27. 3. 2018.

Z predmétné zaloby ovsem soud zjistil, ostatné jak jiz bylo poznamenano shora, ze
v 4 4 4 4 v Vv M 4 4 4
zaloba soudu byla zaslana pravnim zastupcem zalobce prostrednictvim datové schranky
az dne 28. 3. 2018. Z pravé uvedeného je tak ziejmé, Ze lhiita k véasnému podani zaloby
nebyla zachovana, kdyz zaloba nebyla v posledni den lhuty pfedana soudu nebo mu
zaslana prostfednictvim drzitele postovni licence.

S ohledem na vyse uvedena prislusna ustanoveni s. t. s., zakona o pobytu cizinct a zakona
o el. tkonech nezbylo soudu nic jiného nez vyslovit, ze predmétna zaloba byla podana
opozdéné, nebot nebyla dodrzena zakonem stanovena desetidenni lhata k jejimu podani.
Z tohoto duvodu pak soud s odkazem na ust. § 46 odst. 1 pism. b) s. f. s. tuto zalobu pro
opozdénost odmitl.

V disledku odmitnuti zaloby soucasné soud v souladu s ust. § 60 odst. 3 véty prvni s. 1. s.
Ve A4 / / Vv 4 o 4 4 4 o V/ 4
nepriznal zadnému z GCastnikt pravo na nahradu nakladu fizeni.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhuté dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasaéni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssitho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasalni stiznosti rozhoduje Nejvyssi
spravni soud.

Lhata pro podani kasaéni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim
shoduje se dnem, ktery urcil pocatek lhuty (den dorudeni rozhodnuti). Ptipadne-li
posledni den lhtty nasobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize
nasledujici pracovni den. Zmeskani lhuty k podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z davodd uvedenych v § 103 odst. 1 s. t. s. a kromé
obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméruje,
v jakém rozsahu a z jakych dtvodu jej stézovatel napada, a 4daj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V tizeni o kasaéni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jednd nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zdkont vyzadovano pro
vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasacni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro
zaplaceni soudniho poplatku na tcet Nejvyssitho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Usti nad Labem 19. dubna 2018
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Mgr. Vaclav Trajer, v. r.
samosoudce
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