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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudkyni JUDr. Janou Zaviskou v pravni véci

zalobce: D.R.
proti
zalované: Ceska sprava socialniho zabezpedeni

sidlem Praha 5, 125 08 KfiZzova 25

o zalobé ze dne 30. 1. 2018 proti rozhodnuti Zalované ze dne 17. 1. 2018, o vys$i invalidniho
dtichodu

takto:
L Rozhodnuti zalované ze dne 17. 1. 2018 se zruSuje a véc se zalované vraci k dal$imu
fizeni.
II.  Zadnému z Glastnika se nepfiznava nahrada naklada rizeni.

Shodu s prvopisem potvrzuje



2 20 Ad 4/2018
Odtvodnéni :

Zalobci byl sniZen invalidni déichod pro invaliditu tfettho stupné na invalidni déchod pro
invaliditu druhého stupné.

Zalobce se vCasnou zalobou domahal zruseni v zahlavi uvedeného rozhodnuti a vraceni
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véci zalované kdals$imu fizeni. Zalobce v zZalobé vytknul nespravné a neobjektivni
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posouzeni zdravotntho stavu, jelikoz zdravotni stav je neménny. Uvedl, ze zlepseni
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nenastalo, naopak jsou dny, kdy je zdravotni stav jesté horsi, minimalné 1 - 2x tydné ma
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ataky slinivky pfi kterych zvraci a ma prijem. Nemulze vykonavat ¢asové urcCenou

pravidelnou praci.

Zalovana ve svém vyjadreni k Zalobé ze dne 1. 3. 2018 vzhledem k nimitkim Zalobce
ohledné posouzeni zdravotniho stavu navrhla k dikazu posudek posudkové komise
MPSV.

Napadenym rozhodnutim zalovana zamitla namitky a potvrdila své rozhodnuti ze dne 17.
10. 2017 s odivodnénim, ze rozhodnutim ¢. j. R-17.10.2017 - 425/X ze dne 17. 10. 2017
snizila od 20. 10. 2017 udastniku rizeni podle § 56 odst. 1 pism. d) a ustanoveni § 41 odst. 3
zakona ¢. 155/1995 Sb., o duchodovém pojisténi, ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen
zdp) invalidni dichod pro invaliditu tretiho stupné na invalidni dichod pro invaliditu
druhého stupné, nebot podle posudku Okresni spravy socialntho zabezpeleni (dale jen
OSSZ) Opava ze dne 5. 9. 2017 poklesla ulastniku ftizeni z davodu dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu pracovni schopnost o 65 %. V ramci namitkového fizeni
bylo novym posudkem o invalidité ze dne 2. 1. 2018 zjisténo, ze Gcastnik fizeni je invalidni
dle ustanoveni § 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb., ve znéni pozdéjsich predpist. Nejde jiz
o invaliditu tretiho stupné dle ustanoveni § 39 odst. 2 pism. c) citovaného zakona, ale jedna
se o invaliditu druhého stupné dle ustanoveni § 39 odst. 2 pism. b) citovaného zakona.
Z duvodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu poklesla jeho pracovni schopnost o
60 %. Ulastnik ¥zeni je schopen po vzniku invalidity I stupné vykon4vat soustavnou
vydéleCnou Cinnost jen s podstatné mensimi naroky na télesné schopnosti a v podstaté
mensim rozsahu a intenzité. Den zmény stupné invalidity byl dne 5. 9. 2017.

Krajsky soud napadené rozhodnuti prezkoumal v intencich zalobnich bodu, pridemz
vychazel ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani spravaiho
organu (§ 75 odst. 1 a 2 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho, dale jen s.f.s.), a
dospél k zavéru, ze zaloba je davodna.

Z obsahu spravnich spist bylo zjisténo, ze pti kontrolni lékarské prohlidce lekai OSSZ
Opava dne 5. 9. 2017 vypracoval posudek o zdravotnim stavu a invalidité Zalobce
s posudkovym hodnocenim dle kap. XI, odd. E, polozka 1 pism. d) pfilohy k vyhl. ¢.
359/2009 Sb. se zavérem, ze pokles pracovni schopnosti ¢ini 65 % Rozhodnutim ze dne
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17.10. 2017 doslo ke snizeni invalidaiho dichodu pro invaliditu tretiho stupné na invalidni
dichod pro invaliditu druhého stupné od 20. 10. 2017 s odvolanim na posudek OSSZ
Opava ze dne 25. 9. 2017.. 'V namitkovém fizeni posudkové zdravotni stav hodnotil lékar
zalované dne 2. 1. 2018 se zcela shodnym zavérem, ze pokles pracovni schopnosti je
hodnocen dle kapitoly XI, odd. E, pol 1d) cit. vyhlasky, avSak s poklesem pracovni
schopnosti 0 60 %, coz vSak nema vliv na celkovy posudkovy zavér.

Posudkem posudkové komise MPSV CR (déle jen PK MPSV) v Ostravé ze dne 20. 4. 2018
ve znéni opravného sdéleni ze den 17. 5. 2018, ktery zdejsi soud vyzadal v tomto fizeni,
bylo prokazano, ze u zalobce k datu napadeného rozhodnuti se jedna o dlouhodobé
nepriznivy zdravotni stav dany chronickou kalcifikujici fibroproduktivni pankreatitidou -
stav po operalnich zakrocich (resekce kaudy pankreatu a cholecystektomie, opakované
pankreatické stenty 2011, cystoid v kaudé a regresi), uzavér veny lienalis, znamky
levostranné portalni hypertenze a recidivujici obtize pri dietnich chybach. Dale uplavici
cukrovou sekundarni, lécenou dietou a stfedni energetickou podvyzivou - 178 cm, 55 kg -
BMI = 17,35, nadtzivani Tramalu v.s. Rozhodujici pricinou dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho stavu byla chronicka kalcifujici pankreatitida s ¢asto recidivujicimi obtizemi a
bolestmi, zejména v zatézi, ale 1 pri dietnich chybach, avsak i neocekavané. Stav vyzivy je
vyznamné snizen, doslo k dal§imu poklesu hmotnosti z 61 kg na 55 kg (zvazen pti jednani
PK). Stav odpovidal priloze k vyhl. ¢. 359/2009 Sb., kapitole XI., oddilu E, polozce 1,
pism. d), kdy s prihlédnutim k vyse uvedenému hodnoti posudkova komise z rozmezi 60-
70 % horni hranici 70 % pro zavazné snizeni stavu vyzivy a celkové vykonnosti,
podstatnému omezeni dennich aktivit. Od doby uznani invalidity tfetiho stupné (2012) je
stav jen CasteCné stabilizovan, avsak neni zlepSen, obtize s recidivami bolesti trvaji. PK
MPSV dosla k zavéru, ze postizeni nedovoluje vykonavat soustavnou pracovni Cinnost,
v hodnoceni se 1i§f od zavért 1ékate OSSZ a CSSZ (zejména dal$i Gbytek na vaze). K datu
vydani napadeného rozhodnuti byl invalidni podle § 39 odst. 1 zdp, slo o invaliditu tfetiho
stupné podle § 39 odst. 2 pism. ¢) zdp a doba platnosti posudku je do 31. 7. 2020.

Vzhledem k tomu, Ze stézejni otazkou v predmétné véci bylo posouzeni zdravotniho stavu,
soud byl povinen si vyzadat odborny lékarsky nalez. V soudnim fizeni ve vécech
dichodového pojisténi posuzuje zdravotni stav zalobct ve vztahu k urleni invalidity a
jejtho stupné Ministerstvo prace a socidlnich véci CR svymi posudkovymi komisemi (§ 4
odst. 2 zakona ¢. 582/91 Sb.). Tato komise je opravnéna nejen k celkovému posouzeni
zdravotnitho stavu a dochované pracovni schopnosti zalobce, ale téz k posouzeni
schopnosti soustavné vydélecné Cinnosti a k zaujeti posudkového zavéru o invalidité, jejim
vzniku, trvani a zaniku. Z tohoto davodu byl vypracovan odborny lékatsky posudek
posudkovou komisi MPSV CR v Ostravé. Posudek této komise povazuje soud za stéZejni
dtkaz. Posudkova komise podala posudek v iadném slozeni, stanoveném v ust. § 16b
zakona ¢. 582/1992 Sb., nebot v komisi vedle posudkového lékare byl dalsi odborny 1ékat,
a to zoboru interniho lékafstvi. Posudek byl vypracovan s nalezitostmi uvedenymi
vust. § 7 vyhl. ¢ 359/2009 Sb. na zakladé zdravotni dokumentace zalobce. Posudkova
komise, ktera dospéla k odlisnému nazoru oproti posudkovym lékarem ve spravnim fizeni,
svuj nazor presvédcivé oduvodnila. Krajsky soud s ohledem na vyse uvedené nemél divod
zpochybnit Uplnost, presvédCivost a zejména objektivnost posouzeni zdravotniho stavu
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zalobce. Na tomto misté soud opakuje, ze posudkova komise byla radné odborné obsazena,
méla k dispozici odborné lékafské nalezy; soud nema divod zpochybnovat erudici
posudkového organu. Zavér posudku koresponduje s vysledky odbornych lékarskych
vysetreni, na které posudkova komise odkazala.

Soud s ohledem na vyse uvedené nezpochybnil, ze u zalobce byla prokazana invalidita
trettho stupné. Pri uréovani miry poklesu pracovni schopnosti se vychazi ze zdravotniho
stavu dolozeného vysledky funklnich vySetfeni. Pro stanoveni procentni miry poklesu
pracovni schopnosti je nutné uréit zdravotni postizeni, ktera jsou pri¢inou dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu pojisténce, a jejich vliv na pokles pracovni schopnosti
pojisténce (§2 odst. 1 vyhl. ¢ 359/2009 Sb.). Jeli pticinou dlouhodobé neptiznivého
zdravotniho stavu pojisténce vice zdravotnich postizeni, jednotlivé hodnoty procentni
miry poklesu pracovni schopnosti stanovené pro jednotliva zdravotni postizeni se nescitaji;
v tomto pripadé se uréi, které zdravotni postizeni je rozhodujici pri¢inou dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu, a procentni mira poklesu pracovni schopnosti se stanovi
podle tohoto zdravotniho postizeni se zfetelem k zavaznosti vlivu ostatnich zdravotnich
postizeni na pokles pracovni schopnosti pojisténce. Za rozhodujici pri¢inu dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu se povazuje takové zdravotni postizeni, které ma
nejvyznamnéjsi dopad na pokles pracovni schopnosti pojisténce (§ 2 odst. 3 vyhl
¢.359/2009 Sb.). Protoze pro uznani tfetiho stupné invalidity je nutno, aby pracovni
schopnost poklesla nejméné o 70 % (§ 39 odst. 2 pism. c) zdp.), zalobce je nadale invalidnim
ve tretim stupni. PK MPSV ve svém posudku fadné odavodnila stanoveni miry poklesu
pracovni schopnosti, odtvodnila i svij odliSny zavér oproti posudkovym lékarim ve
spravnim fizeni.

Vzhledem k tomu, ze v soudnim fizeni byl prokazan jiny skutkovy stav oproti spravnimu
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fizeni pred zalovanou, soud uznal divodnost zaloby. Napadené rozhodnuti soud zrusil
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pro vady rizeni dle ust. § 78 odst. 1 s.t.s., nebot zalovana ve spravnim rizeni nezjistila

spravné skutkovy stav. Soud véc vratil Zalované k dalsimu fizeni dle § 78 odst. 4 s.t.s.

Zalovana v dal$im fizeni znovu rozhodne o niroku na invalidni dichod, pfi¢emZ bude
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vychazet z pravniho nazoru soudu, Ze Zalobce je nadale invalidni ve tfetim stupni.

Vyrok II. tohoto rozsudku je odavodnén ust. § 60 odst. 1 s.f.s., dle kterého Gspésny
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Ucastnik ma pravo na nahradu Glelné vynalozenych nakladd fizeni. Uspésny zalobce se
nahrady nakladt vyslovné vzdal, proto nebyly ptiznany naklady zadnému z Gcastnika
v/ 4

fizeni.

Pouleni:
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Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhiuté do dvou tydnt ode dne
doruceni tohoto rozhodnuti. Kasalni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich
u Nejvyssiho spravniho soudu.

V fizeni o kasaéni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Ostrava dne 23. kvétna 2018

JUDr. Jana Zaviska

samosoudkyné
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