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ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Brné rozhodl samosoudkyni JUDr. Janou Kubenovou ve véci
zalobkyné:  B.B,,
proti 5
zalované: Ceska sprava socidlniho zabezpeleni,
sidlem Kfizova 25,225 08 Praha 5
o zalobé proti rozhodnuti zalovaneé ze dne 14. 6. 2017, ¢. j. X,
takto:

I. Zaloba se zamita.

II. Zadnému z Glastnikl se nepfiznava nahrada nakladi rizeni.

Oddvodnéni:

1. Ve véas podané zalobé Zalobkyné napadala rozhodnuti Zalované oznacdené
v zahlavi tohoto rozsudku, rozhodnuti, kterym ji nebyl pfiznan invalidni
dtchod, jez ji byl pfiznan 3. 11. 2006 a odejmut od 18. 2. 2017, a to invalidni
duchod pro invaliditu L. stupné.

2. Zalobkyné ma za to, ze jeji zdravotni stav invalidité odpovida, kvili jejim
dlouhotrvajicim tézkym zdravotnim obtizim a pravé proto se domahala
zruseni napadeného rozhodnuti.
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V pisemném vyjadieni k zalobé Zalovana uvedla, ze vzhledem k tomu, ze
zalobkyné namita vyhradné posouzeni svého zdravotniho stavu, zalovana
navrhuje jeho pfezkouméani PK MPSVCR, ktera posuzuje zdravotni stav a
pracovni schopnost oblant pro tlely prezkumného fizeni soudniho ve
vécech dichodového pojisténi a rozhodnuti proto ponechava na vysledku
dokazovani a ivaze soudu.

Pokud jde o prezkoumavané rozhodnuti CSSZ ze dne 14. 6. 2017, bylo
timto rozhodnutim o namitkach Zzalobkyné rozhodnuto tak, ze se jeji
nimitky zamitaji a rozhodnuti CSSZ ¢&. j. X ze dne 28. 3. 2017 se potvrzuje.

V odtivodnéni tohoto rozhodnuti pak mj. uvedeno, 2e CSSZ rozhodnutim ¢&.
j. X ze dne 28. 3. 2017 zamitla zalobkyni zadost o invalidni dichod pro
nesplnéni podminek ust. § 38 ziakona ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém
pojisténi, ve znéni pozdéjsich predpisu. Podkladem tohoto rozhodnuti byl
posudek o invalidit¢ OSSZ Ttebi¢ ze dne 22. 3. 2017, podle kterého neni
UCastnice fizeni invalidni, nebof zdtvodu dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho stavu poklesla jeji pracovni schopnost pouze o 20 %.

Proti tomuto rozhodnuti zalobkyné podala namitky, v nichz vyjadrila
nesouhlas se zamitnutim zadosti o invalidni dichod a zidala preSetteni
napadeného rozhodnuti, nebot se domnivala, Ze jeji zdravotni stav uz delsi
v 4 4 \4 4 v . 4 4
Cas neodpovida tomu, ze by byla zdrava a zaradila se do normalniho

/ b4 4 . \ Vv . /’ IR . ’
pracovniho procesu. Jeji nazor je, ze po nékolikaletém pobirani invalidniho
dichodu, ktery ji byl pfiznan uz natrvalo, neni mozné, aby byla zdrava.
Nesouhlasila také s vydanym posudkem o invalidité OSSZ Trebié, Ze neni
invalidni a také schovanim posudkovych lékara v Trebi¢i azadala
presetreni zdravotniho stavu.

CSSZ po podanych namitkach proti rozhodnuti ze dne 28. 3. 2017 nechala
znovu posoudit zdravotni stav a schopnost soustavné vydéleéné dinnosti
alobkyné a nechala znovu vypracovat posudek o invalidité, a to CSSZ dne
6. 6. 2017. Z tohoto posudku bylo zjisténo, Ze u Gclastnice fizeni jde sice o
dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav ve smyslu ust. § 26 zakona ¢.
155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi, ve znéni pozdéjsich predpist, ale
nejedna se u ni o invaliditu dle ust. § 39 odst. 1 citovaného zakona, nebot
mira poklesu pracovni schopnosti byla z divodu dlouhodobé nepriznivého
zdravotniho stavu urCena ve vysi pouze 20 %. Rozhodujici pri¢inou
dlouhodobé  nepriznivého  zdravotnitho  stavu  Gdastnice  Fizeni
s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles jeji pracovni schopnosti i zdravotni
postizeni uvedené v kapitole XIII (postizeni svalové a kosterni soustavy),
oddilu E (dorzopatie a spondylopatie), polozce 1b) (bolestivy syndrom
patere véetné stavi po operaci patere nebo po urazech patere, degenerativni
zmény patere, vyhrezy meziobratlovych plotének - slehkym funkcénim
postizenim, kdy jde o postizeni zpravidla vice tseku patere, polytopni
blokady s omezenim pohyblivosti, svalové dysbalance, porucha statiky a
dynamiky patere s oblasnymi projevy kofenového drazdéni, s recidivujicim
lehkym neurologickym nalezem, bez znamek poskozeni nervi, kdy jsou
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nékteré denni aktivity vykonavany sobtizemi), pfilohy k vyhlasce ¢.
359/2009 Sb., o posuzovani invalidity, pro které se stanovuje mira poklesu
pracovni schopnosti v rozmezi 10 - 20 %. Miru poklesu pracovni schopnosti
lze pak s ohledem i na ostatni potize uvedené vyse ve skutkovych zjisténich
Ve v 7 e v v . v , , ..
a pri zohlednéni 1 profese zalobkyné, stanovit az na samé horni hranici
daného procentniho rozmezi, tj. 20 %. Takto stanovena zakladni procentni
mira poklesu pracovni schopnosti se ve smyslu ust. § 3 citované vyhlasky jiz
dale neméni, nebot k tomu nebyl shledan zadny medicinsky ani jiny davod.

Krajsky soud v Brné s ohledem na podanou zalobu nechal znovu zkoumat

4 4 / v v / Ve Vv v v/
zdravotni stav a schopnost soustavné vydélecné cinnosti zalobkyné a pozadal
o vypracovni posudku PK MPSV CR, pracovisté v Brné.

Posudkova komise posudek vypracovala dne 4. 4. 2018, pfi¢emz jednala ve
spravném slozeni, kdyz pfedsedkyni posudkové komise byla posudkova
lékarka a dalsi lékatka pritomna u jednani byla lékarka pracujici v oboru
neurologie. Posudkova komise v posudku uvedla vsechny odborné 1ékarské
4 i \4 4 Ve 4 4 4 4 v
nalezy, z nichz vychazela pri posuzovani zdravotniho stavu a na zakladé
nich v diagnostickém souhrnu stanovila, jaké zdravotni problémy zalobkyné
ma.
V posudkovém zhodnoceni a posudkovém zavéru se posudkova komise
A4 / M /4 v / i 4 v v v/ v
vyporadala s odbornymi lékarskymi nalezy tak, ze uvedla, ze v pripadé
v v . 4 v v IV 4
zalobkyné se jedna o 43letou zenu vyucCenou v oboru truhlarka s praxi
v Cetnych profesich, ktera udava dlouhodobé Cetné zdravotni potize, ve
kterych dominuji zejména bolesti patete a kloubt, dusnost, poruchy vidént,
v 4 v 4 A% v v 4 4 4
strevni a kozni potize. Byla vysetfena ve vice odbornych ambulancich.

Posuzovana byla uznana ¢aste¢né invalidni v roce 2016 z divodu alergickych
koznich projeva a potravinové intolerance, pri kontrole v roce 2011 jako
hlavni diagnoza bylo uveden lichen ruber planus a uznana invalidni I. st, o
rok pozdéji v ramci zadosti o vyssi stupen invalidity uznana nadale invalidni
v 1. stupni splatnosti trvalou, v 11/2016 nova zadost o zménu vyse
invalidntho dachodu, na zakladé dolozenych zdravotnich zaznamd,
prokazujicich zlepseni a stabilizaci zdravotniho stavu byla invalidita
oduznana. V 3/2017 znovu posouzena na OSSZ z dGvodu nové zadosti o
invalidni diachod - opét s vysledkem nejedna se o zadny stupen invalidity,
jako dominujici onemocnéni byly shledany bolesti zad. Namitkové tizeni
v 6/2017 tuto skute¢nost - tedy zadny stupen invalidity potvrzuje.

K datu vydani napadeného rozhodnuti CSSZ ze dne 14. 6. 2017 byl u
posuzované prokazan vertebrogenni algicky syndrom v oblasti kréni a
bederni patefe pri prokazanych degenerativnich zménach lehc¢tho az
sttedniho stupné, s lehce az sttedné téZzce omezenou dynamikou uvedenych
Usekt patere, zcela bez prukazu utlaku nervovych struktur, zcela bez
prukazu neurologického deficitu, provedena EMG vysetfeni negativni.
Subjektivné posuzovana udavala vystielovani bolesti do hornich i dolnich
koncetin, parestezie koncetin, event. zakopavani pravé dolni koncetiny, dle
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opakovanych objektivnich neurologickych vySetteni vSak vzdy bez
ptitomnosti paretickych jevli na koncetinach, neprokizan ani syndrom
karpalniho tunelu na hornich kondetinach.

Dle vysetfeni na klinice pracovniho lékatstvi neprokazana zadna funkcné
vyznamna vasoneurdza hornich koncetin.

Stran udavanych cetnych bolesti kloubnich byla posuzovana opakované

v v . . . 4 4 v/ 4 4 4 4
vysetfena revmatologicky 1 ortopedicky, nebyla prokazana zadna zavazna
patologie kloubni ani znamky zanétlivého kloubniho onemocnéni, hybnost
kloubni byla primérena.

Dale vySettena pro pocit rozmazaného vidéni, provedena MRI mozku bez

4 . /. v v/ 4 4 . /4
nalezu patologie, Groven zraku s pripadnou korekci dobra, neurologicke
onemocnéni neprokazano.

Stran koznich projevi tj. atopického ekzému a lichen ruber planus byl stav
dlouhodobé stabilizovan, nasledné v obdobi 1-4/2017 byla dokladovana
v/ Ve M /4 / v . v/ N4 Ve .
pritomnost lozisek atopického ekzému koncetin a pocinajici loziska lichen
ruber planus na zapésti a kolem kotnikd, posléze jesté pod prsy, zavedena
lé¢ba v ambulantnich podminkach, nutnost pripadné hospitalizace neni
dokladovana, bez prikazu znamek generalizovaného postizeni, bez znamek
postizeni kloubniho, bez prikazu vysoké aktivity onemocnéni.

Pro udavané dechové potize opakované vysetfena na plicnim pracovisti bez
pritomnosti ventilatni poruchy nebo jiné plicni patologie.

Stran travicich potizi byla dlouhodobé prokazana intolerance laktézy, ktera
feSena vynechanim této slozky stravy, jiné intolerance neprokazany. Stav
vyzivy byl pfiméfeny.

Stran alergii trvala alergie na orechy, plisné, travy a roztoce, v 7/2016 byla
posuzovana hospitalizovana pro lokalni alergickou reakci po Stipnuti
komarem bez celkové alterace stavu.

Snizena Cinnost stitné zlazy byla kompenzovana substitucni terapii.

Posuzovana byla preSetrena interné i kardiologicky, zjisténa dobra ¢innost
srde¢ni a zachovala kardiopulmonalni kompenzace.

Ze zavéru nékterych odbornych vySetteni vyplyva, ze uvedené potize
posuzované mély vyznamny psychosomatiza¢ni podklad.

Zvyse uvedeného vyplyva - vpopredi dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho stavu posuzované byly chronické bolesti zad viceetazové
slehkym funkénim postizenim - pritomnost blokad s omezenim
pohyblivosti daného tseku patete, svalové dysbalance, porucha statiky 1
dynamiky patete. Omezeni patere vsak nebylo zavazného ani tézkého
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stupné, v pfipadé posuzované nebyly ani pfitomny znamky poskozeni
nervu, stav byl bez neurologického nalezu - tj. zcela bez paretické
symptomatologie. Tento stav zcela jednoznalné odpovidal lehkému
funkénimu postizeni dle kapitoly XIII, oddil E, polozka 1b) (pokles
pracovni schopnosti v rozmezi 10 % - 20 %), kritéria stfedné tézkého nebo
tézkého postizeni nebyla naplnéna.

Stran postizeni kozniho byl prokazan stav s lehkym funkénim postizenim -
kozni projevy pouze v predilekénich lokalizacich s malou intenzitou
projevu, bez prikazu Castych exacerbaci nebo dlouhodobé aktivity, bez
prukazu rozsahlejSich postizeni, bez priukazu kloubnich zmén. Stav
odpovidal lehkému funkénimu postizeni dle kapitoly XII., polozka 4a)
s poklesem pracovni schopnosti v rozmezi 5 % - 10 %.

Ostatni sledovana onemocnéni neméla svym charakterem ani tizi podstatny
dopad na pracovni schopnost.

Lékatské nalezy, které byly provedeny po datu vydani napadeného
rozhodnuti, neprokazovaly nové posudkové vyznamné skutecnosti a byly
v souladu s predchozimi vySetfenimi.

Dle zaznamu lékate OSSZ, namitkového tizeni ze dne 8. 6. 2017 je jako
hlavni pti¢ina v dg souhrnu uveden vertebrogenni algicky syndrom, dle
statické znacky rovnéz VAS-M 54, zvolena kapitola a procentni hodnoceni
odpovida rovnéz VAS, ve zhodnoceni je vsak uvedeno, ze hlavni pfi¢inou
DNZS je nadale kozni postizeni, PK MPSV tuto skute¢nost povazuje pouze
za prepis, tedy za administrativni chybu, nebof veskera posudkova
hodnoceni jsou jinak sméfovana k bolestem zad.

V posudkovém zavéru pak uvedeno, ze na zakladé prostudované zdravotni
dokumentace MPSV  dosla k zavéru, ze kdatu vydani napadeného
rozhodnuti CSSZ slo u posuzované o dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav,
. v /7 7/ V/Ve 4 i / 4 Y% /
jehoz rozhodujici pri¢inou byl vertebrogenni algicky syndrom viceetazovy
s lehkym funkénim postizenim.

Pokles pracovni schopnosti posuzovaného PK hodnoti dle prilohy
k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., ve znéni platném od 1. 1. 2010 nasledovné:

kapitola XIII., oddil E, polozka 1b) ve v¥$i 20 % (rozpéti 10 - 20 %).

30.

31.

32.

Rozhodujici postizeni funkci hodnoti PK na dolni hranici rozpéti pro
absenci neurologické symptomatologie, sohledem na ostatni zdravotni

Vv 4 Vv 4 /4 4 / v v / Ve i M 4
postizeni a predchozi vykonavané vydéle¢né dinnosti je zvolena horni
hranice rozpéti.

Pro dalsi navySeni procentniho hodnoceni nebyl shledan podklad
v prokazaném zdravotnim stavu.
Nejedna se o zadny stupen invalidity.
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Krajsky soud v Brné ve véci naridil jednani na den 2. 5. 2018.
K tomuto jednani se dostavila jak Zalobkyné, tak zastupkyné CSSZ.

Zalobkyné u tohoto jednani uvedla, %e s posudkem PK MPSV CR ze dne 4.
4. 2018 nesouhlasi. Trvala na tom, zZe ma nejenom potize s kréni a bederni
pateti, ale ma také potize s hrudni patefi, coz se v posudku neobjevilo.
Pokud jde o zpravu z Kliniky pracovniho lékatstvi FN Brno od MUDr. P.
M., v posudku nebyla citovana novéjsi zprava, kterou ma z roku 2018, kdy
dle nazoru zalobkyné z novéjsi zpravy vyplyva zhorseni zdravotniho stavu.
Zalobkyné pak dale uvedla, e neni spokojena s lékatskou pédi, kdy lékate
navstévuje v Brné-Bosonohach, kam presla od 1ékare z Ttebide. Nyni bude
podstupovat vysetfeni na neurologii ve Znojmé, kam presla od lékare
z Bosonoh. Trvala na tom, ze ma i po zlomeniné obratle, coz v posudku
neni také uvedeno a doslo k tomu v dusledku laktézové intolerance, kdy se
ji v podstaté ,sesypala pater®, protoze v té dobé velmi zhubla. Uvedla, Ze je
v domacnosti, pecuje o dceru, ktera pobira pfispévek na péci ve vysi 3.300
K¢. V domacnosti je vSak také proto, ze miva vyrazné bolesti. Zaméstnana
byla do ledna 2017, pracovala jako OSVC - zprosttedkovani avérd, v lednu
2017 tuto ¢innost prerusila. Evidovana na aradu prace neni. Trvala na tom,
ze odborné lékarské zpravy, které jsou v posudku uvedeny, nebyly
posudkovou komisi fadné zhodnoceny. Pfedlozila soudu k nahlédnuti
Rozhodnuti ze dne 21. 11. 2017, ¢. j. 47010/19047/17/120/KOU, z néhoz
soud konstatoval, ze bylo rozhodnuto tak, ze zalobkyné je osobou
zdravotné znevyhodnénou podle § 67 odst. 3 zakona o zaméstnanosti, a to
ode dne pravni moci uvedeného rozhodnuti do 31. 10. 2022. V odivodnéni
tohoto rozhodnuti uvedeno, ze podle posudku lékare OSSZ Trebi¢ ze dne
30. 10. 2017 ma zalobkyné zachovanu schopnost vykonavat soustavné
zaméstnani nebo jinou vydéle¢nou cCinnost, ale jeji schopnosti byt nebo
zustat pracovné zaclenéna, vykonavat dosavadni povolani nebo vyuzivat
dosavadni kvalifikaci nebo kvalifikaci ziskat, jsou podstatné omezeny
z duvodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu.

Zalobkyné pak soudu predloZila k nahlédnuti léka¥skou zpravu od MUDr.
V. B., Psychiatricka ambulance Jemnice ze dne 30. 4. 2018 a poukazala na to,
ze ji byla stanovena diagnéza depresivni porucha, stfedné tézka deprese.
Uvedla pak, ze na psychiatrii v Jemnici byla celkem 2x, zprava, kterou
predklada, je z jeji druhé navstévy.

Zastupkyné zalované u soudniho jednani uvedla, Ze k posudku PK MPSV
CR ze dne 4. 4. 2018 74dné vyhrady nemi. Tento posudek hodnotil
zdravotni stav zalobkyné k datu 14. 6. 2017 a vysel ze vsech odbornych
lékarskych nalezt k tomuto datu, pfi¢emz i predtim jiz byl 2x hodnocen
zdravotni stav zalobkyné v ramci fizeni o invalidité a vysledky vSech tri
posouzeni byly naprosto shodné vtom, ze zdravotni stav zalobkyné
v uvedené dobé neodpovidal zadnému stupni invalidity a s timto neni ani
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v rozporu posouzeni pracovni zpusobilosti zalobkyné, které u soudniho
jednani predlozila. Z téchto divodt zalovana ma za to, ze posudek PK
MPSV CR ze dne 4. 4. 2018 je posudkem objektivnim, srozumitelnym,
posudkem, ktery se vyclerpavajicim zpisobem vyjadiuje ke vSem 1ékarskym
zpravam, z nichz vyplyva zdravotni stav posuzované zalobkyné.

Posouzeni véci krajskym soudem
38. Zaloba neni dtvodna.

39. Podle § 39 odst. 1 zakona ¢&. 155/1995 Sb., v platném znéni, pojisténec je
invalidni, jestlize z dtGvodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu
nastal pokles jeho pracovni schopnosti nejméné o 35 %.

40. Soud pfi posuzovani véci vysel z posudku PK MPSV CR, pracovisté v Brné,
ze dne 4. 4. 2018. Tento posudek byl vypracovan posudkovou komist, ktera
M 4 /4 \4 4 M 4 4 4 4 W4 v M
jednala ve spravném slozeni, jak ji uklada zakon, vyporadala se se vSemi
odbornymi lékarskymi zpravami ohledné zdravotniho stavu posuzované
zalobkyné a v posudkovém zhodnoceni a zavéru srozumitelnym zpisobem
vysvétlila, pro¢ wurcila jako zasadni zdravotni postizeni zalobkyné
vertebrogenni problémy a pro¢ jeji zdravotni stav neodpovida zadnému
stupni invalidity, pricemz posudkova komise nepopirala, ze u posuzované
v v M 4 v v/ i / 4
zalobkyné se jedna o dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav.

41. Posudek PK MPSV CR soud pokladd za posudek objektivni, celistvy a
srozumitelny a proto ho vzal za podklad svého rozhodnuti.

42. Soud tedy dospél k zavéru, ze zaloba zalobkyné dGvodna neni, a proto ji dle
§ 78 odst. 7 soudniho radu spravniho (dale jen ,s.t.s.“) zamitl.

43. Vyrok o nakladech fizeni je odtivodnén ust. § 60 odst. 1, 2 s.f.s. zalobkyné
VU v / v /4 v/ 4 Ve 4 .
ve véci neméla Gspéch, naklady fizeni proto nebyly priznany, a pokud jde o
zalovanou, ta nema pravo na nahradu nakladd fizeni ze zakona.

Poudlent:

Proti tomuto rozsudku lze podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasacni stiznost se podava u Nejvyssiho spravniho soudu. V fizeni o kasacni
stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li stézovatel, jeho

v % / Ve - ’ .. . v , , . ’
zaméstnanec nebo Clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské pravnickeé
vzdélani, které je podle zvlastnich zakona vyzadovano pro vykon advokacie.

Brno dne 2. kvétna 2018
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JUDr. Jana Kubenova v.r.
samosoudkyné



