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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudkyni Mgr. Jarmilou Urednickovou v pravni véci

zalobce: AZ.
proti
zalovaneé: Ceska sprava socialniho zabezpedent,

sidlem 225 08 Praha 5, Ktizova 25,
o zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 6.1.2017

takto:

I. Zaloba se zamita.
II. Zadny z Glastnik nema pravo na nahradu nakladdt fizeni.

Odtvodnéni:

1. Zalobou ze dne 27.2.2017 se Zalobce doméihal zru$eni rozhodnuti Zalované ze dne
6.1.2017 ¢. j. X, kterym zalovana zamitla namitky zalobce proti rozhodnuti CSSZ ze
dne 7.12.2016 ¢. j. X ve véci zadosti zalobce o starobni duchod pro nesplnéni
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podminek ust. § 28 zakona ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi, ve znéni
pozdéjdich predpist. Zalovani konstatovala, e Zalobce uplatnil 22.9.2016 Zadost o
starobni duchod s datem ptiznani 16.12.2016 stim, ze zada o prfiznani starobniho
dichodu od 59 let véku. Zalovana uéinila zavér, e alobce nespliiuje podminky § 74
zakona ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi s odGvodnénim, ze podle evidenénich
listd dtchodového zabezpeceni zalobce odpracoval v obdobi od 2.7.1976 do 31.12.1992
celkem 4.983 dnu v IB pracovni kategorii a 4.044 dnt ve II. pracovni kategorii.
S témito Udaji rovnéz koresponduje potvrzeni zaméstnavatele OKK Koksovny a.s. ze
dne 9.6.2016. Zalobce tak v kategorii uvedené v ust. § 14 odst. 2 pism. i) a2 1) zikona &
100/1988 Sb., ve znéni uéinném do 31.12.1995 (tzv. LB pracovni kategorie) ziskal
celkem 4.983 dnu, tj. 13 rokt a 238 dnt, a vykon predmétného zaméstnani trval
k 31.12.1992. Zalovana uvedla, e podminka zaméstnani po dobu nejméné 20 rokt v
zaméstnani uvedené v § 14 odst. 2 pism. 1) az 1) stanovena v § 21 pism. d) zakona ¢.
100/1988 Sb., ve znéni uéinném do 31.12.1995 tak nebyla splnéna. Zaroven nebyla
splnéna ani podminka zaméstnani po dobu nejméné 15 roka v zaméstnani uvedeném v
§ 14 odst. 2 pism. b) az l) stanovena v § 174 zakona ¢. 100/1988 Sb., ve znéni G¢inném
do 31.12.1995. Zalovan4 uzaviela, %e narok na sniZeny dichodovy vék dle zikona &
100/1988 Sb., proto zalobci nevznikl. Dale uvedla, Ze zadosti o starobni dachod
s datem priznani od 16.12.2016 nelze vyhovét, nebot k pozadovanému datu priznani
starobniho dachodu nesplnil podminku potfebného duchodového véku, ktery v jeho
pripadé Cini 63 let a 8 mésict. Na duchodovy vék zalobce se vztahuje obecna Gprava
obsazena vust. § 32 odst. 2 zakona o duchodovém pojisténi. V souladu s timto
ustanovenim ¢ini jeho dichodovy vék 63 let a 8 mésica.

2. Zalobce v zalobé a jejim doplnéni namital, ?e napadid obdobi od 30.6.1984 do
11.5.1987. Jeho pracovni ¢innost méla byt zatazena do LB kategorie a nikoli do
kategorie II. Uvedl, ze pred uzavienim Koksovny Karolina bylo nékterym
zaméstnancum nabidnuto, ze prejdou-li do pradla nebo zustanou na zavodé do konce,
budou mit napsanou pracovni kategorii I.B. On pracoval na pecich v kategorii L.B.
V obdobi let 1982 az 1987 vykonaval stejnou praci, presto jsou v jeho evidenci udaje o
tom, ze Cast prace byla vykonavana v kategorii LB a cast a ve II. pracovni kategorii.
Vsichni ostatni zaméstnanci maji vykazanu pracovni Cinnost v kategorii LB. Jen jemu
vykazala Ing. J. v obdobi let 1984 az 1987 pracovni cinnost v kategorii II., a to proto,
e odmitl vstoupit do KSC. Zalobce navrhl, aby krajsky soud napadené rozhodnuti
zalovaneé zrusil a véc ji vratil k dalsimu fizeni.

3. Zalovani v pisemném vyjadfeni k zalobé uvedla, Ze Zalobce uplatnil Zadost o starobni
dichod sdatem ptriznani dichodu od 16.12.2016, tj. od 59 let véku. Vyslovila
presvédéeni, ze jediné zaméstnavatel je opravnén zafazovat zaméstnani do
preferovanych pracovnich kategorii. Povinnosti organizaci bylo pti vykazovani
preferované pracovni kategorie sledovat nejen, ze cinnost byla vykonavana na
rizikovém pracovisti podle popisu prace uvedeného v resortnim seznamu, ale téz, zda
pracujici soustavné nebo prevazné prace uvedené v resortnim seznamu vykonaval.
Casové prevaha vykonavané prace se pfitom sledovala v obdobi kalendafniho mésice
dokonce po jednotlivych hodinach a zaméstnani se zarazovalo do preferované
kategorie s ohledem na celkovy pocet hodin té linnosti, ktera prevazovala. Podle
eviden¢niho materialu vyhotoveného zameéstnavatelskou organizaci vykonaval zalobce
zameéstnani zarazené do LB pracovni kategorie v dobé od 2.7.1976 do 30.6.1984 a od
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11.5.1987 do 30.6.1993. Vykon jeho zaméstnani v obdobi od 1.7.1984 do 10.5.1987 byl
zatazen do II. pracovni kategorie. Pfi svém rozhodovani a hodnoceni doby zaméstnani
zalobce v obdobi od 2.7.1976 do 30.6.1993, kdy pracoval u OKK Koksovny, a. s.
Ostrava - Pfivoz, zalovana vychazela zfadné vyplnénych a zaméstnavatelem
potvrzenych evidenénich listi dichodového pojisténi a o Gdajich v nich uvedenych
nema divod pochybovat. Uvedla, ze ma k dispozici i potvrzeni OKK Koksovny, a. s.
Ostrava - Pfivoz ze dne 9.6.2016, dle néhoz zalobce byl zaméstnancem firmy od
2.7.1976 do 30.6.1993. Z toho doba zaméstnani v LB kategorii trvala od 2.7.1976 do
30.6.1984 a od 11.5.1987 do 30.6.1993. Doba zaméstnani zalobce v I.B kategorii
uvedena v této korespondenci se zcela shoduje sdobou zaméstnani v preferované
kategorii, ktera byla vykazana na evidenénim listu dichodového pojisténi. Dle
dokladt nachazejicich se v evidenci zalované, a které zalobce prilozil k zadosti o
starobni duchod, odpracoval zalobce v zaméstnani zarazeném do LB pracovni
kategorie pouze 13 roku a 238 dnt. Sohledem na zakonné predpisy citované
zalovanou ve vyjadrent, zalobci narok na starobni diichod v 59 letech véku nevznikl,
nebot neziskal potrebnych 15 rokd zaméstnani v IB pracovni kategorii. Proto
zalovana nemobhla postupovat jinak, nez jeho zadost o starobni dichod, nebot nebyly
splnény kogentni normou stanovené podminky pro priznani duchodu.
V podrobnostech zalovana odkazala na odivodnéni napadeného rozhodnuti.

4. Krajsky soud prezkoumal napadené rozhodnuti, pricemz vychazel ze skutkového a
pravniho stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani spravniho organu (§ 75 odst. 1 s.t.s.,
zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravntho, ve znéni pozdéjsich predpist), a
dospél k zavéru, ze zaloba neni divodna.

5. Z hlediska skutkovych zjisténi vzal krajsky soud vdaném pfipadé provedenym
dokazovanim za prokazané nasledujici skutecnosti. Dne 22.9.2016 zalobce uplatnil
zadost o starobni dichod sdatem pfiznani 16.12.2016 stim, ze zada o priznani
starobniho dichodu od 59 let véku. V obdobi od 2.7.1976 do 31.12.1992 zalobce
vykonaval pracovni ¢innost v LB pracovni kategorii, celkem 4.983 dndg, tj. 13 roku a
238 dnti a 1.044 dnu ve II. pracovni kategorii. Z osobniho listu dichodového pojisténi
plyne, ze od 1.1.1984 do 31.12.1984 zalobce odpracoval 184 dnt ve IL. pracovni
kategorii a 182 dnt v I pracovni kategorii. Od 1.1.1985 do 31.12.1985 vykonaval
pracovni ¢innost ve II. pracovni kategorii po dobu 365 dnt. Od 1.1.1986 do 31.12.1986
po dobu 365 dna vykonaval pracovni ¢innost ve II. pracovni kategorii. Od 1.1.1987 do
31.12.1987 vykonaval pracovni ¢innost po dobu 130 dnt ve II. pracovni kategorii a 235
dnt v I Kkategorii. Ve spravnim spise je zalozeno i potvrzeni doby zaméstnani
vystavené OKK Koksovny, a. s. ze dne 9.6.2016, podle néhoz byl zalobce
zaméstnancem firmy od 2.7.1976 do 30.6.1993, z toho doba zameéstnani v kategorii L.B.
trvala od 2.7.1976 do 30.6.1984 a od 11.5.1987 do 30.6.1993. Z prehledu doby
zameéstnani vystaveného OKD, Ostravsko - karvinskymi koksovnami, a. s. dne
3.3.1998 se podava, ze zalobce od 3.9.1973 do 30.6.1976 studoval na odborném ucilisti
Bastro - vyucen provozni zamelnik, vyulni list 22.6.1976. Od 2.7.1976 do 30.6.1993
pracoval u Ostravsko - karvinské koksovny Ostrava - byvaly zavod Koksovna
Karolina, Trojice - Zavod udrzby a sluzeb, pracovné zarazen byl jako provozni
zamelnik, topenar. Od 1.7.1993 do 28.2.1998 pracoval na zavodé Koksovna Jan
Sverma. Z opisti eviden¢nich listd dichodového zabezpedeni zaloZenych ve spravnim
spise plyne, ze vroce 1984 zalobce vykonaval ve II. pracovni kategorii pracovni
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¢innost 184 dnd, v I. pracovni kategorii 182 dnt. Druh cinnosti podle nazvoslovi a
poradového ¢isla resortniho seznamu je oznacen jako provozni tdrzbar, 020201 - LB,
020901I1. V roce 1985 je evidovana po dobu 365 dnt pracovni {innost provozniho
zamecnika ve II. pracovni kategorii, ¢islo resortniho seznamu 020901. Jako provozni
zamecnik podle evidenéniho listu dichodového zabezpecleni zalobce vykonaval
¢innost rovnéz v roce 1986 po dobu 365 dna a druh ¢innosti je podle poradového ¢isla
resortniho seznamu oznalen Cislem 020901. V roce 1987 zalobce vykonaval profesi
provozniho zamecnika, a to 130 dnu ve II. pracovni kategorii a 235 dnd v I. pracovni
kategorii, podle poradového (isla resortniho seznamu se jednalo o pracovni ¢innost
oznaenou cislem 020901 - II, 020201 - IB. Z protokolu sepsaného dne 31.7.1997 za
pritomnosti kromé jiného naméstka reditele pro personalni a mzdové véci OKK
Koksovny, a.s. Ing. P. V. plyne, ze spisovna Koksovny Svoboda, konkrétné mistnosti
slouzi k uskladnéni daniovych dokladd, byly Gplné zatopeny a poskozeny nanosy
bahna, na Koksovné Sverma byly dplné zatopeny mzdové listy uskladnéné ve
sklepnich prostorach, zcela byly zniceny doklady od roku 1950 do roku 1995 vcetné,
uskladnéné doklady jsou zniCené vodou a nanosem bahna po vysouseni zcela
nepouzitelneé.

6. Rozhodnutim Ceské spravy socialniho zabezpeleni ze dne 7.12.2016 &. j. R-7.12.2016-
424/X byla zamitnuta zadost zalobce o starobni duchod pro nesplnéni podminek ust. §
28 a § 74 zakona ¢. 155/1995 Sb., o duchodovém pojisténi, ve znéni pozdéjsich
predpist. Proti tomuto rozhodnuti podal zalobce namitky, o nichz zalovana rozhodla
zalobou napadenym rozhodnutim.

7. Zvyslechu zalobce jako ucastnika fizeni soud zjistil, ze od 2.7.1976 do 30.6.1993
pracoval v OKK, byvaly zavod Koksovna Karolina, Trojice, zavod 4drzby a sluzeb,
v pracovnim zafazeni provozni zamecnik - topenar. Od 1.7.1993 do 28.2.1998
pracoval v OKK, zivod Koksovna Sverma. Zalobce nesouhlasil s tim, Ze ve sporném
obdobi ma vykazovanou II. pracovni kategorii. Tvrdil, ze vykonaval stejnou praci na
stejnych pracovistich., konkrétné 6 az 7 let vykonaval praci s panem F. H., ktery délal
predika, panem R.C. - s nim pracoval na erpadlech, a s panem H. G. Na Koksovné
Karolina pracoval vzdy v L. pracovni kategorii. Jeho naplni prace byla oprava a Gdrzba
provozu hlavniho derpadla, chodil udrzovat chemickou Cdisticku, dochazel na
koksarenskou vodarnu na fece Ludina, provadél tam 4drzbu. Vykonaval vlastné praci,
kterou konali predtim instalatéti. Koksovna nejela celou dobu v roce stejné, pece
skondily d¥ive, ne? pradlo. Nékdy musel odejit na Koksovnu Sverma, kde se musela
stavét susicka. Tam pracoval asi pul roku. Tvrdil, Ze to bylo vzdy vI. pracovni
kategorii. Z vypovédi zalobce bylo dale zjisténo, ze pred uzavrenim Koksovny
Karolina, k ¢emuz mélo dojit postupné, napred pece a asi za 3 roky upravna uhli, bylo
nékterym zameéstnancim nabidnuto, ze kdyz prejdou do pradla nebo ztstanou na
zavodé do konce, budou mit pracovni ¢innost vykazanu v I.B pracovni kategorii. On
na Koksovné Karolina zustal, a to jenom z toho dtvodu, aby mél zachovanu pracovni
kategorii. Proto pracoval na pradle na hlavnim cerpadle a nasledné na (isticce. Na
otazku, na jakém pracovisti se zdrzoval, zalobce uvedl, ze se pohyboval po vsech
pracovistich, vtom byla ta jeho napln. Zalobce dile tvrdil, Ze skutelnost, e ve
sporném obdobi ma vykazovanu pracovni cinnost ve II. pracovni kategorii, zavinila
pracovnice pani J., s niz nemé&l dobré vztahy, a to poté, co odmitl vstoupit do KSC.
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Negativni vliv na vykazovani jeho prace v pracovni kategorii sehral i personalni reditel
P.

8. Ze sdéleni OKK Koksovny, a. s. ze dne 9.3.2018 bylo zjisténo, ze mzdové listy ani
sménovnice zalobce nelze dolozit, nebot pti povodni v roce 1997 byl znicen archiv, jak
plyne z protokolu z31.7.1997, ktery je prilohou tohoto sdéleni. Zjisténi z tohoto
protokolu jsou uvedena vyse.

9. Zvypovédi svedkyné M. V. bylo zjisténo, ze v podniku OKK Koksovny, a.s. pracuje
od roku 1983. Vletech 1984 az 2003 pracovala jako mzdova tcletni, nasledné jako
referentka socialni cinnosti a od roku 2011 jako referentka personalni cinnosti.
Zalobce zna v souvislosti s vyrizovanim jeho dachodu. Zalobce za ni pfisel s tvrzenim,
ze v jeho dokladech jsou néjaké nesrovnalosti a ze by mél mit narok na odchod do
dichodu v 59 letech a ze 15 let pracoval v kategorii L., a ze takto mu pracovni Cinnost
v jeho dokladech neni vykazana. Evidenéni listy dichodového zabezpeleni zalobce,
které jsou obsazeny v davkovém spisu zalované, konkrétné pak ve vztahu k obdobi od
roku 1984 az 1987 jsou opisy, nejedna se o origindly, ty zustaly na podniku, ov§em
v disledku zaplav jiz nejsou k dispozici. Protoze se jedna o opisy, nejsou opatreny
podpisem zalobce. Svédkyné odkazala na original osobniho listu Zalobce (4daje o

’ v ’ / . IRT . ,
pracovnim zarazeni), ktery se na podniku dochoval. Osobni list obsahuje poznamku o
zarazeni zalobce do prislusné pracovni kategorie a specifikace konkrétniho obdobi.
Z osobniho listu vyplyva, ze zalobce vzdy pracoval jako zamecnik, ovSem pro zarazeni
do L ¢ II. pracovni kategorie bylo podstatné to, na jakém stredisku ¢i provozu ¢innost
vykonaval. Zameclnici zafazeni do 1. kategorie vykonavali pracovni ¢innost na
koksarenskych bateriich, na koksovacich pecich a v chemické vyrobé. Zamecnici

y P y
v : M . J4 V1 V .

zatazeni do II. kategorie pracovali na uhelné sluzbé - jednalo se o provoz, kde se
upravovalo uhli pro koksarenské baterie a patfila tam také Gpravna uhli, a v dilnach.
Z osobniho listu - Gdaje o pracovnim zarazeni vyplyva, ze zalobce od 1.7.1984 do
10.5.1987 vykonaval pracovni ¢innost ve II. pracovni kategorii, v I. pracovni kategorii
byl zatazen od 2.7.1976 do 30.6.1984. O pracovnim zarazeni zalobce vypovida take
listina, a to priloha k zadosti o dichod. V resortnim seznamu Federalniho Ministerstva
paliv a energetiky - Vynos ¢. 4/1985 ze dne 23.12.1985 je pod ¢islem 020901 popis
pracovni ¢innosti uveden jako udrzba, opravy a revize stroju a zafizeni v provozech
koksoven, mimo koksarenské baterie a chemickou cast koksoven. Jedna se o ¢innost
ve II. pracovni kategorii. Druh ¢innosti 020201 IB. pracovni kategorie - povolani
provozni Udrzbat, pracovni ¢innost je popsana jako montdz, opravy, sefizovani a
provozni Udrzba technologickych zafizeni za provozu na koksarenskych bateriich a
v chemickych provozech koksovny pti provozu téchto agregati. Vztahuje se na
pracovniky tesaf, zednik, mechanik elektronickych zatrizeni, mechanik méficich a

v 7/ v/ 4 /v 4 i /v 4 /4 v 7/ IV V o
regulalnich zatizeni, potrubaft, provozni elektrikat, provozni zamecnik, svare¢ kovu,
malif - natéral, instalatér, vulkanizér, truhlat, vahat, klempit, pokryvac. Obsahem
osobniho spisu zalobce neni zadny dopis Ing. J. ohledné odmitnuti zalobce vstoupit do
KSC. Jedinou listinou vyhotovenou Ing. J. je listina s datem 15.3.1988 oznacena jako
potvrzeni a obsahem jsou Udaje o zafazeni do té které pracovni kategorie ve
vymezeném obdobi. Opisy eviden¢nich lista dichodového zabezpedeni zalobce

v v v .. 4 .. ’ v M
vyhotovovala osobné svédkyné podle originalu. Originaly vsak nevypisovala. Je
mozné, ze originaly byly vypsany Ing. ]., ktera v pfedmétném obdobi vykonavala
S 4 4 v 4 v v / N/ v Ve / v /

praci na personalnim oddéleni. Svédkyné nema zadnou védomost o néjakych $patnych
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vztazich mezi alobcem a Ing. J., nevi o tom, %e by Zalobce odmitl vstoupit do KSC.
Pan P. nikdy nebyl reditelem OKK Koksovny ani néjakého zavodu. Jednalo se o
ekonoma zavodu. Svédkyné nema zadné poznatky o néjakych spatnych vztazich mezi
v /v . V. 7 ¢+ o X a v
zalobcem a panem P. Co se tyce evidencnich listu pana H. a C., které jsou zalozeny
v davkovych spisech zalované, pak z téch je zfejmé, ze ve spise pana H. jsou originaly
téchto evidencnich listd a ve spise pana C. jsou fotokopie originalu. Proto tyto listiny
obsahuji podpis oznalenych pracovniku.

10. Z potvrzeni ze dne 15.3.1988 Ostravsko - karvinskych koksoven, koncernového
podniku, vystaveného Ing. J. a adresovaného personalnimu oddéleni téze organizace
bylo zjisténo, ze obsahuje daj o tom, ze zalobce pracoval v 1B pracovni kategorii od
2.7.1976 do 30.6.1984 a od 11.5.1987 do 31.12.1987.

11. Z osobniho listu zalobce pfedlozeného svédkyni M. V. bylo zjisténo, ze obsahuje Gdaje
o vykonu pracovni ¢innosti zalobce na Koksovné Karolina. V I. pracovni kategorii byl
zatazen od 2.7.1976 do 31.12.1979, dale od 1.1.1980 do 30.6.1984, evidencni (islo
zameéstnani 040502, pricemz v obdobi od 1.1.1980 do 30.6.1984 v profesi provozni
zameénik. Od 1.7.1984 do 10.5.1987 vykonaval éinnost prozovniho zameénika ve II.
pracovni kategorii - ¢islo pracovni ¢innosti 020901.

12. Z prilohy k zadosti o dichod predlozené svédkyni M. V. bylo zjisténo, ze obsahuje
udaje o dobach vykonu preferovaného zaméstnani, a to v LB kategorii od 2.7.1976 do
30.6.1984, zalobce pracoval jako provozni udrzbai v OKK Koksovny, a. s., ¢islo
pracovni ¢innosti podle resortnitho seznamu 020201. Od 11.5.1987 do 31.12.1987
vykonaval povolani provozniho udrzbare, pracovni ¢innost v I.B pracovni kategorii,
¢islo pracovni ¢innosti 020201. V LB pracovni kategorii vykonaval ¢innost od 1.1.1988
do 31.12.1992, pracoval jako koksar v OKK Koksovny, a. s., ¢islo pracovni Cinnosti
030308. Listina obsahuje zaznam o tom, ze doba zaméstnani v 1B kategorii byla
vykazana dle Vynosu ¢. 2/1989 Federalniho ministerstva paliv a energetiky ze dne
10.7.1989.

13. Z resortniho seznamu Federalniho ministerstva paliv a energetiky, Vynosu ¢. 4 ze dne
23.12.1985 bylo zjisténo, ze pod ¢islem 020901 je popis pracovni ¢innosti uveden jako
Udrzba, opravy a revize stroju a zafizeni v provozech koksoven, mimo koksarenské
baterie a chemickou ¢ast koksoven. Jedna se o Cinnost ve II. pracovni kategorii.
V resortnim seznamu je druh ¢innosti 020201 I.B kategorie specifikovan jako povolani
provozni udrzbatr a pracovni ¢innost je popsana takto: montaz, opravy, sefizovani a
provozni Udrzba technologickych zafizeni za provozu na koksarenskych bateriich a
v chemickych provozech koksovny pti provozu téchto agregati. Vztahuje se na
pracovniky tesaf, zednik, mechanik elektronickych zatrizeni, mechanik méficich a
regulalnich zatizeni, potrubat, provozni elektrikat, provozni zamecnik, svare¢ kovu,
malif - natérad, instalatér, vulkanizér, truhlar, vahar, klempit, pokryvac.

14. Z davkovych spisti zalobcem oznacenych spolupracovnikti pana R. C. a F. H. bylo
**V_V v */ i V4 M M 4 /7 Ve

zjisténo, ze oba maji v evidencnich listech v roce 1984 evidovanu pracovni {innost
provozni zamecnik - podle resortniho seznamu ¢. 020901 - II. pracovni kategorie,

vy 4 . ’ ’ v 7 Ve .V

rovnéz tak v roce 1985 maji uvedenu profesi provozniho zameénika, druh ¢éinnosti ¢.
020901 - II. pracovni kategorie, vroce 1986 profese provozniho zamecnika, Cislo
resortniho seznamu 040502 - II. pracovni kategorie. Vroce 1987 pan R. C. ma
evidovanu profesi provozniho zamecnika, kterou vykonaval ve II. pracovni kategorii
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263 dnd, Cislo ¢innosti 040502 - II. pracovni kategorie a 102 dnti v roce 1987 vykonaval
profesi provozniho zamecnika v LB pracovni kategorii, Cislo ¢innosti 031101. Pan F.
H. v roce 1987 vykonaval profesi provozniho zamecnika, a to 243 dnt ve IL. pracovni
kategorii - Cislo ¢innosti 040502 a 122 dnd v I.B pracovni kategorii - Cislo ¢innosti
031101.

15. Podle ust. § 74 zakona o dichodovém pojisténi, naroky na snizeni vékové hranice pro
vznik naroku na starobni dichod podle predpist platnych pred 1.1.1996 po
odpracované stanovené doby zaméstnani v I. pracovni kategorii nebo L. (I.) kategorii
funkect, zustavaji zachovany do 31.12.2018. Snizena vékova hranice pro vznik naroku
na starobni diichod se pfitom povazuje pro lely tohoto zakona za dachodovy vek.

16. Podle ust. § 14 odst. 1 zakona ¢. 100/1988 Sb., o socialnim zabezpeleni, ve znéni
G¢inném do 31.12.1995, zaméstnani jsou pro ucely duchodového zabezpeleni zatazena
do 31.12.1992 podle druhu vykonavanych praci do tfi pracovnich kategorii.
Zaméstnani L. a II. pracovni kategorie jsou uvedena v resortnich seznamech zaméstnani
zatazenych do I. a II. pracovni kategorie vydanych pred 1.6.1992; do III. pracovni
kategorie patfi zameéstnani, ktera nejsou zarazena do I. nebo II. pracovni kategorie.

17. Podle ust. § 14 odst. 2 tehoz zakona do L. pracovni kategorie jsou zafazena zaméstnani,
i \2 4 ./ v o v /v 4 v 7 v Y v /4
v nichz se vykonavaji soustavné a v prubéhu kalendarniho meésice prevazné prace
rizikové, pri kterych dochazi k castym a trvalym porucham zdravi pracujicich
pusobenim skodlivych fyzikalnich a chemickych vlivt, a to a) zaméstnani v hornictvi
7’1/ *V_V 4 M / 4 v 4 4
se stalym pracovistém v podzemi v hlubinnych dolech, b) ostatni zaméstnani
v hornictvi vykonavana v podzemi v hlubinnych dolech, ¢) zaméstnani podzemi, pii
provadéni podzemnich staveb hornickym zptsobem, d) zaméstnani ¢lent leteckych
4 4 o VvV Ve / v 4 /v o 4
posadek a pracovniku soustavné ¢innych v letadle za letu, €) zaméstnani Clent posadek
namornich lodi, f) zaméstnani, v nichz se vykonavaji zvlast tézké a zdravi skodlive
prace v hutich nebo tézkych chemickych provozech, g) zaméstnani kesonart a
4 VVo v 4 4 4 4 v 4 v 4 / / 7V
potapécu, h) zaméstnani vykonavana v prostredi ohrozené ve vyznamné mifre
ionizyjicim zarenim pri upravé a koneéném zpracovani radioaktivnich surovin,
vjadernych elektrarnach a pfi obsluze cyklotronu a vyzkumného reaktoru, i)
zaméstnani vykonavana s prokazanymi chemickymi karcinogeny a pfi pracovnich
procesech s rizikem chemické karcinogenity, j) zaméstnani v hornictvi vykonavana
pod spodni Grovni nadlozi a na skryvce v povrchovych dolech (lomech) na uhli, na
radioaktivni nerosty a na nerosty, z nichz lze prumyslové vyrabét kovy, na magnezit,
osinek, tuhu, kaolin, zaruvzdorné jily, keramické lupky, sadrovec, zivec a na kfemen a
ktemenec k chemicko-technologickému zpracovani nebo ke zpracovani tavenim, k
& 1% P
v 4 4 vV v Ve / 4 Ve 4 4 v v
zaméstnani v tézbé a pti opracovani kamene, pri mleti a drceni kremene, kfemence a
Ve Ve 4 4 v/ / / o Ve / v M / M
zivce, pri formovani zaruvzdornych vyrobka a pri Gpravé keramickych surovin,
/ ) v 17 ’ . ’ . . ,
vykonavana v prostfedi vysoké koncentrace agresivniho fibroplastického prachu,
M N4 Ve / v v 4 4 v v v M 1 4
pokud jsou pracujici pfi vykonu téchto zaméstnani nadmérné ohrozeni silikézou a
zaméstnani sklara dutého skla, 1) zaméstnani ve stokoveé siti v podzemnich prostorach.

18. Podle ust. § 21 odst. 1 pism. d) téhoz zakona ma obc¢an narok na starobni duchod,
jestlize byl zaméstnan nejméné 25 roku a dosahl véku alespon 58 let, byl-li zaméstnan
nejméné 20 rokt v zaméstnani uvedeném v § 14 odst. 2 pism. 1) - I).

19. Podle ust. § 174 odst. 1 pism. d) zakona ¢. 100/1988 Sb., ve znéni Gcinném do
31.12.1995, obcan, ktery vykonaval pred 1.1.1993 zaméstnani I. pracovni kategorie,
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popt. sluzbu L. nebo II. kategorie funkci, ma po 31.12.1992 narok na starobni dtchod
téz, jestlize byl zaméstnan nejméné 25 roku a dosahl véku alespon 59 let, byl-li
zaméstnan nejméné 11 roktu v zaméstnani uvedeném v § 14 odst. 2 pism. a), popt. 7,5
roku, jde-li o takové zaméstnani v uranovych dolech, nebo 15 rokd zaméstnani
uvedeném v § 14 odst. 2 pism. b) - 1) anebo 15 rokl ve sluzbé 1. nebo II. kategorie
funkci.

V projednavané véci zalovana zamitla zadost zalobce o starobni duchod
s odtivodnénim, ze zalobce neziskal potrebnych 20 roku v zaméstnani uvedeném v §
14 odst. 2 pism. i) - 1) stanovena v § 21 pism. d) zakona ¢. 100/1988 Sb., ve znéni
U¢inném do 31.12.1995 a zaroven nebyla splnéna ani podminka zaméstnan po dobu
nejméné 15 rokl v zaméstnani uvedené v § 14 odst. 2 pism. b) - 1) stanovena v § 174
zakona ¢. 100/1988 Sb., ve znéni UGcinném do 31.12.1995 a narok na snizeny
dichodovy vék dle zikona ¢ 100/1988 Sb., mu proto nevznikl. Zalovana vychazela
ptitom z ust. § 74 zakona ¢. 155/1995 Sb., podle kterého naroky na snizeni vékové
hranice pro vznik naroku na starobni dichod podle predpist platnych pred 1.1.1996
po odpracovani stanovené doby v zaméstnani v I. pracovni kategorii nebo v 1. (IL)
kategorii funkci ztstavaji zachovany do 31.12.2018. Snizena vékova hranice pro vznik
naroku na starobni dichod se pritom povazuje pro ucely tohoto zakona za dichodovy
vek. Protoze vsak zalobce podle zavéru zalované ziskal v kategorii IB toliko 13 roka a
238 dnd, narok na starobni dichod v 59 letech mu nevznikl. Zalobce namital, e mu
méla byt zapoctena v I. pracovni kategorii i doba od 30.6.1984 do 11.5.1987. K tomu
soud nejprve poznamenava, ze dny 30.6.1984 a 11.5.1987 do I. pracovni kategorie
zapoCteny byly, jak plyne z odivodnéni napadeného rozhodnuti, v némz se {ini
zjisténi z evidencnich listt dtchodového zabezpedenti, ktera jsou obsahem spravniho
spisu, a toto zjisténi jsou spravna. Posouzeni vyse uvedené zalobni namitky bylo
otazkou skutkovou nikoli pravni, a proto krajsky soud k této zalobni namitce rovnéz
provadél dokazovani. Tvrzeni zalobce, ze vykon jeho prace u podniku OKK,
koksovny a.s. Ostrava, mél byt zarazen do I. pracovni kategorie 1 v obdobi od 1.7.1984
do 11.5.1987 nenasvédcuji ani skuteCnosti zjisténé ze spravniho spisu zalované, ani
vysledky dokazovani provedeného krajskym soudem. Tvrzeni zalobce, ze za
vykazanim vykonu jeho povolani ve sporném obdobi stala Ing. J., nebof odmitl
ystoupit do KSC, je niéim nepodloZenou spekulaci Zalobce. Zalobce k tomuto tvrzeni
zadné dukazy nenavrhl a dikazy provedené soudem uvedené tvrzeni neprokazuji,
stejné tak ani tvrzeni zalobce, Ze za nespravnym zafazenim jeho pracovni ¢innosti do L.
pracovni kategorie stal pan P., o némz zalobce tvrdil, Ze se jednalo o personalniho
feditele, coz bylo vyvraceno vypovédi svédkyné M. V., z niz bylo zjisténo, ze se
jednalo o ekonoma zavodu a feditelem nikdy nebyl. Davkové spisy spolupracovnika
valobce pana F. H. a pana R. C., konkrétné evidenéni listy dichodového pojisténi
vyvraci tvrzeni zalobce, ze ostatni jeho spolupracovnici méli pracovni cCinnost
vykazovanu ve sporném obdobi v I. pracovni kategorii. Z evidenénich list& pana R. C.
a F. H. bylo naopak prokazano, ze v roce 1984, 1985, 1986 a po cast roku 1987, kdy
pracovali v profesi provozni zamecnik, byla jejich pracovni ¢innost vykazovana dle
resortniho seznamu pod ¢islem 020901, resp. 040502 (v roce 1986 a po ¢ast roku 1987)
ve II. pracovni kategorii. Eviden¢ni listy zalobce, které soud povazuje za radné
vyplnéné pii porovnani s evidenénimi listy pana R. C. a pana F. H., koresponduji
s vySe citovanym obsahem Ccasti resortniho seznamu a s dalsimi listinnymi dtkazy,
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konkrétné s potvrzenim ze dne 15.3.1988 o vykonu zaméstnani zalobce v I.B kategorii
a rovnéz tak sobsahem osobniho listu zalobce predlozeného svédkyni V. a sjejt
vypovédi. Zalobce pfitom nenavrhl jiné dikazy, z nich? by bylo moZné prokazat jeho
tvrzeni, ze 1 doba od 1.7.1984 do 10.5.1987 mu méla byt zapoctena jako doba
odpracovana v preferované 1. pracovni kategorii. Se zfetelem k vySe uvedenému
krajsky soud zalobu zalobce shledal jako neddvodnou, a proto ji v souladu s ust. § 78
odst. 7 s.f.s. zamitl.

21. Podle ust. § 60 odst. 1, 2 s.f.s. soud nepfiznal zadnému z Gcastnika pravo na nahradu
4 o v/ 4 b v /. vV / \4 4 4 4 4
nakladd fizeni, nebot zalobce nebyl Gspésny a zalovana nema pravo na nahradu
nakladt fizeni ze zakona (§ 60 odst. 2 s.t.s.).

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhuté do dvou tydna ode dne
doruceni tohoto rozhodnuti. Kasaéni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u
Nejvyssiho spravaiho soudu, se sidlem Brno, Moravské namésti ¢. 6. O kasacni stiznosti
rozhoduje Nejvyssi spravai soud.

Kasacni stiznost 1ze podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1 s.t.s.
V fizeni o kasaéni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo c¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,

vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Ostrava 22.05.2018

Mgr. Jarmila U¥edni¢kova

samosoudkyné
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