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USNESENT

Krajsky soud v Usti nad Labem rozhodl samosoudkyni JUDr. Markétou Lehkou, Ph.D.,
ve véci
zalobkyné: I H., narozena dne ,X“,
bytem ,X“,
proti
zalované: Ceska sprava socidlniho zabezpeden,
se sidlem Kfizova 25, 225 08 Praha 5,
v fizeni o zalobé proti rozhodnuti zalované ze dne 10. 11. 2016, ¢&.j. , X, o invalidnim

dtichodu

takto:
L Rizeni se zastavuje.
II. Zadny z GCastnikd nema pravo na nahradu nakladd fizeni.
Odivodnéni:

1. Zalobkyné se Zalobou, kterd byla podina v zikonem stanovené lhété u Krajského
soudu v Usti nad Labem, doméihala zruSeni Zalobou zikonnosti napadeného
rozhodnuti Zalované Ceské spravy socidlniho zabezpeteni ze dne 10. 11. 2016, &. j. X<,
o invalidnim ddachodu, kterym zalovana zamitla jeji namitky proti rozhodnuti zalované
ze dne 17. 8. 2016, ¢. j. , X, jimz byl zalobkyni s odkazem na ust. § 56 odst. 1 pism. a)
zakona ¢. 155/1995 Sb., o diichodovém pojisténi, ve znéni pozdéjsich predpist, odnat
od 12. 9. 2016 invalidni dichod sodtvodnénim, Ze dle posudku Okresni spravy
socialntho zabezpeleni Most ze dne 4. 8.2016 jiz zalobkyné neni invalidni, nebot
z divodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu ji poklesla jeji pracovni
schopnost toliko o 20%, zatimco pro vznik invalidity alesponi prvniho stupné je nutny
pokles minimalné o 35%.

2. Pted uskuteénénim dal$iho Gstniho jednani ptred soudem ve véci, kdyz prvotni Gstni
jednani pfed soudem se uskutecnilo dne 30. 10. 2017 s tim, ze soud v zajmu Gplnosti a
objektivity rozhodnuti doplni dokazovani o dalsi posouzeni zdravotniho stavu
zalobkyné jinou posudkovou komisi nezli Posudkovou komisi Ministerstva prace a
socidlnich véci v Usti nad Labem, oviem Zalobkyné v pisemnosti ze dne 14. 5. 2018
vzala vyslovné tuto zalobu zpét spoukazem na zavéry odborného posudku
vypracovaného k zadosti soudu Posudkovou komisi Ministerstva prace a socialnich véci
v Praze ze dne 10.4.2018 ohledné procentni miry poklesu schopnosti soustavné
vydéleCné ¢innosti zalobkyné, tfebaze nad témito zavéry a postupem poosudkovych
1ékatrd soucdasné vyjadrila zklamani.

Shodu s prvopisem potvrzuje: I. T.
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3. Protoze projev vule zalobkyné, kterym doslo ke zpétvzeti predmétné zaloby, je zcela
. v 7 . . Y v v /v v ’
jednoznaény a nevzbuzuje pochybnosti o tom, ze jim zalobkyné zamyslela ukonceni
dotycného soudniho fizeni jeho zastavenim, soud tudiz v souladu s ust. § 47 pism. a)
zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho radu spravniho (dale jen ,s. f. 5.%), fizeni o predmétné
zalobé zastavil.

4. Z davodu zastaveni rizeni soucasné v souladu s ust. § 60 odst. 3 véty prvai s. t. s. soud
Ve v/ 4 / V 4 o 4 4 4 o v/ 4 b4 4
nepfiznal zadnému z GCastnikd pravo na nahradu nakladi fizeni, nebot k zastaveni
fizeni nedoslo v dusledku pozdéjsitho chovani zalované ¢i uspokojeni zalobkyné, a
v v 4 i v / 4 4 4 o v/ 4 v
proto zalobkyné nema proti zalované pravo na nahradu nakladd fizeni podle véty
druhé téhoz zakonného ustanoveni.

5. Pro uplnost soud poznamenava, ze v predmétném prezkumu zalobou napadeného
rozhodnuti jsou pro soud skutecné urcujici zavéry odbornych posudku vypracovanych
k zadosti soudu posudkovymi komisemi Ministerstva prace a socialnich véci, v daném
pHpadé posudek Posudkové komise Ministerstva prace a socidlnich véci v Usti nad
Labem ze dne 4. 5. 2017 a posudek Posudkové komise Ministerstva prace a socialnich
véci v Praze ze dne 10. 4. 2018, jak spravné dovodila zalobkyné v pisemnosti ze dne 14.
5. 2018. V souzené véci totiz bylo mozné vychazet, a to s poukazem na ust. § 75 odst. 1
s. . s., toliko ze zdravotniho stavu, jaky méla zalobkyné v dobé rozhodovani zalovane,
tj. ke dni 10. 11. 2016. Zhorseni stavajicich zdravotnich obtizi, ke kterému by mélo
dojit po tomto datu popt. vznik novych zdravotnich obtizi, nemohlo byt v tomto
fizeni v zasadé nikterak zohlednéno. Ust. §75 odst. 1 s.f.s., které je pro soudy
zavazneé, totiz vyslovné stanovuje, ze pti prezkoumavani rozhodnuti spravniho organu
vychazi spravni soud ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani
spravniho organu. Pro Uplnost soud dodava, ze v ramci své rozhodovaci ¢innosti je
zalovana povinna mj. zkoumat to, zda se u pojisténce jedna o stabilizovany zdravotni
stav, zda ajak je pojisténec na své zdravotni postizeni adaptovan, dale se zkouma
schopnost rekvalifikace pojisténce na jiny druh vydélecné cinnosti, nez dosud
vykonaval apod.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhité dvou tydnt ode dne jeho
dorudeni. Kasalni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho soudu,
se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasalni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Lhita pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urdil pocdatek lhity (den doruleni rozhodnuti). Ptipadne-li posledni den
lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhity k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodi uvedenych v § 103 odst. 1 s. t. s. a kromé

/ 4 Ve 4 4 4 4 v 4 4 M v \4 Vv M
obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz smétuje,
v jakém rozsahu azjakych divodd jej stéZovatel napada, a (daj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti dorudeno.

Shodu s prvopisem potvrzuje I. T.
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V tizeni o kasa¢ni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Usti nad Labem 16. kvétna 2018

JUDr. Markéta Lehka, Ph.D., v.r.

samosoudce

Shodu s prvopisem potvrzuje I. T.



