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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudkyni JUDr. Janou Zaviskou ve véci

zalobce: M. C.
proti
zalovaneé: Ceska sprava socialniho zabezpeceni

sidlem Kfizova 25, 225 08 Praha 5

o zalobé ze dne 30. 3. 2018 proti rozhodnuti Zalované ze 15. 3. 2018, o niroku na invalidni

dtichod
takto:

I. Zaloba se zamita.

II. Zadnému z GCastnikl se neptiznava nahrada nakladd fizeni.

Shodu s prvopisem potvrzuje
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Odavodnént:

1. Zalobci byla zamitnuta zadost o invalidni dichod z ddvodu stanoveni miry poklesu
pracovni schopnosti pod zakonem stanovenou hranici 35%.

2. Zalobce se vc¢asnou zalobou domaha zruseni napadeného rozhodnuti, nebot mél za to, ze
jeho zdravotni stav nebyl objektivné zhodnocen s ohledem na krevni onemocnéni. Uved],
ze zdravotni stav se zhorsuje, jakakoliv namaha ho vyderpava.

3. Zalovani ve svém vyjadieni k Zalobé setrvala na stanovisku zikonného rozhodnuti a
navrhla provedeni dikazu odbornym lékarskym posouzenim PK MPSV. Nebude-li
posudkem PK MPSV potvrzena invalidita zalobce, navrhuje zalovana zamitnuti zaloby,
v opa¢ném pripadé ponechava rozhodnuti na uvaze soudu.

4. Krajsky soud u jednani provedl dikaz napadenym rozhodnutim zalované, obsahem
spravnich spist a posudkem PK MPSV ze dne 7. 6. 2018.

5. Z hlediska skutkovych zjisténi vyplyvajicich z provedeného dokazovani vzal krajsky soud
za prokazané, ze zalobce podal zadost o invalidni dichod dne 1. 11. 2017 s pozadavkem od
vzniku naroku. V fizeni o této zadosti byl zdravotni stav zalobce posouzen lékarem OSSZ
v Ostravé dne 20. 11. 2017 se zavérem, ze z divodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho
stavu poklesla mira pracovni schopnosti 0 30% s hodnocenim dle kapitoly IX, odd. A, pol.
1 pism. b) prilohy k vyhl. & 359/2009 Sb. a poté bylo vydano rozhodnuti dne 6. 12. 2017 o
zamitnut{ 7adosti. Zalobce dne 2. 1. 2018 podal namitky a v Fzeni o téchto namitkach byl
zalobce dne 7. 3. 2018 lékarem zalovaného spravniho organu posouzen shodné dle kapitoly
IX, odd. A, pol. 1, pism. b) prilohy kvyhl. ¢ 359/2009 Sb. s poklesem pracovni
schopnosti o 30%. Na zakladé posudku ze dne 7.3.2017 zalovana napadenym
rozhodnutim zamitla namitky a své rozhodnuti ze dne 6. 12. 2017 potvrdila.

6. Jelikoz rozhodnuti soudu v dané véci, kdy se jedna o davku duchodového pojisténi
podminéného nepriznivym zdravotnim stavem zalobce a jeho dochovanou pracovni
schopnosti, je zavislé predevsim na odborném lékarském posouzeni, vyzadal krajsky soud
odborny lékarsky posudek u posudkové komise Ministerstva prace a socialnich véci (dale
jen PK MPSV) s pracovis§tém v Ostravé, ktera je k podani tohoto posudku povolana pfimo
ze zakona podle § 4 odst. 2 zakona ¢. 582/1991 Sb., o organizaci a provadéni socialniho
zabezpeleni, ve znéni pozdéjsich predpist.

7. Z posudku PK MPSV ze dne 7. 6. 2018 soud zjistil, ze PK MPSV se usnesla na posudkovém
zavéru, ze zalobce nebyl k datu vydani napadeného rozhodnuti invalidni podle § 39 odst. 1
zakona ¢. 155/1995 Sb., nebot pokles pracovni schopnosti z ddvodu dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu nedosahoval miry nejméné 35%. PK MPSV vychazela ze
zdravotnické dokumentace praktického lékate MUDr. K., neurochirurga MUDr. K. ze dne
12. 6. 2015, kardiologa MUDr. K. z 12. 9. 2017 a 27. 3. 2018, MUDr. M. ORL z 9. 6., 12. 6.
2018 a 11. 12. 2015, hematologa MUDr. L. z 2. 3. 2015 a 10. 5. 2018, neurologa MUDr. ]J.
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z 3. 5. 2016, urologa MUDr. H. z9. 8. 2017, propoustéci zpravy z kardiologického odd.
MNOF ze dne 4. 10. 2017, neurologa MUDr. P. z 3. 2. 2016, oftamologa MUDr. F. z 30.
4., 14. 5. 2018 a gastroenterologa MUDr. G. z 3. 5. 2018 a 22. 5. 2018 a z Gplné spisové
dokumentace OSSZ Ostrava. Rozhodujici pricinou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho
stavu, ktery byl k datu napadeného rozhodnuti CSSZ 15.3.2018 stabilizovan s popsanou
poruchou funkce, byla ischemicka choroba srdecni s mirnou koncentrickou hypertrofii a
sttedné vyznamnou systolickou dysfunkei levé komory, hypokinesi predni stény,
s blokadou levého Tawarova raménka, obéhové kompenzovana NYHA I, kterou
hodnotime dle prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 ve znéni platném v dobé vydani napadeného
rozhodnuti kap. IX, odd. A, pol. 1, pism. b), vedouci k poklesu pracovni schopnosti ve
sttednim pasmu rozmezi (20-40%), tj. o 30% s ohledem na dalsi zjisténé chorobné stavy,
protoze samotné kardialni postizeni bychom hodnotili - vzhledem k dobreé toleranci zatéze
(175 W pti vaze 80 kg, tj. 2,12 W/kg), negativni kotonarografii a snizené ejekéni frakei leve
komory na 0,40 a na dolni hranici rozmezi 20-40%, tj. 20%. Nehodnotime dle polozky 1.c)
ani 1.d), protoze nebyly zjistény pfiznaky tyto polozky charakterizujici. Nebyl schopen
tézke fyzické prace, v dlouhodobé vynucené pracovni poloze, zvedani a prenaseni tézkych
bremen, v riziku Grazu. Byl schopen, vyuzivat dosazené vzdélani, zkusenosti a znalosti ve
vyuleném oboru zamecnika a po pfipadném zaskoleni nebo rekvalifikaci, vykonavat s vyse
uvedenymi omezenimi v nezkraceném vazku leh¢i prace v délnickych profesich v lehkém
prumyslu nebo ve sluzbach. V hodnoceni je PK v souladu se zavéry PL OSSZ Ostrava i se
zavéry PL CSSZ v namitkovém Hzeni. Zdravotni potiZe, udivané Glastnikem fzeni pti
jednani v PK jsou odtivodnitelné zjisténymi diagnézami. K zalobé: krevni onemocnéni -
hemolyticka anemie je kompenzovana lécbou, hodnoty krevniho obrazu jsou v mezich
normy az na veétsi objem erytrocytu, u nemocného nejsou prokazany protilatky proti
parientalnim bunkam zaludelni sliznice ani proti intrinsic faktoru. Pracovni omezeni,
ktera uvadime vyse, nejsou takové povahy a intenzity, aby oduvodnovaly jakykoli stupen
invalidity. Zalobce je schopen prace ve svém vyudeném oboru zimeénika a po ptipadném
zaskoleni nebo rekvalifikaci, vykonavat svyse uvedenymi omezenimi lehéi prace
v délnickych profesich v lehkém primyslu nebo ve sluzbach. Lékarské nalezy, které
zalobce dodal v prabéhu soudniho fizeni nepfinasi nove posudkové vyznamné skutecnosti
k datu napadeného rozhodnuti. K datu vydani napadeného rozhodnuti nebyl invalidni
podle § 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb., ve znéni zakona ¢. 306/2008 Sb. Neslo o pokles
pracovni schopnosti z dvodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu nejméné o
35%.

. Vsouladu s § 75 odst. 1 zdkona ¢. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho (dale jen s.t.s.),
soud pti prezkoumavani napadeného rozhodnuti zalované vychazel ze skutkového a
pravniho stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani Zalovaného spravniho organu, pficemz
dospél k zavéru, ze zalobce k datu vydani napadeného rozhodnuti dne 15. 3. 2018 nebyl
invalidni. Podle § 39 odst. 1 zdkona ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi, ve znéni
pozdéjsich predpist, je pojisténec invalidni, jestlize z divodu dlouhodobé neptiznivého
zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti nejméné o 35%. Podle § 39 odst.
2 zakona ¢. 155/1995 Sb., jestlize pracovni schopnost pojisténce poklesla nejméné o 35%,
avsak nejvice o 49%, jedna se o invaliditu prvniho stupné; jestlize poklesla nejméné o 50%,
avsak nejvice o 69%, jedna se o invaliditu druhého stupné a pokud poklesla nejméné o 70%,
jedna se o invaliditu tretitho stupné. Pracovni schopnosti se podle § 39 odst. 3 zakona ¢.
155/1995 Sb. rozumi schopnost vykonavat vydéle¢nou ¢innost odpovidajici télesnym,
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smyslovym a dusevnim schopnostem, s pfihlédnutim k dosazenému vzdélani, zkusenostem
a znalostem a predchozim vydélecnym d{innostem. Poklesem pracovni schopnosti se
rozumi pokles schopnosti vykonavat vydéle¢nou ¢innost v disledku omezeni télesnych,
smyslovych a dusevnich schopnosti ve srovnani se stavem, ktery byl u pojisténce pred
vznikem dlouhodobé nepriznivého zdravotniho stavu.

9. Krajsky soud opakuje, ze PK MPSV v souzené véci je prislusna k posouzeni zdravotniho
stavu a pracovni schopnosti obc¢ant pro ucely prezkumného fizeni soudniho ve vécech
duchodového pojisténi (§ 4 odst. 2 zakona ¢. 582/1991 Sb.), a proto posudek této komise
povazuje soud za stézejni dukaz. Posudkova komise podala posudek v fadném slozeni,
stanoveném v ust. § 16b zakona ¢. 582/1992 Sb., nebot v komisi vedle posudkového lékare
byl dalsi odborny 1ékar z oboru interniho 1ékarstvi. Posudek byl vypracovan s nalezitostmi
uvedenymi v ust. § 7 vyhl. ¢ 359/2009 Sb. na zakladé zdravotni dokumentace zalobce.
Posudkova komise vyhodnotila miru poklesu pracovni schopnosti zalobce zcela shodné s
lékarem zalované dle kapitoly IX (postizeni srdce a obéhové soustavy), oddilu A (postizeni
srde¢ni), polozky 1 (chronicka srdeéni selhani), pism. b) (s lehkym poklesem vykonnosti)
dle prilohy k vyhl. ¢. 359/2009 Sb. Dle uvedeného toto zdravotni postizeni stanovi miru
poklesu pracovni schopnosti v rozmezi 20-40% a PK MPSV stanovila 30% s ohledem na
dal$i onemocnéni, nebot samo o sobé kardialni postizeni zaklada jen pokles o 20%. Jak jiz
vyse uvedeno, posudkova komise byla fadné odborné obsazena, a soud proto nema davod
zpochybnovat erudici tohoto posudkového organu. Zavér posudku koresponduje
svysledky odbornych lékarskych vySetteni, nakteré posudkova komise odkazala.
Posudkova komise hodnotila zdravotni stav zalobce na zakladé zdravotni dokumentace,
kterou si pro své jednani vyzadala a také se ve svém posudku vyporadala s namitkami
zalobce uvedenymi v zalobé.

10. Jelikoz zalobce k datu 15. 3. 2018 nenaplnoval zakonné podminky stanovené § 39
odst. 1, 2 zakona ¢. 155/1995 Sb. pro invaliditu alespon prvniho stupné, byla-li mira
poklesu jeho pracovni schopnosti stanovena 30%, zalovana, zamitla-li zadost o invalidni
duchod, nijak nepochybila. Na zakladé vyse uvedeného krajsky soud v souladu s § 78 odst.
7 zakona ¢. 150/2002 Sb. s.t.s., zalobu jako neddvodnou zamitl se zdGraznénim, ze
jakékoliv zmény ve zdravotnim stavu po 15.3. 2018 nemohly byt vtomto ftizeni
zohlednény a Ize se jich dovolavat az v novém fizeni.

11. Zidnému z Glastnikl fizeni nebylo pfiznano pravo na nahradu nakladd fizeni,
> Vv v/ 4 v / Vv / v 4 4 .. 4
nebot zalobce v fizeni nebyl procesné uspésny a zalovana nema na jejich nahradu ze
zakona narok (ust. § 60 odst. 2 s.t.s. a § 118d zakona ¢. 582/1991 Sb., ve znéni pozdéjsich
predpist).

Poulent:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasalni stiznost ve lhité do dvou tydnt ode dne
dorudeni tohoto rozhodnuti. Kasaéni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich
u Nejvyssiho spravniho soudu, se sidlem Moravské namésti ¢. 6, Brno. O kasalni stiznosti
rozhoduje Nejvyssi spravai soud.
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Kasaéni stiznost 1ze podat pouze z davodi uvedenych v § 103 odst. 1 s.f.s.
V fizeni o kasaéni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,

vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Ostrava 27. éervna 2018

JUDr. Jana Zaviska

samosoudkyné
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