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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudkyni Mgr. Jarmilou Urednickovou v pravni véci

zalobkyné: M. S.
zastoupena Mgr. Annou VI¢kovou, advokatkou
sidlem Novy Ji¢in, Zizkova 602/2

proti

zalované: Ceska spréva socidlniho zabezpedeni
sidlem 225 08 Praha 5, Ktizova 25

o zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 6.11.2017, o invalidni dichod

takro:
L Zaloba se zamita.
I.  Zadny z Glastnik nema pravo na nahradu nakladd fizeni.
Odivodnéni:

. Zalobou podanou v zakonné lhaté se zalobkyné domahala zruseni v zahlavi oznaceného
rozhodnuti zalované, jimz byly zamitnuty jeji namitky proti rozhodnuti zalované ze dne
15.8.2017, ¢.j. X, kterym byla zalobkyni zamitnuta zadost o invalidni dichod a uvedené
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rozhodnuti CSSZ ze dne 15.8.2017 bylo potvrzeno. Zalobkyné namitala, Ze jeji zdravotni
stav nebyl objektivné posouzen. Vyslovila presvédceni, ze je invalidni alespon v I. stupni.
Ma nahradu obou kycelnich kloubd, zhorsila se ji chize i1 diky onemocnéni patere. Dle
zavéru lekarské zpravy z 21.11.2017 primare MUDr. F. se ji velmi zhorsil zdravotni stav
a do budoucna nelze ocekavat zlepseni. Neni schopna chtze po delsi dobu, rovnéz délce
sedét i stat. Zdravotni stav ji omezuje ve vykonu jakékoli prace.

. Zalovana v pisemném vyjadieni uvedla, Ze se v pfedmétné véci jedna o davku podminénou
nepfiznivym zdravotnim stavem a v takovém pripadé je rozhodnuti zavislé predevsim na
odborném lékafském posouzeni a provedeni dikazu posudkem prislusné posudkové
komise MPSV CR. Zalovan4 navrhla, aby Zaloba byla zamitnuta. Napadené rozhodnut
bylo vydano na podkladé 1ékarského posudku ze dne 31.10.2017, podle néhoz pracovni
schopnost zalobkyné poklesla z davodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu o
30%. Zalobkyné nenf invalidni podle § 39 odst. 1 zikona o déichodovém pojisténi.

. Ze spravniho spisu bylo zjisténo, e rozhodnutim CSSZ ze dne 15.8.2017, &j. X byla
zamitnuta zadost zalobkyné o invalidni duchod pro nesplnéni podminek ust. § 38 zakona
¢. 155/1995 Sb., o diachodovém pojisténi, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,zakon
o dichodovém pojisténi®). Podkladem rozhodnuti byl posudek Okresni spravy socialniho
zabezpeleni v Novém Ji¢iné ze dne 13.7.2017, podle néhoz zduvodu dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu pracovni schopnost zalobkyné poklesla pouze o 30%.
Posuzujici lékarka uclinila zavér, ze rozhodujici pricinou dlouhodobé neptiznivého
zdravotniho stavu zalobkyné s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles pracovni schopnosti
je zdravotni postizeni uvedené v kapitole XIIL., oddil E, polozce 1b pfilohy k vyhl. ¢.
359/2009 Sb., pro které se stanovuje mira poklesu pracovni schopnosti 20%. Vzhledem
k dal$imu postizeni zdravotni stavu podle § 3 odst. 1 citované vyhlasky, byla zvysena tato
hodnota o 10% na celkovych 30%. Rozhodujici pricinou dlouhodobé nepriznivého
zdravotniho stavu je bolestivy syndrom L patefe s korenovym drazdénim L4 vpravo na
podkladé diskogennich a degenerativnich zmén. Dal$im postizenim je stav po implantaci
totalni endoprotézy obou ky¢li pro postdysplastickou artrozu a artréza levého kolene 1. -
II. stupné, vpravo II. - IIL.

. Proti uvedenému rozhodnuti CSSZ ze dne 15.8.2017 podala Yalobkyné namitky, o nich
zalovana rozhodla Zalobou napadenym rozhodnutim ze dne 6.11.2017, ¢&j. X tak, ze
nimitky zamitla a rozhodnuti CSSZ ze dne 15.8.2017 potvrdila. Zalovani vychazela
z posudku o invalidité LPS CSSZ Ostrava ze dne 31.10.2017. Podle tohoto posudku
rozhodujici pfi¢inou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu u zalobkyné je
chronicky vertebrogenni algicky syndrom bederni patete na podkladé degenerativnich
zmén, s projevy kotenového syndromu L4 vpravo, bez zanikové léze, sdynamickou
dysfunkci a opakovanymi blokadami, funklni postizeni lehké. Miru poklesu pracovni
schopnosti hodnotila posuzuyjici lékarka dle kapitoly XIII., oddil E, polozka 1b s ohledem
na Cetnost potizi horni hranici z daného rozmezi 10-20%, kterou navysila o 10% pro stav
po totalni endoprotéze obou kycli pro artrézu, artrézu kolennich kloubd na celkovych
30%. Dle posudkového zavéru zdravotni postizeni neni takového stupné zavaznosti
a rozsahu, aby odtuvodriovalo hodnoceni dle polozky 1c, d kapitoly XIII., oddil E, ptilohy
k vyhl. & 359/2009 Sb., protoze se nejedna o stredné tézké nebo tézké funkeni postizeni
patete, se zavaznou poruchou dynamiky vice Gsekd, se zavaznym postizenim nervi,
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svalovymi atrofiemi, parézami, poruchami hybnosti konéetin, poruchami funkce svéraca.
Stav neodpovida zadnému stupni invalidity. V posudkovém zhodnoceni je podrobné
rozvedeno, z jakych podkladt posudkova lékarka vychazela pti vypracovani posudku.

. Posudkem posudkové komise MPSV CR v Ostravé ze dne 15.2.2018, ktery zdej$i soud
vyzadal vtomto fizeni, bylo zjisténo, ze k datu vydani napadeného rozhodnuti, tj.
k 6.11.2017 nebyla zalobkyné invalidni podle § 39 odst. 1 zakona o dichodovém pojisténi.
Rozhoduyjici pticinou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu, ktery byl k datu
napadeného rozhodnuti zalované 6.11.2017 stabilizovan, s popsanou poruchou funkce, byl
chronicky vertebrogenni algicky syndrom bederni siritaéni symptomatikou L5 a S1
vpravo na podkladé dlouhodobych vadnych stereotypt po opakovanych operacich ky¢li,
uvedeny v priloze k vyhl. ¢. 359/2009 Sb., ve znéni pozdéjsich predpisu v kapitole XIII.,
oddil E, polozka 1 pism. b), vedouci k poklesu pracovni schopnosti na horni hranici
rozmezi 10-20%, tj. o 20% a dale posudkova komise provedla zvyseni dle § 3 citované
vyhlasky o 10% na celkovych 30%. Posudkova komise uvedla, ze nehodnoti dle polozky 1c
ani 1d, protoze nebyly zjistény zjevné priznaky tyto polozky charakterizujici. Posudek
obsahuje vycet podkladt, z nichz posudkova komise vychazela, zjisténi z téchto podklada,
diagnosticky souhrn. Pfi jednani posudkové komise byla zalobkyné rovnéz vysetfena
p¥tomnou neurolozkou MUDr. J. C. Posudkovi komise uvedla, e Zalobkyné nebyla
schopna tézké fyzické prace, v dlouhodobé vynucené pracovni poloze, dlouhého stani a
chize, zvedani a prenaseni tézkych bremen, v riziku Urazu, v nadmérném chladu. Byla
schopna vyuzivat dosazené vzdélani, zkusenosti a znalosti a po pfipadném zaskoleni nebo
rekvalifikaci vykonavat s vyse uvedenymi omezenimi lehli prace v délnickych profesich
vlehkém prumyslu nebo ve sluzbach. Posudkova komise uvedla, ze v hodnoceni je
v souladu se zavéry posudkového lékare OSSZ Novy Jidin i se zavéry posudkoveho lékare
CSSZ v namitkovém Fizeni. PotiZe, které zalobkyn¢ uvedla v Zalobé a pfi jednani
posudkové komise jsou oduvodnitelné zjisténymi diagnézami. Posudkova komise se
neztotoznila s tvrzenim zalobkyné, ze neni v disledku operace meningiomu schopna prace
v noci. Nebyla dolozena recidiva nadoru. Posledni epilepticky zachvat byl pred operaci, od
operace uplynulo 5 let a neni nutna ani antiepilepticka lécba. Lékarské nalezy, které
zalobkyné dodala v prubéhu soudniho fizeni, neptinaseji nové posudkové vyznamné
skuteénosti k datu napadeného rozhodnuti. K datu vydani napadeného rozhodnuti
6.11.2017 neni mozno hodnotit rozhodujici pticinu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho
stavu dle kapitoly XIII., oddil E, polozky 1 pism. c), protoze nebylo prokizano zavazné
postizeni jednoho nebo vice sekl patefe se zavaznou poruchu statiky a dynamiky patete,
insuficienci svalového korzetu, sclasto recidivujicimi projevy kotenového drazdéni,
s funkéné vyznamnym neurologickym nalezem, s poskozenim nervu, popft.
symptomatologie mocového méchyte, se zavaznym snizenim celkové vykonnosti pti
béZném zatizeni, nékteré denni aktivity omezeny.

. Na navrh Zalobkyné soud provedl dikaz lékatskou zpravou MUDr. F. z21.11.2017.
Z tohoto lékatského nalezu bylo zjisténo, ze se u zalobkyné jedna o stav po TEP ky¢li,
vpravo s parart osifikacemi IV. st. a vyraznou slabosti, pelvifem svalstva, gonarthrosis +
vertebrogenni potize. Je nutné vyloudit pretézovani dolnich koncetin, dlouhé stani, delsi
chizi. Kontrola s RTG ky¢li a kolen v 6/2019.
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7. U jednani soudu alobkyné prednesla namitky k vy3e uvedenému posudku PK MPSV CR
v Ostravé. Zalobkyné poukéazala na to, %e v roce 2014 ji byl p¥iznan invalidni dichod a od
té doby se jeji zdravotni stav nezlepsil. Hodnoceni zdravotniho stavu ve vztahu k pracovni
schopnosti dle jejtho nazoru neni jen otazkou odbornou. Poukazala na to, ze ma toliko
jednu funkéni ledvinu, je po operacich kycli, v dasledku éehoz doslo k naruseni svalové
hmoty v okoli. Neni proto schopna dlouhodobého stani ani sezeni a chtize. Ma vykfivenou
patet, obrousenti obratlt a v kolenou artrozu II. a III. stupné. Od roku 2005 pro karcinom
mozku neni schopna vykonavat no¢ni praci. Oproti roku 2014, kdy byla uznana invalidni,
se jeji zdravotni stav nezlep$il. Zalobkyné navrhla, aby soud vyzadal srovnavaci posudek.

8. Vzhledem k uvedenym nimitkdm soud vyZidal srovnivaci posudek u PK MPSV CR
v Brné. Soud soucasné nevyhovél dikaznimu navrhu vyslechem zalobkyné jako Gclastnice
fizeni k jejimu zdravotnimu stavu, nebot v posuzované véci je nutno vyjit z odbornych
lékarskych nalezti a posouzeni zdravotniho stavu a pracovni schopnosti pfislusnou
posudkovou komist.

9. Ze srovnavaciho posudku PK MPSV CR v Brné ze dne 17.5.2018 bylo zjidténo, e ¢lenem
komise byl 1 MUDr. M. U., lékar sodbornosti neurologie. PK MPSV v Brné po
prostudovani podkladové dokumentace konstatovala, ze rozhodujici pticinou dlouhodobé
nepHznivého zdravotniho stavu, ktery byl k datu napadeného rozhodnuti CSSZ 6.11.2017
stabilizovan s popsanou poruchou funkce, byl chronicky vertebrogenni algicky syndrom
bederni s iritaéni sympromatikou L5 a S1 vpravo na podkladé dlouhodobych vadnych
stereotypu po opakovanych operacich kycli. Jedna se o lehké funkéni postizeni
s postizenim zejména bederni patere, s omezenim pohyblivosti bederniho paterniho useku,
s poruchou statiky a dynamiky bederni patefe, s oblasnymi projevy kofenového drazdéni a
recidivyjicim lehkym neurologickym nalezem (hyporeflexie a hypesteszie na zevni a zadni
strané pravé dolni koncetiny). Jde o zdravotni postizeni uvedené v priloze k vyhl. ¢.
359/2009 Sb., ve znéni platném v dobé vydani napadeného rozhodnuti v kapitole XIII.,
oddil E, polozka 1 pism. b) vedouci k poklesu pracovni schopnosti na horni hranici
rozmezi (10-20%), tj. 0 20%. Pokles pracovni schopnosti posudkova komise zvysila dle § 3
citované vyhlasky o 10% na celkovych 30%. Posudkova komise uvedla, ze nehodnoti miru
poklesu pracovni schopnosti dle polozky 1c, ani 1d oddilu E, kapitoly XIII., protoze
nebyly naplnény ptiznaky tyto polozky charakterizujici. U zalobkyné nebyl zjistén
funkéné vyznamny neurologicky nalez spoSkozenim nervu, se symptomatologii
neurogenniho modového méchyfe ¢ paretické postizeni, svalové aprofie, poruchy
hybnosti koncetin nebo poruchy funkce svéraca. Nebylo u ni prokazano zavazné snizeni
celkové vykonnosti pti bézném zatizeni ¢i omezeni nékterych dennich aktivit. K datu
vydani napadeného rozhodnuti Zalobkyné nebyla schopna tézké fyzické prace, prace
v dlouhodobé vynucené pracovni poloze, dlouhého stani a chize, zvedani a prenaseni
tézkych bfemen, prace v nepfiznivych klimatickych podminkach. Byla schopna vyuzivat
dosazené vzdélani, zkuSenosti a znalosti a po pfipadném zaskoleni nebo rekvalifikaci
vykonavat s vySe uvedenymi omezenimi lehéi prace v délnickych profesich v lehkém
prumyslu nebo ve sluzbach. V hodnoceni je posudkova komise v souladu se zavéry
posudkového lékate OSSZ Novy Jidin, se zavéry posudkového lékate CSSZ Ostrava
v namitkovém fzen{ a taktéZ s posudkem PK MPSV CR v Ostravé. PK MPSV piipustila,
ze na dlouhodobé nepfiznivém zdravotnim stavu se podileji 1 dalsi choroby, coz je
zohlednéno v navyseni poklesu pracovni schopnosti dle § 3 vyhl. ¢. 359/2009 Sb., o 10%.
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Posudkova komise zhodnotila 1 pridruzena zdravotni postizeni, stav po Cetnych operacich
ky¢li a nasledné implantaci TEP kycelnich kloubt, oboustrannou artrézu kolennich
kloubt stim, ze se u obou zdravotnich postizeni jedna o lehkou formu funkéniho
postizeni s lehkym dopadem na funkeci kloubl akoncetin, pohyblivost a celkovou
vykonnost, stav po operaci meningeomu vroce 2005 se sekundarnim epyleptickym
syndromem t.C. trva remise choroby, epilepsie jiz bez zachvatt i bez medikace - mira
poklesu pracovni schopnosti je 5-10% dle kapitoly II., oddil A, polozka 1 pism. a), atrofie ¢i
hypoplazie pravé ledviny s dobrou funkei druhostranné ledviny dle dolozené laboratore
z roku 2016 - hodnoceno dle kapitoly XIV., oddil A, polozka 14 - mira poklesu pracovni
schopnosti je 10%. Posudkova komise pripustila, ze zalobkyné méla v minulosti priznan
invalidni dachod (riznych stupnd) dle tehdy platné legislativy, a to na zakladé posudka
vypracovanych posudkovymi lékafi. Platnost posudkt ale byla vzdy Casové omezena.
S nutnosti preposouzeni zdravotniho stavu, a téz pro zménu platné legislativy doslo
k oduznani invalidity. K datu vydani napadeného rozhodnuti zalobkyné nebyla invalidni
podle § 39 odst. 1 zakona o dichodovém pojisténi.

10. U nasledujictho jednani soudu zalobkyné vyslovila nesouhlas se zavéry
srovnavaciho posudku o tom, ze u ni k datu vydani napadeného rozhodnuti neexistovalo
zavazneé snizeni vykonnosti. Poukazala na to, ze trpi bolestmi, nové pak tvrdila, ze rovnéz i
Uzkostnymi stavy, 24.4.2018 absolvovala psychologicke vySetteni. Lékatskou zpravu o ném
ziskala az pozdéji v kvétnu. Lékarka doporucila zalobkyni jesté psychiatrické vySetteni, na
které je zalobkyné objednana na 29.6.2018. Na psychologicka vysetfeni dochazi od
24.4.2018 k Mgr. C. Zalobkyné dovozuje, Ze jeji duSevni stav byl nep¥iznivy jiz k datu
vydani napadeného rozhodnuti, byt zadné lékarské zpravy o tom nema, nebot zadna
vysetfeni neabsolvovala.

11. Na navrh zalobkyné soud provedl dukaz zpravou o psychologickém vysetreni
zalobkyné Mgr. C. s datem 24.4.2018, resp. 15.5.2018. Zprava o psychologickém vySetreni
obsahuje zavér, ze zalobkyné aktualné intelektové subnormni - IQ 69, korespondujici
Groven funkci mnesticky - MQ 72. Rovnomeérné postizeni verbalnich, nazorovych 1i
pameétovych schopnosti. Podilet se mize nepfiznivy emocni stav (Gzkostné - depresivni
symptomatika v reakci na stres), zvazit ale nutno i organickou etiologii potizi (pacientka
stp. operaci mozku). Doporudeni - kontrolni psychologické vySetteni s odstupem 6 mésict
az jednoho roku. Soud nevyhovél dikaznimu navrhu zalobkyné zpravou o psychiatrickém
vysetfeni, které se mélo uskutecnit 29.6.2018, nebot soud vychazi ze skutkového a
pravniho stavu, ktery tu byl k datu vydani napadeného rozhodnuti, ¢ili k datu 6.11.2017.
Jednalo se tedy o dikaz nadbytecny.

12. Krajsky soud po provedeném fizeni a dokazovani vzal za prokazané, ze zalovana ve
spravnim fizeni ve vysledku zhodnotila zdravotni stav zZalobkyné jako dlouhodobé
nepiznivy s poklesem pracovni schopnosti 30%. Posudkem PK MPSV CR v Ostravé a
srovnavacim posudkem PK MPSV CR v Brné nebylo prokizano jiné zji$téni poklesu
pracovni schopnosti. Prezkoumava-li krajsky soud k zalobé spravni rozhodnuti zalované o
naroku na dichodovou davku podminénou zdravotnim stavem, coz v projednavané véci je
narok na invalidni dichod, je rozhodnuti soudu predevsim zavislé na odborném lékarském
posudku, jak vyse uvedeno. Oba posudky soud povazuje za stézejni dikazy. Posudkové
komise podal posudek v fadném slozeni stanoveném v § 16b zakona ¢. 582/1991 Sb., ve
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znéni pozdéjsich predpisu, byly vypracovany s nalezitostmi uvedenymi v § 7 vyhl. ¢
359/2009 Sb., na zakladé zdravotni dokumentace zalobkyné, pfi¢emz k objektivnimu
posouzeni zdravotniho stavu mély posudkové komise k dispozici kompletni zdravotni
dokumentaci posuzované osoby. Posudkové komise se v posudkovych zavérech podrobné
a prezkoumatelnym zpisobem vyporadaly rovnéz s namitkami zalobkyné. Obé posudkové
komise dospély ke shodnému zavéru, ze pokles pracovni schopnosti zalobkyné je 30%,
tedy ze nedosahuje zadného stupné invalidity, ztotoznily se rovnéz v nazoru, které
zdravotni postizeni je rozhodujici pticinou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu a
ve svych Gvahach zohlednily i skutenost, ze na mife poklesu pracovni schopnosti se
podileji i dal¥i zdravotni postizeni. PK MPSV CR v Brné ve srovnivacim posudku také
radné oduvodnila zavér, proc se u zalobkyné nejedna o stav odpovidajici polozce 1c ani 1d,
oddilu E, kapitoly XIIIL., pfilohy k vyhl. ¢. 359/2009 Sb., ve znéni pozdéjsich predpist.
Soud dospél k zavéru, ze oba posudky lze povazovat za Gplné ve skutkovych zjisténich a
presvédcivé co do posudkovych zavéra.

13. Podle ust. § 39 odst. 1 zakona o dichodovém pojisténi, je pojisténec invalidni,
jestlize z divodu dlouhodobé nepriznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni
schopnosti nejméné o 35%. Vzhledem k tomu, ze u zalobkyné v takovém rozsahu pokles
pracovni schopnosti prokazan nebyl, neni mozno ji povazovat za invalidni i pres zjistény
dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav.

14. Soud na zakladé shora uvedeného zalobu jako neduvodnou ve smyslu § 78 odst. 7
s.f.s. zamitl. Soud pri prezkoumani napadeného rozhodnuti respektoval ust. § 75 odst. 1 a 2
s.f.s., vychazel ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani spravniho
organu a rozhodnuti prezkoumal v mezich zalobnich.

15. O nakladech tizeni soud rozhodl podle § 60 odst. 1 s.t.s. tak, ze zadny z Gcastnikt
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nema pravo na nahradu nakladu fizeni, nebot zalobkyné ve véci uspéch nemél a zalovana
ze zakona nema pravo na nahradu nakladu fizeni.

Pouceni:
Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhuté do dvou tydnt ode dne
doruceni tohoto rozhodnuti. Kasaéni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u
Nejvyssiho spravniho soudu, se sidlem Brno, Moravské namésti ¢. 6. O kasacni stiznosti
rozhoduje Nejvyssi spravai soud.

Kasacni stiznost 1ze podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1 s.f.s.
V fizeni o kasaéni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,

vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Ostrava 12. Cervna 2018

Mgr. Jarmila Urednickova, v. r.
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