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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Hradci Kralové rozhodl samosoudkyni JUDr. Janou Kabrtovou ve véci

zalobkyné: V. V., narozena ...,
bytem B. T., D. B. 56
zastoupena L. V.
dorudovaci adresa B. T., D. B. 56
proti
zalovanému: Ministerstvo prace a socidlnich véci
se sidlem v Praze 2, Na Poti¢nim pravu 1

ve véci ptispévku na pédi, o Zzalobé proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 18. 10. 2017, ¢;.
MPSV-2017/215055-918
takro:

I. Rozhodnuti Zalovaného ze dne 18. 10. 2017, ¢. MPSV-2017/215055-918 se zruSuje a
véc se vraci Zalovanému k dal$imu rizeni.

II. Zalovany je povinen zaplatit Zalobkyni k rukim z4stupce do 30ti dnt od pravni moci
rozsudku nahradu nakladd fizeni v éastce 204,80 K¢&.

Odtvodnéni:

I. Vymezeni véci

Zalovany spravni organ potvrdil Zalobou napadenym rozhodnutim rozhodnuti organu 1.
stupné, vydané dne 27. 3. 2017, kterym Uftad prace Ceské republiky - krajska pobocka

v Hradci Kralové - zamitnul navrh na zménu vyse priznaného prispévku na péci, s tim,



2 29 Ad 3/2018

ze i nadale bude poskytovan v pivodni vysi 4.400,- K¢ mésicné, nebot zalobkyné
sohledem na svij zdravotni stav potrebuje pomoc jiné fyzické osoby pfi zvladani
zakladnich Zivotnich potieb v rozsahu stanoveném stupném zavislosti II.

Zalovany ve svém rozhodnuti odkazal na zakon & 108/2006 Sb., o socialnich sluzbach,
zejména pak jeho § 8, podkladovou dokumentaci a posudek Posudkove komise
Ministerstva prace a soc. véci v Hradci Kralové ze dne 3. 10. 2017, s tim, ze zalobkyné
nezvlada zakladni zivotni potteby - mobilita, oblékani a obouvani, télesna hygiena, pece
o zdravi, osobni aktivity, péée o domacnost. Jedna se tak o 6 samostatné nezvladanych
zakladnich zivotnich potfeb a tedy o II. stupen zavislosti na pomoci jiné fyzické osoby.
Zalovany je pYesvédden, Ze rozhodl objektivné a spravne.

1. Zalobni argumentace

V zalobé je namitana nedostate¢na podkladova dokumentace zalovaného, nebot nebylo
J P y
provedeno aktualni vysetfeni stavu zalobkyné, nebyla prfedlozena jeji dplna
dokumentace, socialni Setfeni bylo zastaralé a tedy neaktualni. Pfi spravném a Gplném
y y p p
zjisténi skutkového stavu by se ukazalo, ze zalobkyné nezvlada dalsi zakladni zivotni
potfeby, a to je orientace, komunikace, stravovani a vykon fyziologické potfeby. Pokud
by bylo provedeno zdravotni vysetfeni, posudkovy zavér o zvladani orientace a
komunikace by nemohl obstat. Zdravotni stav zalobkyné je takovy, ze se nemohla
y yne j y
k jednani komise dostavit. K potrebé stravovani uvadi, ze si stravu neni schopna
J p p
pripravit, pfepravit na misto konzumace, neni schopna se bez pomoci nakrmit. U
v / M M 4 v Ve 4 4 v M 4 i vV /
potreby vykonu fyziologické potfeby ptripomina, ze si neni schopna nasadit bézné
inkontinen¢ni pomucky, natoz dojit samostatné na zachod a zného wvstat. Je
presvédCena, ze je nutné provést aktualni socialni Setreni, predlozit kompletni lékatskou
dokumentaci a jeji véc nové rozhodnout, navrhuje proto zruseni napadeného rozhodnuti
J€) jep p
v /
zalované.

IM. Vyjadteni Zalovaného

Z pisemného vyjadfeni zalovaného ze dne 28. 2. 2018 plyne, ze zdravotni stav zalobkyné
posuzovala v odvolacim fizeni posudkova komise MPSV, slozena z posudkového lékare
a lékare ortopeda. PK se vyjadrila na zakladé predlozené dokumentace jak k zakladnim
zivotnim potfebam, které hodnotila jako nezvladané, tak k namitanym, o nichz je vsak
v v v \4 v 4 4 . \4 \4 M \4 . Ve vV v
presvédcena, ze samostatné zvladany jsou. Uvedla, ze zalobkyni povazuje za primérené
orientovanou vSemi kvalitami, netrpici vyznamnym postizenim zraku, sluchu,
Ve vV /. v 4 4 v 4 4 ’ 4 M Ve vV 4 v
primérenych dusevnich schopnosti, kdy obcasné zapominani je primérené véku.
Nedostatek orientace z zadnych 1ékatskych zdznamd neplyne. K potebé komunikace
4 M \4 v v /. 4 Vv 4 4 v M v 4
pak neni ani dolozeno funkcné vyznamné postizeni funkce hornich koncetin, oblasné
v Ve Ve s 1 7 Ve v v v .
potize pri pouziti mobilniho telefonu lze prisuzovat véku zalobkyné a tyto nejsou pro
zvladani této potieby tak vyznamné. K zakladni pottfebé stravovani se PK vyjadrila tak,
ze zalobkyné ma zachovany dusevni i zrakové schopnosti, je schopna samostatné si po
mistnosti s oporou prejit, po funkéni strance neodivodnuje tize jejtho postizeni
neschopnost zvladat tuto pottebu v rozsahu posudkovych kritérii. Z nékterych zprav
vyplyva, ze se zalobkyné sama naji. V ramci této potfeby se hodnoti schopnost stravu si
vybrat, dat na talif a presunout ¢i jinak dopravit na misto konzumace, lze akceptovat i
konzumaci u kuchyniské linky, prevazeni na voziku, choditku s odkladacim prostorem,
v v 4 4 v v / 4 4 v 4 M v/ / ’ * o
prenaseni v zavésu v uzavrenych nadobach apod. Vateni ani priprava teplych napoju se

Za spravnost vyhotoveni: J. L.
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vtéto zakladni zZivotni potrebé nehodnoti. K potfebé vykonu fyziologickeé potfeby
komise hodnotila zdravotni stav zalobkyné tak, ze tato nema dolozeno vyznamné
postizeni funkce hornich koncetin, je schopna samostatné ménit polohy, samostatné se
presunout, je tak schopna pouzivat samostatné napt. pokojové WC. Ze zpravy prakticke
lékarky plyne dostatecna sebeobsluha pri vykonu potreby (na WC si dojde). Tvrzena
inkontinence neni v 1ékatrskych zpravach zaznamenana, ani pouzivani inkontinencnich
pomucek, a to az do kvétna 2017, kdy je inkontinence zaznamenana v prop ustéci zprave
rehabilitaéniho dstavu Hostinné. Tato vSak sama o sobé jesté neznamena nezvladani
vykonu této potreby, k datu podani zadosti o zménu davky zaznamenana neni.

K namitce o nedostateCné podkladové dokumentaci zalovany uvedl, ze komise
rozhodovala na zakladé veskeré podkladové dokumentace, kterou méla k dispozici,
vyzadala si také chybéjici zpravu z rehabilitacniho Gstavu v Hostinném. Toto tvrzeni
zalobkyné je pokladano za obecné. Socialni Setfeni dostatecné vystihuje zdravotni stav
zadatelky k dobé podani jeji zadosti. K nedostatku aktualniho vySetteni pak PK citlive
Vel 17V ’ v V) ’ . ’ .
prihlizela k zdravotnimu stavu zalobkyné, jejimu zastupci byla zaslana informace o
posuzovani zdravotniho stavu v nepfitomnosti zalobkyné s tim, ze pokud si preje byt
pritomna, zada PK o kontakt k pisemnému pozvani. Na tuto informaci nebylo
reagovano. PK uvedla, ze pokud je objektivni zdravotni stav zadatele zjistitelny
z dostupnych 1ékarskych zprav, neni vzdy bezpodmineéné nutné, aby byla provedena
lékarska prohlidka pfi jednani komise, zvlasté v pripadech, kdy zdravotni stav zalobkyné
v Ucasti na jednani zadatelku limituje. Zalovany je presvédcen, ze rozhodnuti bylo
4 4 4 i v M 4 v /. / v v Ve /
vydano v souladu s pravnimi predpisy na zakladé uplného a presvédcivého posudku a
navrhuje zamitnuti zaloby.

IV. Posouzeni véci krajskym soudem

Pfi jednani soudu dne 9. 7. 2018 zastupce zalobkyné uvedl, ze jeho matka v r. 2008 doma
upadla, byla prevezena do zdravotnického zafizeni ve Dvore Kralové, kde po rtg. byla
konstatovana nutnost operace. Presto, ze tam neni zadné specializované pracovisté, ani
ortopedie, ujistovali zalobkyni, ze jsou schopni to zvladnout. Prvni operace nebyla
Uspeésna, rekli matce, ze je to nutné operovat znovu, tak to podepsala. Ani tato operace
nebyla Gspésna, teprve pote ji prevezli na specializovanou ortopedii do Trutnova. Tam ji
v v . o oo v 7 e/ {V-* . ’

opétovneé operovali a dali ji trochu do poradku, ortoped se vyjadril tak, jaké prase to
délalo. Pred timto datem matka nikdy neméla problémy s pohybem, v nemocnici
stravila jeden rok. Pfi propousténi sdélil 1ékat zastupci zalobkyné, Ze zdravotni stav
matky je do pecovatelského domu. V nemocnici ji dali druhy stupeni postizeni, aniz by
nékdo zjistoval, co vSechno zvladne. Interiér bytu musel byt prestavén vcelku nakladé,
asi za 40 tisic K¢, zadost na proplaceni byla zamitnuta. Musel byt vyménén néktery

’ v/ ey v v ’ .
nabytek a pofizeno jiné auto. V r. 2014 matka upadla, doslo k zlomeniné holenni kosti.
Zastupce s posouzenim zdravotniho stavu matky nesouhlasi, af jiz jde o problém
s inkontinenci a pouzitim WC, tak s problémem stravovani, je vidét, ze posuzujici organ
nemél o opravdovém zdravotnim stavu matky ponéti, protoze ji nevidél. Ona ucini par
kruckd s choditkem, ptitom se ji podlamuji nohy, zavér o0 mozném premisténi stravy je

4 / Ve 4 \4 7 . Vi 7 .

naprosto nerealny. Bylo pfislibeno, ze bude pozvan k jednani komise, nakonec se tak
nestalo. K tomu predlozil soudu kopii dopisu PK. Vypisem z matliny zdravotni
dokumentace, ktery provedla oSettujici 1ékarka, by rad dokumentoval celkové zdravotni
stav matky. Uvedl, ze setrvava na zavéreném navrhu, uéinéném v zalobé, na nahradé

Za spravnost vyhotoveni: J. L.
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nakladu fizeni Gctuje jizdné automobilem Renault se spotfebou 8 1 paliva na 100 km, pfi
cené 32,- K¢/1 a vzdalenosti celkem 80 km. Zalovany se k jednani soudu omluvil.

Soud po projednani a prezkoumani véci hodnotil dikazy, obsazené ve spisu, jednotliveé i
v jejich souhrnu (§ 77 odst. 2 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni - s.f.s. ), a
dospél k zavéru, ze zaloba byla davodna.

Zakon ¢&. 108/2006 Sb. o socialnich sluzbach, upravuje podminky poskytovani pomoci a

i / 4 v/ M / ./ 4 M i 4 4 v/ v
podpory fyzickym osobam v nepfiznivé socialni situaci. Podminky naroku na prispévek
/ Ve 4 4 . v v/ v / Ve M /4
na péci vychazeji z ust. § 7, kde je uvedeno, ze prispévek na péci se poskytuje osobam
zavislym na pomoci jiné fyzické osoby a narok na néj maji osoby, uvedené v § 4 odst. 1,
které z dtvodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu potfebuji pomoc jiné
fyzické osoby pfi zvladani zakladnich zZivotnich potfeb v rozsahu stanoveném stupném
zavislosti podle § 8, pokud jim tuto pomoc poskytuje osoba blizka nebo asistent socialni
péce uvedeny v § 83, nebo poskytovatel socialnich sluzeb, ktery je zapsan v registru
poskytovatelu socialnich sluzeb...

Dle § 8 odst. 2 cit. zakona se osoba starsi 18 let véku povazuje za zavislou na pomoci jiné
fyzické osoby ve

a. stupni I (lehka zavislost), jestlize z duvodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho
stavu neni schopna zvladat tfi nebo Ctyti zakladni zivotni potreby,

b. stupni II (sttedné tézka zavislost), jestlize zdtvodu dlouhodobé neptiznivého
zdravotniho stavu neni schopna zvladat pét nebo Sest zakladnich zivotnich potteb,

c. stupni III (tézka zavislost), jestlize z dtvodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho
4 4 / 4 Ve 4 v
stavu neni schopna zvladat sedm nebo osm zakladnich Zivotnich potfeb,

d. stupni IV (Gplna zavislost), jestlize z davodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho
stavu neni schopna zvladat devét nebo deset zakladnich zivotnich potteb,

a vyzaduje kazdodenni pomoc, dohled nebo péci jiné fyzicke osoby.

Zust. § 9 odst. 1 pism. b), ¢), f), d) a g) zakona ¢. 108/2006 Sb. v platném znéni pak
v Ve /7 s . ’ / / s ’
plyne, ze pti posuzovani stupné zavislosti se hodnoti schopnost zvladat zakladni zivotni
potreby orientace, komunikace, stravovani a vykonu fyziologické potfeby. Z odst. 4
plyne, ze pti hodnoceni schopnosti zvladat zakladni zivotni potreby se hodnoti funkcni
dopad dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu na schopnost zvladat zakladni
Ve 4 v Ve Ve IV / . / Ve 4 / 4
zivotni potreby; pritom se neprihlizi k pomoci, dohledu nebo péci, ktera nevyplyva
z funkcénitho dopadu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu. Odst. 5 tohoto
predpisu upravuje uznani zavislosti v prislusné zakladni Zivotni potrebé tak, ze musi
existovat pri¢inna souvislost mezi poruchou funkénich schopnosti z dvodu dlouhodobé
4 ! 4 4 i ’ 4 /7 Ve 4 v
nepriznivého zdravotniho stavu a pozbytim schopnosti zvladat zakladni zivotni potrebu
v ptijatelném standardu. Funkcni schopnosti se hodnoti s vyuzivanim zachovanych
*/10 4 . 4 v/t 4 vV v / o
potenciald a kompetenci fyzické osoby a vyuzivanim bézné dostupnych pomucek,
V. o A vV_o 4 Vv 4 4 N Vo 4
prostredkt, predmétt denni potfeby nebo vybaveni v domacnosti, verejnych prostor
nebo s vyuzitim zdravotnického prostiedku.

Bliz$i vymezeni schopnosti zvladat zakladni Zivotni potteby a zplsob jejich hodnoceni
pak stanovi vyhlaska &. 505/2006 Sb. v platném znéni. Schopnost osoby zvladat zakladni
zivotni potieby se pro cely stanoveni stupné zavislosti hodnoti podle aktivit, které jsou
pro jednotlivé zakladni zivotni potteby vymezeny v priloze ¢. 1 k této vyhlasce. V § 1 je

Za spravnost vyhotoveni: J. L.
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dale uvedeno, ze schopnost osoby zvladat zakladni Zivotni potteby pro tcely stanoveni
v /4 i i 4 Ve 4 */ 4 v 4 v M /4
stupné zavislosti se hodnoti v ptirozeném socialnim prostredi a s ohledem na vék fyzicke
osoby, pfi hodnoceni zvladat zakladni zZivotni potfeby se hodnoti télesné struktury,
téelesné funkce dusevni, mentalni, smyslové, obéhové, dechové, hematologicke,
. . ’ . . ’ . /7 24 /7 v 4
imunologické, endokrinologické, metabolické, zazivaci, vylucovaci,
neuromuskuloskeletalni, véetné hrubé a jemné motoriky a funkce hlasu, feci a ktize, a to
ve vztahu k rozsahu a tizi poruchy funkénich schopnosti. Za neschopnost zvladani
zakladni Zivotni potreby se povazuje stav, kdy porucha funkénich schopnosti dosahuje
/. v /. 4 vV / i v v/ / 4 /
Grovné uplné poruchy nebo poruchy tézké, kdy i pres vyuzivani zachovanych
*/10 4 i 4 v/ 7 4 vV v / o
potenciald a kompetenci fyzické osoby a vyuzivani bézné dostupnych pomducek,
v o v V_o 4 v 4 4 M Vv . /
prostredku, predméta denni potteby nebo vybaveni domacnosti, vefejnych prostor nebo
s vyuzitim zdravotnického prostredku nelze zvladnout zivotni potfebu v pfijatelném
standardu. Ustanoveni § 2a cit. vyhlasky pak upravuje fecené v tom smyslu, ze pokud
osoba neni schopna z duvodu dlouhodobé nepriznivého zdravotniho stavu zvladat
v M . 4 M 4 4 4 A\ 4 v
alesponi jednu z aktivit, ktera je pro schopnost zvladat zakladni Zivotni pottebu
vymezena v priloze ¢. 1 k této vyhlasce, neni schopna zakladni zivotni potrebu zvladat, a
to bez ohledu na pfi¢inu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu. Priloha ¢. 1
predpisu upravuje vymezeni schopnosti zvladat zakladni zivotni potreby -

— orientace - kdy za schopnost zvladat tuto zakladni zivotni potiebu se povazuje stav,
kdy osoba je schopna poznavat a rozeznavat zrakem a sluchem, mit priméfené dusevni
kompetence, orientova se ¢asem, mistem a osobou, orientovat se v obvyklém prostredi
a situacich a primétené v nich reagovat,

— komunikace - kdy za schopnost zvladat tuto zivotni pottebu se povazuje stav, kdy
osoba je schopna dorozumét se a porozumeét, a to mluvenou srozumitelnou feci a
psanou zpravou, porozumeét véeobecné pouzivanym zakladnim obrazovym symbolim
nebo zvukovym signalim, pouzivat bézné komunikacni prostredky,

— stravovani - kdy za schopnost zvladat tuto zakladni zivotni pottebu se povazuje stav,
kdy osoba je schopna vybrat si ke konzumaci hotovy napoj a potraviny, napoj nalit,
stravu naporcovat, naservirovat, najist se a napit, dodrzovat stanoveny dietni rezim,

— vykon fyziologické potreby - kdy za schopnost zvladat tuto zakladni Zivotni potrebu
se povazuje stav, kdy osoba je schopna vcas pouzivat WC, vyprazdnit se, provést
odistu, pouzivat hygienické pomicky.

12.  Soud konstatoval ze spravniho spisu, %e Utad prace s kontaktnim pracovi$tém ve Dvote
Kralové nad Labem pfijal dne 29. 9. 2016 Navrh na zménu vySe pfiznaného pfispévku na
pédi, podany zalobkyni. Socialni Setfeni ve véci probéhlo dne 25. 10. 2016, z ného
zaznamenano, ze zalobkyné chodi s pomoci choditka, pomala chize, pti postaveni se
musi rozhoupat, Spatné se ji vstava. Ven jen v doprovodu syna na zaprazi pred dum.
Stale lasté pady. Boji se chodit bez pfitomnosti syna, jen kratké vzdalenosti. Otoky
kolen a kotnikl. Pouze se presunuje, kam potfebuje. Schody nezvlada. Do domu jen
jeden schod - pfekonat ho pomaha syn. Sedét vydrzi, zmény poloh pomalu zvladne.
Stavi se se vzepfenim o choditko. Mimo dim ji vozi syn motorovym vozidlem.
K orientaci zaznamenano, ze potize s paméti, rychle zapomina, orientace ¢asem potize.
Mistem, osobou se orientuje. Penize nerozezna, co co stoji, jiz nevi. S financemi
hospodati syn. Ke komunikaci zaznam - celodenné dioptrické bryle. Deprese, pani se
boji, strachy ktic¢i. Syn uvadi, ze lidi nepozna. Jednani na Gradech, s postou, zatizuje syn.

Za spravnost vyhotoveni: J. L.
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Pisemny projev potiZe, tfes rukou, necitlivé prsty, zvlidne jen roztfeseny podpis. Cte si,
obcas Ctenému textu nerozumi. Telefonuje, ale dasto vytoli ¢islo a pritom nechce
nikomu volat. Ma predvolena (isla na telefonu. Dale k potrebé stravovani uvedeno, ze
¢aj ma pripraveny, stravu také. Vezme si jen to, co ma pripravené. Stravu chysta syn.
Obédy vari syn nebo tyto odebiraji. Strava musi byt nakrajena, jinak to vezme do ruky.
Naji se 1zici. Hrnek drzi obéma rukama. K oblékani a osobni hygiené soud neuvadi,
nebot tyto zivotni potfeby nejsou sporné. K vykonu fyziologické potfeby je ze zaznamu
patrné, ze zalobkyné trpi inkontinenci, celodenné plenkové kalhotky. Na stolici obéas
nestihne vcas dojit. Po vykonani potreby se nedokaze otrit. Na toaleté zvyseny nastavec.
Syn musi vyzyvat k omyti rukou po pouziti toalety. Dalsi zaznamy soud nepovazuje
s ohledem na zalobni namitky za podstatné, snad jen zaznam o tom, ze na levé ruce
chybi posledni ¢lanek ukazovacku, prsty na rukou nesevte do dlané, jsou ztuhlé.

Dne 19. 1. 2017 vypracovala léekarka Okresni spravy socialniho zabezpeceni v Trutnové
posouzeni zdravotniho stavu zalobkyné, k dispozici méla zdravotni dokumentaci
oSetrujici léekarky MUDr. P., neurologicky a rehabilita¢ni nalez z prabéhu r. 2016,
zavéry socialniho setfeni. Lekarka konstatovala, ze u zalobkyné se jedna o dlouhodobé
nepfiznivy zdravotni stav, poruchy mobility pti artroze nosnych kloubt, obezité a stavu
po fraktufre tibie Lsin., 5. 3. 2014-1é¢eno konzervativné. Od trazu doma postupné
zhorSovani hybnosti pro strach zpadu, chodi schoditkem pouze po byté, schody
nezvladne, venku invalidni vozik. Zdravotni stav postihuje schopnost mobility, oblékani
a obouvani, télesné hygieny, péle o zdravi, osobni aktivity a péle o domacnost.
Odpovida II. stupni zavislosti. Lékarka dale uvedla, ze upozormiuje na diskrepanci mezi
zdravotni dokumentaci a socialnim Setfenim ohledné vykonu fyziologické potteby, kdyz
dle zpravy z11/2016 si na WC dojde, ma nastavec). Jako datum vzniku zavislosti
zalobkyné na pomoci jiné fyzicke osoby ve II. stupni je uvedeno datum 29. 9. 2016.

Pfi projednani véci dne 20. 2. 2017 uved] syn zalobkyné, ze s predlozenymi doklady
nesouhlasi, pracuje v nepretrzitém provozu, musi si brat pfevazné nocni smény, aby se
mohl o matku starat. Spi tak ¢tyfi hodiny, jiz péci nezvlada, pomoc je potfebna po cely
den. Matka nic neudrzi v rukach, vse ji pada, ze zemé nic nezvedne, nema v rukach cit.
Udéla jen par krokt s choditkem, ma strach, ze spadne. Nékolikrat jiz upadla, dvakrat to
byla zlomenina. Na zachod sice dojde, musi pak ale byt umyta, jinak je vSe Spinavé.
Z4d4, aby se posudkovy lékat ptijel podivat. Po preruSeni Fizeni pak syn Zalobkyné
uvedl, ze s podklady nadile nesouhlasi, matka nosi pleny a na WC neni schopna se
ocistit. Poté vydal organ I. stupné rozhodnuti dne 27. 3. 2017, navrh na zménu vyse
prispévku na pééi zamitl, nadale je poskytovan ve vysi 4.400,- K¢ 'V odvolani zastupce
zalobkyné sporoval neuznani zakladni zivotni potfeby stravovani, orientace,
komunikace a vykon fyziologické potieby.

Ze spisu zalovaného organu pak plyne vypracovani posudku Posudkovou komisi
Ministerstva prace a soc. véci CR v Hradci Kralové dne 3. 10. 2017. PK uvedla, ze u
v Vv . ’ . Vé \ / o B

zalobkyné se jedna o degenerativni zmény nosnych kloubt, hypomobilitu, stav po
v 4 M 4 . v 4 4 . /v 4 . v 4 4
spatném hojeni zlomeniny krcku levé stehenni kosti, lécené operativné se selhanim
osteosyntézy — vylomeni Sroubu a po luxaci cervikokapitalni protéze a jejim odstranéni
po padu v r. 2008 s naslednym zkracenim kondetiny o 6 cm, dale uvedena gonartroza IV.
st. oboustranné, koxartroza vpravo IL. stupné. Zalobkyné dale trpi srde¢nim selhavanim,
diastolicka dysfunkce, normalni systolicka funkce, stav po méstnavé srdelni
dekompenzaci v 8/2014, mitralni regurgitace lehkd az stfedné tézka, trikuspidalni
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regurgitace stredné tézka. Dale se jedna o chronickou zilni insuficienci, varixy dolnich
koncetin, otoky dolnich koncetin smisené etiologie, chronickou renalni insuficienci,
hypertenzni nemoc, depresivni syndrom sekundarni, mocovou inkontinenci, stav po
amputaci distalniho clanku II. prstu levé ruky v détstvi, stav po operaci syndromu
karpalniho tunelu oboustranné - vlevo vr. 2010, vpravo vr. 2011, sdobrym
pooperaénim vysledkem. PK si vyzadala propoustéci zpravu z Rehabilitaéntho Gstavu
v Hostinném z 21. 4. - 10. 5. 2017, odkud byla prelozena pro priznak akutni bronchitidy
dne 10. 5. 2017 (pobyt do 19/5 2017) na interni oddéleni nemocnice ve Dvore Kralové n.
Labem. PK wuzavrela, ze souhlasi po prostudovani podkladové dokumentace
4 4 v 4 4 v v A4
s posouzenim organu L. stupné, z dokumentace neshledava u zalobkyné takovou tizi
*V 4 v 4 / 4 v v / / *V 4
postizeni dusevnich a smyslovych schopnosti a funkéné vyznamného postizeni rukou,
/4 4 4 /7 V- 4 v . .
pro které by nebyla schopna zvladnout zakladni zivotni potreby orientace a komunikace
v rozsahu posudkovych kritérii. Ke stravovani pak PK zdtraznila, ze zde se hodnoti
schopnost stravu si vybrat, dat na talitr a pfesunout ¢i jinak dopravit na misto
konzumace, lze akceptovat i konzumaci u kuchynske linky, pfevazeni na vozitku,
choditku s odkladacim prostorem, prenaseni v zavésu v uzavienych nadobach apod.,
nebot prenaseni stravy neni soucasti této zakladni zivotni potfeby. Obtize
M M 4 M v / v / M 4 A4 vV /
s inkontinenci nejsou dolozeny lékarskymi nalezy, neschopnost pouzivat bézné
inkontinenc¢ni pomucky z podkladové dokumentace nevyplyva. PK tak souhlasila se
zavérem organu L. stupné a s hodnocenim II. stupné zavislosti zalobkyné na pomoci jiné
fyzicke osoby.

Krajsky soud je po prezkoumani a projednani véci presvédcen, ze spravni organ nezjistil
/ v Vv v Ve V . . . v v / Vv o b 4 4 . eV
Uplné a presvédCive, ale ani objektivné skute¢ny stav véci, nebot ze spravniho spisu jiz ze
Zaznamu ze socialniho Setfeni pro ucely fizeni o prispévku na péci ze dne 29. 8. 2014
jasné plyne, ze pani trpi inkontinenci, nosi plenkové kalhotky, s choditkem ucini par
krokt, pravou ruku nezvedne, leva trochu lepsi, ale nadobi neudrzi. Ze Zaznamu ze
./ 4 v v 4 / Vv v/ 4 v/ v /s Ve / 4 . \2
socialniho Setfeni pro ulely fizeni o prispévku na péci ze dne 9. 1. 2015 vyplyva mj., ze
zalobkyné se musi rozhoupavat, nez vstane, s choditkem ucini nékolik krokd, nutna
dopomoc druhé osoby. Stézuje si na tres rukou i nohou, i vsedé. V rukou nic neudrzi,
ruce ledové, prsty ztuhlé, nesevie je, dlané opuchlé, od choditka mozoly. Na toaletu
dojde, neni ale schopna obslouzit se po vykonu a dokonéit manualni vybaventi stolice, je
plné inkontinentni, ma cely den pleny. Ty samé informace pak plynou i z fizeni
soucasného. Pokud tedy lékarka OSSZ uvadéla diskrepanci mezi socialnim Setfenim a
’ Ve /e /1. V. 1.7 ’ ’ . v
uvedenim urcité informace v lékarském nalezu, bylo na ni, aby se jasné dobrala a
v v Ve v 4 4 /4 v - vV ’ .
presvédcila o skutecném a realném stavu véci, rovnéz pak posudkova komise zcela
pochybila, pokud uvadéla, Ze o inkontinenci zalobkyné nejsou zadné zpravy. Doslo tak
jednozna¢né k poruseni ust. § 3 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ktery uklada
spravnimu organu postupovat ve véci tak, aby byl zjistén stav, o némz nejsou divodné
pochybnosti, a to v rozsahu, ktery je nezbytny pro soulad jeho dkont s pozadavky,
uvedenymi v § 2. Ten pak predpoklada, ze spravni organ postupuje v souladu se zdkony
a ostatnimi pravnimi predpisy, Setfi opravnéné zajmy osob, jichz se jeho Clinnost
M . /4 v/ v / 4 4 Vee / VvV V 4 Vo / /e

v jednotlivem pripadé dotyka a dba, aby prijaté reseni bylo v souladu s vefejnym zajmem
a odpovidalo okolnostem daného ptipadu.

Z vySe popsanych skuteCnosti jasné plyne, ze zalobkyné nezvlada samostatné u Zivotni
v 4 . . /4 v 4 Ve v/ / 4 . . /
potreby vykonu fyziologické potreby provedeni ocisty a pouzivani hygienickych
pomtcek, u potieby stravovani pti popisu jejich probléml sdolnimi a hornimi
koncetinami je realné nepredstavitelné samostatné provedeni konzumace stravy, byt PK

Za spravnost vyhotoveni: J. L.



18.

19.

8 29 Ad 3/2018

T IRY: v ’ o / cey /
uvadi, ze jeji prenos na misto zkonzumovani hodnocen neni, soud jiz ze samotného
i AN v v v \4 A% v 4 i 4 M 4 o
popisu potizi je presvédcen, ze by byla obtizné schopna nalit si napoj bez problémd,
fadné naporcovat a naservirovat stravu. Vzhledem k jejimu psychickému stavu a
dovednosti hornich kondetin je pak evidentné problematické i1 pfipadné nutné
telefonické spojeni s pomoci. Dle popisu je problematicka jeji orientace v lase.
Z uvedeného pohledu tedy povazuje soud za naprosto nezbytné, aby posudkovy organ
schopnosti zalobkyné sam zjistil, nebot podkladova dokumentace je v tomto sméru
i v A 4 v v 4 v 4 b 4 v v v 7 7/ / Ve
evidentné, krom socialniho Setfeni nedostatecna, nebot je patrné, ze oSetrujici 1ékari se
v jednotlivostech, které urcuji podrobnym popisem schopnosti zakladnich zivotnich
potfeb v pravnim predpisu, v poslednim obdobi nezabyvali. Pochybil pak i spravni
4 / 4 i v /
organ, ktery soudem uvedené diskrepance zcela prehledl.

V daném pripadé soud zjistil vady fizeni, které ve svém dusledku vedly k vydani
rozhodnuti, nesouladného se spravnim radem i zakonem ¢. 108/2006 Sb. o socialnich
sluzbach a vyhlaskou ¢. 505/2006 Sb. v platném znéni. Byly tak naplnény podminky §
78 odst. 1 s.f.s. a soud proto vraci zalovanému véc k dalsimu fizeni (§ 78 odst. 4 s.t.s.),
s tim, ze spravni organ v novém fizeni bude respektovat pravni nazor soudu, v souladu
s odst. 5 tohoto ustanoveni.

V. Naklady rizeni

Ustanoveni § 60 odst. 1 s.f.s. pfiznava ve véci uspésnému Ucastnikovi nahradu naklada
fizeni, zastupce zalobkyné uctoval jizdné z mista bydlisté k jednani soudu a zpét,
predstavujici vzdalenost 80 km. S odkazem na Gctovanou spotfebu paliva a jeho cenu dle
bodu 6 pak soud priznal ¢astku 204,80 K¢, kterou zalovany zaplati k jeho rukam do 30
dnt od pravni moci rozsudku.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhité dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni
soud.

Lhuta pro podani kasacni stiznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urcil pocatek lhuty (den doruceni rozhodnuti). Pripadne-li posledni den
lhuty na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhity k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z dGvodt uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé
obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz smétuje,
v jakém rozsahu a z jakych dtvodu jej stézovatel napada, a 4daj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti dorudeno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za né jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Hradec Kralové 9. Cervence 2018
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