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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudkyni Mgr. Jarmilou Urednickovou v pravni véci

zalobkyné: Ing. Z. H.
zastoupena JUDr. Vladimirem Zonkem, advokatem se sidlem 702 00
Ostrava, Sadova 553/8,

proti
zalované: Ceska sprava socidlniho zabezpedent,
sidlem 225 08 Praha 5, Ktizova 25,
o zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 14.11.2017
takro:
I. Rozhodnuti zalované ze dne 14.11.2017 se zru$uje a véc se vraci zalované k dalSimu

v/ ’
rizemni.

II. Zalovana je povinna zaplatit Zalobkyni na nakladech Fizeni ¢astku 3.146 K¢ k rukim

jejiho zastupce ve lhuté 30 dnt od pravni moci tohoto rozsudku.

Shodu s prvopisem potvrzuje



2 19 Ad 1/2018

Odtvodnéni:

1. Zalobkyn¢ se vlas podanou Zalobou doméihala zrueni v zihlavi oznadeného
rozhodnuti Zalované, jim? byly zamitnuty jeji namitky proti rozhodnuti CSSZ ze dne
2.8.2017 ¢. j. R-2.8.2017-427/X, kterym ji byla snizena vyse invalidniho duchodu pro
invaliditu III. stupné na invalidni duchod pro invaliditu I. stupné, a uvedené
rozhodnuti CSSZ ze dne 2.8.2017 bylo potvrzeno. Zalobkyné nesouhlasila se zavéry
posudkovych 1ékaiG a zdaraznila, ze trpi nepferusovanymi stalymi tryznivymi
bolestmi, které jsou pouze Castecné utlumovany pomoci neurostimulatoru, a to jen pri
soucasné stalé medikamentozni 1é¢bé proti bolesti. Z lékarské dokumentace je zfejme,
ze tyto bolesti jsou prakticky rezistentni k lécbé, ¢imz je témér vétsina jejich dennich
aktivit téZce omezena pro faktickou nemoznost vykonu jakékoliv ¢innosti v poloze
vsedé, nemoznost delsiho stani (vice jak 10 minut), nemoznost pohybu po nerovném
terénu, atd. V posledni dobé navic potiebuje téméf soustavné pomoc se svou
sebeobsluhou, coz se negativné projevuje na jejim psychickém stavu. Zdravotni stav
konzultovala se svymi oSettujicimi lékati, jimiz byla ujiSténa, zZe jeji zdravotni stav
nedovoluje jakykoliv vykon soustavné vydéleCné Ccinnosti, a to ani cinnosti
s minimalnimi naroky na télesné schopnosti prave pro zjevné funkéni postizeni.

2. Zalovana v pisemném vyjadreni odkazala na zavéry posudkovych lékatd a odivodnéni
4 4 4 /7 Vv v v / o
napadeného rozhodnuti a navrhla zamitnuti zaloby. Soucasné navrhla provest dukaz
posudkem pfislusné posudkové komise MPSV CR.

3. Ze spravniho spisu bylo zji$téno, Ze rozhodnutim Ceské spravy socialniho zabezpedeni
ze dne 2.8.2017 ¢. j. R-2.8.2017-427/X byla zalobkyni snizena od 10.9.2017 vyse
invalidniho dtchodu pro invaliditu III. stupné na invalidni dichod pro invaliditu 1.
stupné podle § 56 odst. 1 pism. d) a § 41 odst. 3 zakona ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém
pojisténi, ve znéni pozdéjsich predpisi (dale jen zakon o dichodovém pojisténi).
Z odivodnéni plyne, ze podle posudku Okresni spravy socialniho zabezpeceni
v Ostravé ze dne 4.7.2017 zalobkyné jiz neni invalidni pro invaliditu III. stupné, ale je
od 4.7.2017 uznana invalidni pro invaliditu I. stupné. Dle tohoto posudku pracovni
schopnost zalobkyné poklesla z divodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu o
35 %. V posudkovém zavéru je konstatovano, ze rozhoduyjici pfi¢inou dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu s nejvyznamnéj$im dopadem na pokles pracovni
schopnosti je zdravotni postizeni uvedené v kapitole VI., polozce 12¢ prilohy k vyhl.
¢. 359/2009 Sb. Proti uvedenému rozhodnuti podala zalobkyné namitky, o nichz
zalovana rozhodla Zalobou napadenym rozhodnutim ze dne 14.11.2017 tak, ze
rozhodnuti CSSZ ze dne 2.8.2017 potvrdila. Zalovan4 vychazela z posudku o invalidité
lékate oddéleni Lékatské posudkové sluzby Ceské spravy socidlniho zabezpeleni ze
dne 9.11.2017. Podle posudkového zavéru rozhodujici pticinou dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu s nejvyznamnéj$im dopadem na pokles pracovni
schopnosti je zdravotni postizeni uvedené v kap. VI, polozce 12¢ prilohy k vyhl. ¢.
359/2009 Sb., pro které se stanovuje mira poklesu pracovni schopnosti 35 %.
Posuzujici lékar dospél k zavéru, ze rozhodujici pri¢inou dlouhodobé neptiznivého
zdravotniho stavu jsou bolesti do levé dolni kondetiny po zadni plose do paty,
v posledni dobé i1 do pravé dolni koncetiny po zadni plose stehna, tyto bolesti jsou
charakterizované jako FBSS a neuropatické bolesti. Od 9/2014 implantace trvalé
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neurostimulaéni elektrody zadnich provazct misnich - 20 minut 10 - 15 krat denné.
Doslo i k samosnizeni medikace Neurontinem. K 21.8.2017 zhorseni i v souvislosti
. / . 4 i /4 v v 4 4 M v v v/
s psychickymi problémy, nicméné ve vsech zpravach je sobéstacnost hodnocena cislem
1. Dle tohoto posudku ostatni onemocnéni, jak jsou dolozené, jsou posudkové méné
4 /4 4 71/ v vVvV/ i M
vyznamné. Zdravotni stav neodpovida polozce vyssi 12d - nelze charakterizovat jako
zvlast tézkou formu, bolest neni rezistentni k lé¢bé, nejsou popisovany zmény
osobnosti ani omezeni nékterych dennich aktivit.

4. Krajsky soud prezkoumal napadené rozhodnuti, pricemz vychazel ze skutkového a
pravaniho stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani spravaiho organu (§ 75 odst. 1 s.f.s.)
zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho, a dospél k zavéru, ze zaloba je
duvodna.

5. Z posudku posudkové komise MPSV CR v Ostravé ze dne 8.6.2018, ktery zdej$i soud
vyzadal v tomto fizeni, bylo zjisténo, ze k datu vydani napadeného rozhodnuti, tj.
k 14.11.2017 byla zalobkyné invalidni podle § 39 odst. 1 zakona o dachodovém
pojisténi, slo o invaliditu II. stupné podle § 39 odst. 2 pism. ¢) téhoz zikona.
Posudkova komise dospéla k zavéru, ze se jedna o dlouhodobé nepfiznivy zdravotni
stav pro dvé zdvazni onemocnéni -neurologické a onkologické. Zalobkyné v roce
2013 prodélala operaci patere pro vyhfez ploténky L5/S1. Po kratkém zlepsSeni se
bolesti patere vratily, byl prokazan FBSSy a vznik epiduralni fibrézy. V roce 2014 byl
vykon na patefi proveden jesté dvakrat, pti zavadéni SCS - zafizeni ke stimulaci
zadnich provazct misnich v 09/2014. V roce 2015 byl u zalobkyné prokazan karcinom
pravého prsu. Byla provedena extirpace tumoru i sentineleovych wuzlin vpravo
s naslednou chemoterapii, radioterapii a biologickou 1é¢bou. Z onkologického hlediska
je nyni zdravotni stav zalobkyné stabilizovan, bez znamek recidivy tumoru. Nadale
vSak pretrvava bolestivost bederni patete pfi vzniklé epidurdlni fibréze a chaba
paraparéza dolnich kondetin. Dle odbornych vysetfeni se nadale jedna o tézke, az
velmi tézké funkéni postizeni pohybového aparatu - patete i dolnich koncetin.
Zdravotni stav je dle posudkové komise uveden v kapitole XIII., oddil E, polozka 1d,
kdy zrozmezi 50 az 70 % posudkova komise stanovila miru poklesu pracovni
schopnosti 0 70 % a dospéla k zavéru, ze zalobkyné nadale neni schopna jakéhokoliv
pracovniho zarazeni. Soulasné posudkova komise konstatovala, ze odbornym
vySettenim nebylo prokazano funkéni zlepSeni operované patete, nebyla prokazana
ani stabilizace zdravotniho stavu. Posudek obsahuje vycet 1ékarskych nalezd, z néhoz
posudkova komise vychazela, zjiSténi ze stézejnich lékarskych nalezu, diagnosticky
souhrn a shora citované posudkové zhodnoceni.

6. U jednani alobkyné souhlasila se zavéry posudkové komise MPSV CR v Ostravé a
navrhla, aby rozhodnuti zalované bylo zruseno.

7. Podle ust. § 39 odst. 1 zakona o dichodovém pojisténi, ve znéni pozdéjsich predpist,
pojisténec je invalidni, jestlize z divodu dlouhodobé nepriznivého zdravotniho stavu
nastal pokles jeho pracovni schopnosti nejméné o 35 %.

8. Soud konstatuje, ze stézejni otazkou bylo posouzeni zdravotniho stavu zalobkyné.
Soud byl proto povinen si vyzadat odborny lékarsky nalez. V soudnim fizeni ve

v o 4 eV _V 4 M 4 v v 4
vécech dichodového pojisténi posuzuje zdravotni stav zalobce ve vztahu k uréeni
invalidity a jejtho stupné Ministerstvo prace a socialnich véci CR svymi posudkovymi
komisemi, jak plyne z § 4 odst. 2 zakona ¢. 582/1991 Sb., ve znéni pozdéjsich predpisu,
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o organizaci a provadéni socialniho zabezpecleni. Tato komise je opravnéna nejen
k celkovému posouzeni zdravotniho stavu a dochované pracovni schopnosti zalobce,
ale téz k posouzeni schopnosti soustavné vydélecné ¢innosti a k zaujeti posudkového
zavéru o invalidité, jejim vzniku, trvani a zaniku. Z tohoto duvodu byl vypracovan
shora citovany odborny lékaisky posudek Posudkovou komist MPSV CR v Ostravé.
Posudkova komise podala posudek v fidném slozeni stanoveném v § 16b zakona ¢.
582/1991 Sb., ve znéni pozdéjsich predpisu. Posudkovou lékatkou byla MUDr. Z. K.,
dalst lekarkou s odbornosti neurologie byla MUDr. F. H. Posudek byl vypracovan
s nalezitostmi uvedenymi v § 7 vyhl. ¢ 359/2009 Sb., na zikladé zdravotni
dokumentace Zalobkyné. Soud povazuje posudek Posudkové komise MPSV CR
v Ostravé ze dne 8.6.2018 za Uplny a presvédc¢ivy ve vazbé na zjisténi z jednotlivych
lékatskych nalezl. Krajsky soud proto z tohoto posudku vychazel. Posudek konstatuje
dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav zalobkyné pro dvé zavazna onemocnéni -
neurologické a onkologické. Z onkologického hlediska je nyni zdravotni stav
zalobkyné stabilizovan. Nadale vsak pretrvava bolestivost bederni patefe pfi vznikle
epiduralni fibréze a chaba paraparéza dolnich koncetin. Dle odbornych vysetreni se
nadale jedna o tézké az velmi tézké funkéni postizeni pohybového aparatu - patete i
dolnich kondetin. Zdravotni stav odpovida postizeni uvedenému v kap. XIII., oddilu
E, polozky 1d, kdy z rozmezi 50 az 70 % stanovila posudkova komise miru poklesu
pracovni schopnosti o 70 % stim, ze zalobkyné neni schopna nadale jakéhokoliv
pracovniho zarazeni. K datu vydani napadeného rozhodnuti byla zalobkyné invalidni
podle § 39 odst. 1 zakona o duchodovém pojisténi a $lo o invaliditu III. stupné podle §
39 odst. 2 pism. c) tehoz zakona.

9. Sohledem na shora uvedené vdané véci tedy doslo k vadé fizeni pred spravnim
organem, kterou soud spatfuje v nedostateCné zjisténém skutkovém stavu véci, pro
kterou soud v souladu s § 78 odst. 1 s.f.s. prezkoumavané rozhodnuti zalované ze dne
14.11.2017 & j. X zru$il. Zalovand vychazela p¥i svém rozhodnuti z nespravnych
posudkovych zavérs, coz mélo za nasledek i nespravné stanoveni miry poklesu
pracovni schopnosti zalobkyné a vduasledku toho také nespravné posouzeni
zakonnych podminek invalidity a jejiho dalstho trvani podle zakona o dichodovém
pojisténi.

10. Podle § 60 odst. 1 s.t.s. ulozil soud zalované povinnost zaplatit zalobkyni zcela
naklady fizeni Castkou 3.146 K¢ a ulozil zalované povinnost zaplatit tyto naklady
fizeni k rukam zastupce zalobkyné podle § 149 odst. 1 o.s.f. - zakona ¢. 99/1963 Sb.,
ve znéni pozdéjsich predpisu (aplikovaného na zakladé § 64 s.t.s.), a to ve lhuté 30 dnt
od pravai moci tohoto rozsudku podle § 160 odst. 1 o.s.t. (aplikovaného dle § 64
s.f.s.). Naklady rizeni sestavaji z nakladd pravaiho zastoupent, a to z odmény advokata
za dva tkony pravni sluzby po 1.000 K¢ podle § 9 odst. 2, § 7 vyhl. ¢. 177/1996 Sb., ve
znéni pozdéjsich predpisi, o odménach advokati a nahradach advokata za
poskytovani pravnich sluzeb. Jedna se o odménu za pfipravu a prevzeti véci a
zastoupeni u jednani soudu. K nakladim fizeni dale nalezeji dva rezijni pausaly po 300
K¢ k uvedenym tkontm pravni sluzby dle § 13 odst. 3 citované vyhlasky a 21 % DPH
546 K¢ (21 % z castky 2.600 K¢), nebot zastupce zalobkyné dolozil, zZe je platcem této
dané. Naklady fizeni tak ¢ini celkem 3.146 K¢. Pozadovala-li Zalobkyné na nakladech
fizeni dale odménu za dal$i tkon pravni moci - sepis zaloby a jeden rezijni pausal
k tomuto tkonu, nebyly odmeéna za sepis zaloby a rezijni pausal zahrnuty do naklada
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fizeni, nebot z obsahu Zaloby neni zfejmé, ze by byla sepisovana advokatem, a ani na
vyzvu soudu u jednani dne 26.6.2018 nebylo dolozeno, ze by advokat zalobkyné sepsal
zalobu v této véci.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhuté do dvou tydnt ode dne
doruceni tohoto rozhodnuti. Kasaéni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u
Nejvyssiho spravniho soudu, se sidlem Brno, Moravské namésti ¢. 6. O kasacni stiznosti
rozhoduje Nejvyssi spravai soud.

Kasacni stiznost 1ze podat pouze z dvodt uvedenych v § 103 odst. 1 s.f.s.
V fizeni o kasaéni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,

vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Ostrava 26.06.2018

Mgr. Jarmila Ufednickova

samosoudkyné
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