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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudcem JUDr. Petrem Indrackem ve véci

zalobce: N.A.S.A.

statni prislusnost: Libye

zastoupeného JUDr. Denisou Wesselsovou, advokatkou
sidlem K. Sliwky 129, 733 01 Karvina

proti

valované:  Policie CR, Reditelstvi slutby cizinecké policie

sidlem Ol$anska 2, 130 51 Praha 3

o Zalobé proti rozhodnuti Yalované ze dne 16. 5. 2018, &. j. CPR-9137-2/CJ-2018-930310-V-
241, o spravnim vyhosténi
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takto:
L Zaloba se zamita.
II.  Zadny z Géastnikt nema pravo na nahradu naklada rizeni.
Odtvodnéni:

1. Rozhodnutim Reditelstvi sluzby cizinecké policie ze dne 16. 5. 2018, ¢&. j. CPR-9137-2/C]J-
2018-930310-V241 bylo zamitnuto odvolani Zalobce a potvrzeno rozhodnuti Policie CR,
Krajského feditelstvi policie Moravskoslezského kraje, odboru cizinecké policie, oddéleni
pobytové kontroly, patrani a eskort Frydek-Mistek ¢&. j. KRPT-31729-20/CJ-2018-070022
ze dne 22.2.2018, jimz bylo zalobci podle ust. § 119 odst. 1 pism. ¢) bod 2 zakona ¢.
326/1999 Sb., o pobytu cizinct na zemi Ceské republiky, uloZeno spravni vyho$téni a
byla stanovena doba, po kterou mu nelze umoznit vstup na uzemi clenskych statu
Evropské unie na dobu péti mésicu.

2. Zalobce podal v zdkonné 1hité u zdejstho soudu Zalobu proti rozhodnuti ze dne 16. 5.
2018, ¢&. j. CPR-9137-2/CJ-2018-930310-V241, ve které poukazal na to, Ze jeho bratr R. Q.
A. M. je vazné nemocen a fyzicky postizen a ze se bez pomoci dalsi osoby neobejde.
Nevédéli, zda bratr bude k1é¢bé prijat a jakd bude prognéza jeho léceni, proto si
nevytizovali dlouhodobé vizum za Glelem lécby; toliko si chtéli ovétit moznosti lécby v
CR. Jeho bratrovi je doporudena dal$i 1é¢ba v Laznich Darkov, kde nemtZe zistat bez
pomoci pribuzné osoby. Bratr je odkazan na invalidni vozik a kazdy pfesun z voziku na
lazko musi byt za pomoci dalsi osoby. Paklize zalovany v oduvodnéni svého rozhodnuti
poukazal na moznost predchoziho zjisténi délky lecby, dle kterého mélo byt v jeho
pripadé i v pripadé jeho bratra postupovano pri vyfizovani vizové povinnosti, namital
zalobce, ze lékafi ve zdravotnickém zafizeni nejdtive museji zjistit zdravotni stav bratra,
fyzicky jej jako pacienta vidét a zjistit miru jeho postizeni.

3. Zalovana ve svém vyjadfeni k podané zalobé navrhovala zamitnuti zaloby jako neduvodné.

4. Krajsky soud vychazel z napadeného rozhodnuti zalované ze dne 16. 5. 2018, ¢. j. CPR-
9137-2/CJ-2018-930310-V241 a z ptipojeného spravniho spisu zalované téhoy &sla
jednactho, jakoZ ize spravniho spisu Policie CR, Krajského feditelstvi policie
Moravskoslezského kraje, odboru cizinecké policie, oddéleni pobytové kontroly, patrani a
eskort ¢&. j. KRPT-31729/C]J-2018-070022 a poté dospél k zavéru, Ze Zaloba neni dévodna.
Krajsky soud prezkoumal napadené rozhodnuti podle § 65 a nasl. zakona ¢. 150/2002 Sb.,
soudniho radu spravniho (dale jen s.f.s.) v mezich zalobnich bodd apfi prezkoumani
rozhodnuti vychazel ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl v dobé vydani
rozhodnuti zZalovanym (§ 75 odst. 1 a 2 s.f-s.).

5. Z hlediska skutkovych zjisténi vyplyvajicich ze spravniho spisu spravniho organu I. stupné
vzal v daném ptipadé krajsky soud za prokazano, ze:
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- podle zaznamu ze dne 6. 2. 2018 byla v tento den v 9.00 hod. v Laznich Darkov
v Karviné provedena policisty pobytova kontrola, pfi které byl kontrolovan zalobce.
Zalobce predlozil platny cestovni pas Libye ¢ X a vizum typu ,C* & 007694690 platné od
10.12.2017 do 26. 1. 2018 sdélkou pobytu 48 dnu, pocet vstupu ,01 vydané
velvyslanectvim CR v Tunisu. Zalobce na toto vizum pticestoval na Gizemi schengenskych
statt dne 4. 1. 2018 na letisté Schwetat ve Vidni v Rakousku. Poté odcestoval do Lazni
Darkov v Karviné, kde je nutnym doprovodem R. Q. A. M., ktery zapocal lécbu ve formé
komplexni balneorehabilitace po vazné automobilové nehodé a je upoutan na invalidni
vozik. Vizum zalobce opravinovalo k pobytu na Gzemi ¢lenskych statd EU do 26. 1. 2018.
Od 27.1.2018 zalobce pobyva na tzemi ¢lenskych statt EU neopravnéné bez platného
viza nebo povoleni k pobytu;

- dne 6. 2. 2018 bylo vydano oznameni zahajeni spravniho fizeni s zalobcem ve véci
jeho spravniho vyhosténi z Gzemi ¢lenskych stata Evropské unie;

- z potvrzeni ze dne 6. 2. 2018 vystaveného primafem Lazni Darkov a.s. MUDr. A.
C., ze bratr zalobce nastoupil 9. 1. 2018 do Lazni Darkov as. ke komplexni
balneorehabilitaci s nutnym doprovodem a jeho zdravotni stav mu nedovoluje prerusit

(3

1é¢bu a vycestovat z uzemi CR ,,v dobé platnosti viza“

- dne 6. 2. 2018 byl s zalobcem sepsan protokol o vyjadteni v ramci fizeni o spravnim
vyhosténi. Z tohoto protokolu krajsky soud zjistil, ze zalobce vypovédél stejné informace,
jaké jsou uvedeny v zaznamu ze dne 6. 2. 2018. V protokolu je dale uvedeno, ze
nevycestoval v dobé platnosti viza z davodu probihajiciho léceni jeho bratra, kterého
doprovazi. Na tizem{ Ceské republiky Zalobce nem4 ¥4dné spoleéenské, kulturni vazby ani
ekonomické zavazky. Nema zde zadné rodinné ptislusniky a po skonceni 1écby jeho bratra
se ihned vrati do Libye;

- ze zavazného stanoviska Ministerstva vnitra CR, odboru azylové a migracni
politiky ze dne 7. 2. 2018, ze vycestovani zalobce je mozne.

. Spravni spis spravniho organu I stupné obsahuje dile zaznam o seznameni zalobce
s podklady ftizeni ze dne 22. 2. 2018, rozhodnuti spravniho organu L. stupné o udéleni
spravniho vyho$téni zalobci ze dne 22. 2. 2018 a rozhodnuti téhoz spravniho organu o
povinnosti zalobce nahradit naklady spravniho fizeni ve vy$i 1 000 K¢ ze dne 6. 2. 2018.

. Soucasti spravniho spisu zalované je odvolani zalobce proti rozhodnuti o spravnim
vyhoSténi ze dne 22. 2. 2018, o kterém rozhodla zalovana zalobou napadenym
rozhodnutim.

. Podle ust. § 119 odst. 1 pism. c) bod 2 zakona ¢. 326/1999 Sb., o pobytu cizinct na Gzemi
Ceské republiky, policie vyda rozhodnuti o spravnim vyhosténi cizince, ktery pobyva na
Gzemi prechodné, s dobou, po kterou nelze cizinci umoznit vstup na izemi Clenskych stat
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Evropskeé unie, a zafadi cizince do informacniho systému smluvnich statd, az na tfi roky,
pobyva-li cizinec na uzemi bez viza, a¢ ktomu neni opravnén, nebo bez platného

opravnéni k pobytu.

9. Podle ust. § 174a téhoz zakona, pfi posuzovani primétenosti dopadt rozhodnuti podle
tohoto zakona spravni organ zohledni zejména zavaznost nebo druh protipravaiho jednani
cizince, délku pobytu cizince na Uzemi, jeho vék, zdravotni stav, povahu a pevnost

. / o . /7 Vv Vv 4 V4 /7 V4 4 /7
rodinnych vztahd, ekonomické poméry, spoledenskeé a kulturni vazby navazané na Gzemi a
intenzitu vazeb ke statu, jehoz je cizinec statnim obc¢anem, nebo v pripadé, Ze je osobou
bez statniho obcanstvi, ke statu jeho posledniho trvalého bydliste.

10. Shora uvedenymi listinnymi dikazy obsazenymi ve spravnim spisu spravniho
organu L. stupné vzal v daném pripadé krajsky soud za prokazano, ze zalobce pobyval na
tzemi Ceské republiky od 27. 1. 2018 do 6. 2. 2018 bez viza a %e po tomto datu nemél
7Adnym zplisobem na tzemi Ceské republiky legalizovan sviij pobyt. Zalobce ostatné tuto
skuteénost v prubéhu spravniho fizeni ani nepopiral. Za této situace spravni organ L
stupné nepochybil vydanim rozhodnuti o spravnim vyhosténi zalobce ve smyslu shora
citovaného ust. § 119 odst. 1 pism. ¢) bod 2 zakona ¢. 326/1999 Sb. Jak dale oba spravni
organy v oduvodnéni svych rozhodnuti uvedly, doslo u zalobce k poruseni pravni
povinnosti pobyvat na tzemi Ceské republiky s platnym vizem podle ust. § 103 odst. 1
pism. n) citovaného zakona, podle kterého je cizinec povinen pobyvat na Gzemi pouze
s platnym cestovnim dokladem a vizem.

11. Z listinnych dikazt také vyplynulo, %e ¥alobce do Ceské republiky pficestoval po
priletu do Rakouska dne 4. 1. 2018, pricemz mél platné vizum typu ,C“ s délkou pobytu
48 dnu od 10. 12. 2017 do 26. 1. 2018 s poctem vstupu ,01 vydané velvyslanectvim CR
v Tunisu. Do dne ukonéeni oprivnéného pobytu v CR Zalobce z zemi schengenskych
statd nevycestoval, ale nadale pobyval v Laznich Darkov a.s., prestoze v té dobé jiz nebyl
drzitelem ani platného viza ani platného povoleni k dlouhodobému pobytu. Krajsky soud
podotyka, ze obsahem zaloby zalobce jsou tytéz shodné duvody, jaké uvadél ve svem
odvolani proti rozhodnuti spravniho organu I. stupné, tedy dlouhodoba rehabilitace R. Q.
A. M., kterému déla nutny doprovod pfi 1écbé po autonehodé a ktery je nesobéstacny.
Bylo tedy na zZalobci, aby si za icelem doprovodu jmenovaného zjistil délku jeho 1é¢eni a
predpoklad ptipadné zmény délky tohoto léceni a zajistil si podle toho legalni pobyt na
Gzemi stath EU. Krajsky soud se ztotoznil s odtivodnénim zalované, Ze rozsah samotné
délky 1é¢by véetné délky potrebného doprovodu rozhodné neni divodem pro to, aby
7alobce védomé poru$oval zikony Ceské republiky a pobyval na jejim Gzemi bez platného
viza a nedisponoval zadnym opravnénim k pobytu. Bylo na zZalobci, aby si predem ovéril
potfebnou délku lécby R. Q. A. M. a podle toho si zafidil povoleni k dlouhodobému
pobytu, ¢ehoz vsak nevyuzil. Jestlize tak zalobce neudinil, dostal se sim svym zavinénim
do situace, kdy porusil vyse citovana zakonna ustanoveni.

12. V tomto sméru nelze prihlédnout k Zalobni namitce, ze podle lékafské zpravy je
doporucena dalsi 1é¢ba jeho bratra, ktery v Laznich Darkov nemtze zGstat bez pomoci

v/ 4 ’ 4 v/ 4 Vv M 7.7 v v
pribuzné osoby. Ve spravnim fizeni totiz nebylo ani namitano, ze by bratr zalobce byl
v o 4 v . 4 / 4 v 4
neschopen transferu do zemé puvodu. Zavérem krajsky soud podotyka, ze ze samotné
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vypoveédi zalobce ulinéné pred spravnim organem do shora uvedeného protokolu
v 4 4 4 M 4 4 V_V 4 4 Ve vV / /4

vyplynulo, ze vydanim rozhodnuti o jeho spravnim vyhosténi nehrozi nepfiméfeny zasah
do jeho soukromého ¢i rodinného zivota, tak jak to ma na mysli ust. § 174a zakona o

s o r7 v / vV IVl M / 7 A ’ : /
pobytu cizincl. Zalobce v tomto sméru sam vypovédél, ze na izemi Ceské republiky nema
v/ 4 v 4 i 4 M M /4 /4 v /4 v/ 4
zadné spoleCenské ani kulturni vazby ani ekonomické zavazky a ze zde nema zadné
rodinné nebo pribuzenske vazby.

13. Se ztetelem k vyse uvedenému krajsky soud zalobu zalobce jako nedtvodnou podle
ust. § 78 odst. 7 s.f.s. zamitl, pricemz rozhod] timto rozsudkem bez jednani se souhlasem
Ucastnika tizeni podle ust. § 51 odst. 1 s.f.s.

14. O nakladech fizeni bylo rozhodnuto podle § 60 odst. 1 véta prvni s.t.s. tak, ze
v/ / / Vv 4 o 4 4 4 4 o V/ 4 > Vv v v .
zadny z Ulastnik nema pravo na nahradu nakladu fizeni, nebot zalobce nemél ve véci
Uspéch a zalované podle obsahu spisu zadné naklady prokazatelné nevznikly.

Poudent:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasalni stiznost ve lhité do dvou tydnt ode dne
dorudeni tohoto rozhodnuti. Kasaéni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich

. VVv/ 4 4 4 4 ’ v /7 Vv v 4 /v M
u Nejvyssiho spravniho soudu, se sidlem Moravské namesti ¢. 6, Brno. O kasacni stiznosti
rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Kasacni stiznost lze podat pouze z dGvodt uvedenych v § 103 odst. 1 s.f.s. a kromé

/ 4 Ve 4 4 4 4 v 4 4 i v v vV
obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméruje,
vjakém rozsahu azjakych davodua jej stézovatel napada, a (daj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasaéni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Ostrava dne 27. ¢ervence 2018

JUDr. Petr Indracek

samosoudce

Shodu s prvopisem potvrzuje



