& j. 18 Ad 50/2017 - 46

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudcem JUDr. Petrem Indrackem v pravni véci

zalobce: V.S.
zastoupeného JUDr. Janou Mikulovou, advokatkou
sidlem Hlavni trida 1023/55, 708 00 Ostrava

proti

zalované: Ceska spréva socidlniho zabezpedeni
sidlem Kfizova 25, 225 08 Praha 5

o Zalobé proti rozhodnuti ze dne 24.10.2017, o zamitnuti ndmitek a potvrzeni rozhodnuti
zalované ze dne 16.8.2017, o invalidnim déchodu

takto:

L Zaloba se zamita.
II.  Zadny z GCastnikt nema pravo na nahradu naklada fizeni.

.  Odména advokatky JUDr. Jany Mikulové se urcuje ¢astkou 6 292 K¢, ktera bude
vyplacena z G¢tu Krajského soudu v Ostravé ve lhité 60 dnd od nabyti pravani moci tohoto
rozhodnuti.

Shodu s prvopisem potvrzuje
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Odavodnént:

1. Rozhodnutim ze dne 24.10.2017, &j. X Zalovani Ceska spriva socialniho zabezpedeni
zamitla namitky zalobce a potvrdila své rozhodnuti ze dne 16.8.2017, ¢j. X. Timto
rozhodnutim zalovana zamitla zadost zalobce o invalidni dtchod pro nesplnéni podminek
podle ust. § 38 zakona ¢. 155/1995 Sb., o duachodovém pojisténi, ve znéni pozdéjsich
predpisu, jelikoz podle posudku Okresni spravy socialniho zabezpeceni Opava ze dne
8.8.2017 neni zalobce invalidni, nebot z divodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho
stavu poklesla jeho pracovni schopnost pouze o 30%. Pfi svém rozhodovani zalovana
vychazela z posudku o invalidité vypracovaného Ceskou spravou socidlniho zabezpedent
dne 19.10.2017, podle néhoz rozhodujici pri¢inou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho
stavu zalobce je zdravotni postizeni uvedené v kapitole XIII., oddil E, polozce 1b, ptilohy
k vyhladce & 359/2009 Sb., pro které lékat Ceské spravy socialniho zabezpedeni stanovil
miru poklesu pracovni schopnosti horni hranici této polozky, tj. 20%. Uvedenou hodnotu
zvysil o dalsich 10% s prihlédnutim ke schopnosti vyuzivat dosazené vzdélani, zkusenosti a
znalosti a ke schopnosti pokracovat v predchozi vydéleéné ¢innosti zalobce.

2. Proti shora uvedenému rozhodnuti podal zalobce v¢asnou zalobu, v niz namital, ze jeho
zdravotni stav je mnohem vaznéj$i, nez vyplyva ,ze stanoviska zalované“. Trpi
vertebrogennim  alergickym syndromem kréni a bederni patefe na podkladé
degenerativnich zmeén se stavem po stabilizaéni operaci pro spondylolistézu s dynamickou
dysfunkci a internitentnimi projevy cervikobrachialntho syndromu. Jde u néj o stav po
distorzi kréni patere a otresu mozku v srpnu 2002. Navrhoval, aby v fizeni byl vypracovan
odborny léka¥sky posudek posudkové komise Ministerstva prace a socialnich véci CR (dale
jen ,PK MPSV CR®) a napadené rozhodnuti ¥alované bylo zrueno.

3. Krajsky soud provedl dikaz napadenym rozhodnuti zalované ze dne 24.10.2017, ¢j. X,
pripojenym posudkovym spisem zalobce vedenym u Okresni spravy socialniho
zabezpedeni Opava a posudkem posudkové komise MPSV CR ze dne 24.5.2018 a poté
dospél k zavéru, ze zaloba neni dvodna.

4. Z hlediska skutkovych zjisténi vyplyvajicich z pfipojeného posudkového spisu zalobce vzal
v daném pripadé krajsky soud za prokazano, ze zalobce pobiral plny invalidni dichod
v dobé od 8.8.2003 do 21.7.2004. V dobé od 22.7.2006 do 22.11.2008 byl pozivatelem
asteCného invalidniho dichodu. Dne 31.5.2017 podal zalobce zadost o opétovné priznani
invalidnitho dtchodu. Na zakladé této jeho zadosti byl posouzen jeho zdravotni stav
lékarem Okresni spravy socialnitho zabezpeceni v Opavé dne 8.8.2017 se zavérem, ze
zalobce neni invalidni, nebot pokles pracovni schopnosti ¢ini u néj podle kapitoly XIII.,
oddilu E, polozky 1b, ptilohy k vyhl. ¢ 359/2009 Sb. 20% s tim, ze horni hranice této
polozky byla zvySena o 10% sohledem na schopnost vyuzivat dosazené vzdélani,
zkuSenosti a znalosti a s ohledem na schopnost pokraovat v predchozi vydéleéné ¢innosti
¢i na schopnost rekvalifikace v souladu s § 3 odst. 2 téze vyhlasky, tedy na 30%. Na zakladé
tohoto posudku vydala zalovana rozhodnuti ze dne 16.8.2017, kterym zalobci zadost o
invalidni dichod zamitla.

5. Proti uvedenému rozhodnuti podal zalobce namitky, o kterych rozhodla Zalovana vyse
/ \ / ’ Vev v . cey ,
uvedenym zalobou napadenym rozhodnutim, priemz, jak jiz bylo uvedeno, vychazela
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z posudku 1ékare Ceské spravy socialniho zabezpeleni, ktery hodnotil dlouhodobé

nepriznivy zdravotni stav zalobce a jeho pokles pracovni schopnosti zcela shodné
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s 1ékarem Okresni spravy socialniho zabezpeceni v Opaveé.

6. Jelikoz rozhodnuti soudu v daném ptipadé, kdy se jedna o davku diuchodového pojisténi
podminénou dlouhodobym nepfiznivym zdravotnim stavem obcana a jeho dochovanou
pracovni schopnosti, je zavislé pfedev§im na odborném lékarském posouzeni, vyzadal
krajsky soud odborny léka¥sky posudek PK MPSV CR v Ostravé, kter je k podani tohoto
posudku povolana primo ze zakona podle ust. § 4 odst. 2 zakona ¢. 582/1991 Sb. v platném
znéni. Z posudku této komise ze dne 24.5.2018 krajsky soud zjistil, Ze pti jeho vypracovani
vychazela ze zdravotni dokumentace praktické 1ékatky Zalobce MUDr. S. B., z nilezu
MUDsr. J. P. ze dne 21.7.2017, neurologie MUDr. J. ze dne 3.5.2017, ze zpravy MUDr. S.
ze dne 21.7.2017, ortopedie MUDr. D. ze dne 30.4.2014, EMG vysetteni MUDr. Z. ze dne
11.12.2015, neurochirurgie MUDr. P. ze dne 9.11.2015 a 14.1.2016, zpravy ortopedie
MUDr. N. ze dne 26.9.2017, RTG patete MUDr. M. ze dne 29.9.2017, neurologického
nilezu MUDr. S. ze dne 13.4.2018 a 2.2.2018, radiologie MUDr. S. ze dne 2.5.2018,
neurologického nalezu MUDrr. K. ze dne 9.1.2018, nalezu MUDr. P. N.ze dne 15.5.2018 a
EMG MUDr. S. ze dne 3.5.2018 a 24.4.2018. Rozhodujici p¥i¢inou dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu zalobce podle posudkove komise k datu vydani zalobou
napadeného rozhodnuti je vertebrogenni alergicky syndrom krcni a bederni patefe na
podkladé degerativnich zmén se stavem po stabilizaéni operaci L5/S1 pro spondylolisthézu
L5 v roce 2003, kdy pretrvava porucha dynamiky, zejména kréni patere, jsou intermitentni
projevy cervickobrachialniho syndromu vlevo a iritace S1 vlevo bez zanikové nervové léze.
Miru poklesu pracovni schopnosti hodnoti posudkova komise MPSV CR podle kapitoly
XIII., oddilu E, polozky 1b sohledem na postizeni dvou tseka patere horni hranici
citované polozky, kterou navysila pro neschopnost vyuziti pracovnich zkusenosti o dalsich
10%, tedy na celkovych 30%. Dodala, ze zdravotni postizeni neni takového stupné
zavaznosti a rozsahu, jako je napt. poskozeni nervi, paratickeé jevy apod., aby odtvodroval
hodnoceni podle polozky 1c nebo 1d téze kapitoly a oddilu. Nejedna se o stredné tézke az
tézke funkcni postizeni patere se zavaznou poruchou dynamiky, zavaznym neurologickym
nalezem, postizenim nervu, svalovymi atrofiemi, rozsahlymi poruchami hybnosti kondetin
- s parézami, s poruchou funkce svéraca.

7. Krajsky soud v souladu s ust. § 75 odst. 1 s.t.s. pti prezkoumavani napadeného rozhodnuti
zalované vychazel ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl dan v dobé rozhodovani
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zalovaného spravnitho organu. Pritom dospél k zavéru, ze kdatu vydani zalobou
napadeného rozhodnuti, tj. 24.10.2017 Zzalobce nebyl invalidni. Podle ust. § 39 odst. 1
zakona ¢. 155/1995 Sb., ve znéni pozdéjsich predpist, je totiz pojisténec invalidni, jestlize
z divodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni
schopnosti nejméné o 35%. Podle odst. 2 téhoz ustanoveni, jestlize pracovni schopnost

ojisténce poklesla nejméné o 35%, avsak nejvice o 49%, jedna se o invaliditu I. stupné,
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estlize poklesla nejméné o 50%, avsak nejvice o 69%, jedna se o invaliditu II. stupné, a
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estlize poklesla nejméné o 70%, jedna se o invaliditu II. stupné. Pokles pracovni
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schopnosti u zalobce ¢inil 30% a tento zaveér jednoznacné vyplyva z citovaneho posudku
PK MPSV CR, o jehoz tplnosti, spravnosti a presvédlivosti v projednavané véci nema
krajsky soud diavodu pochybovat. Zalobce totiz saim potvrdil, ze posudkova komise
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zhodnotila veskerou jeho dostupnou zdravotni dokumentaci a ze netrpi dal$im zavaznym
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onemocnénim, nez jak je uvedeno vtomto posudku. Posudkova komise posuzovala
zdravotni stav zalobce a pokles jeho pracovni schopnosti ve slozeni z posudkového lékare a
dalstho odborného lékate - neurologa, tedy 1ékare z oboru nemoci, ktera je dominantni
v dlouhodobé neptriznivém zdravotnim stavu zalobce. Svym posudkovym zavérem se
posudkova komise zcela ztotoznila s hodnocenim provedenym lékarem Okresni spravy
socidlnitho zabezpeteni v Opavé dne 8.8.2017, tak i s posudkem lékate Ceské spravy
socialntho zabezpeCeni ze dne 19.10.2017. Za této situace krajsky soud nevyhovél
dtkaznimu navrhu zalobce na vypracovani ,revizniho znaleckého posudku®, ktery by mél
»resit schazejicich 5 % poklesu pracovni schopnosti k uznani invalidity I. stupné®, jak bylo
navrhovano pfi Gstnim jednani soudu.

8. Jelikoz zalobce k datu vydani zalobou napadeného rozhodnuti ze dne 24.10.2017 nebyl
invalidni v zadném stupni, zalovana nepochybila, kdyz napadenym rozhodnutim jeho
namitky zamitla a potvrdila rozhodnuti ze dne 16.8.2017, jimz jeho zadost o invalidni
dichod zamitla.

9. Zadnému z Glastnikl neptiznal soud pravo na nahradu nakladd fizeni, nebot zalobce

v tomto fizeni uspésny nebyl a zalovana na nahradu nakladu fizeni pravo nema podle ust.
§ 60 odst. 2 s.t.s. a ust. § 118d zakona ¢. 582/1991 Sb., v platném znéni.

10. Ustanovené pravni zastupkyni zalobce byla ptiznana odména za zastupovani
zalobce v tomto rizeni v rozsahu 4 Gkonu pravni sluzby po 1000 K¢ a 4 rezijnich pausala
po 300 K¢ vsouladu sust. § 7, § 9 odst. 2 a § 13 odst. 3 vyhl. ¢. 177/1996 Sb., v platném
znéni, tj. 5 200 K¢ a s pripoctenim 21% DPH celkem 6 292 K.

Pouleni:

Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasacni stiznost k Nejvyssimu spravaimu soudu v Brné
do dvou tydnt od jeho doruceni.

Podminkou rizeni o kasa¢ni stiznosti je povinné zastoupeni stézovatele advokatem, pokud
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stézovatel sam nema vysokoskolské pravnicke vzdélani.

Ostrava 28. ¢ervna 2018

JUDr. Petr Indracek

samosoudce
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