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USNESENT{

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudkyni JUDr. Janou Zaviskou ve véci

zalobkyné: Z.V.

proti

zalovanym: 1) Ministerstvo prace a socialnich véci
sidlem Na Pori¢nim pravu 376/1, 128 01 Praha 2
2) Utad préce Ceské republiky - Krajsk4 pobotka v Ostravé
sidlem Zahradni 368/12, Moravska Ostrava, 701 10 Ostrava

k zalobé ze dne 10. 4. 2018 proti rozhodnutim 1) zalovaného ze dne 23. 1. 2017, ¢. ;.
MPSV-2017/18011-923, 2) zalovaného ze dne 2. 8. 2016 sp. zn. UP/108862/2016/HN, ¢. j,
424313/2016/0O01 a ze dne 11. 4. 2017 sp. zn. UP/108862/2016/HN, ¢. j
222315/2017/00], ve véci nepriznani davky doplatku na bydleni k zadosti ze dne 8. 6

2016

takto:

I. Zaloba se odmita.

II. Zaidny z Glastnikd nema pravo na nahradu naklada fizeni.
Odivodnéni:

. Zalobkyné podala u zdej$iho soudu dne 12. 4. 2018 Zalobu na zru$eni rozhodnuti MPSV
o nepfiznani davky o pomoci v hmotné nouzi pro doplatek na bydleni a jako odptirce
oznacila Ministerstvo prace a socialnich véci. Uvedla, ze rozhodnutimi ze dne 2. 8. 2016 a
ze dne 11. 4. 2017 ji byla zamitnuta davka o pomoci v hmotné nouzi doplatek na bydleni
ze dne 8. 6. 2016. Proti rozhodnuti podala odvolani k Ministerstvu prace a socialnich véci,
kterému v$ak nebylo vyhovéno rozhodnutim ze dne 23. 1. 2017 a véc byla vracena.
S rozhodnutimi nesouhlasi, domniva se, ze ji 1ze povazovat za osobu v hmotné nouzi, dle
nizkého prijmu a jeji socialni a financni situaci. Rozhodnuti bylo vydano na zakladé
nespravného pravntho posouzeni pfipadu a tim doslo k poruseni zakona ¢. 111/2006 Sb.
Navrhla zrudit rozhodnuti Utadu price CR-krajské pobolky v Ostravé, kontaktni
pracovisté Ostrava, ¢. j. 222315/2017/00], sp. zn. UP/108862/2016/HN ze dne 11. 4.
2017, dale rozhodnuti ¢. j. 424313/2016/O0], sp. zn. UP/108862/2016/HN ze dne 2. 8.
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2016 a rozhodnuti MPSV ¢. j. MPSV-2017/18011-923, sp. zn. SZ/MPSV-2016/278170-923
ze dne 23. 1. 2017 a ulozit Utadu prace CR, Krajské pobotce v Ostravé, aby o Zadosti
znovu rozhodl. K zalobé zalobkyné prilozila rozhodnuti Ministerstva prace a socialnich
véci ze dne 23. 1. 2017, & j. MPSV-2017/18011-923, rozhodnuti U¥adu prace CR - Krajska
pobocka v Ostrave, KP Ostrava, Zahradni 368/12, Ostrava, Moravska Ostrava ze dne 2. 8.
2016, ¢. j. 424313/2016-O0I a ze dne 11. 4. 2017, ¢. j. 222315/2017/O0I ve véci neptiznani
doplatku na bydleni.

. Zalované Ministerstvo prace a socidlnich véci ve svém vyjid¥eni k Zalob¢ uvedlo, Ze
zalobkyné se domaha zruseni rozhodnuti ze dne 23. 1. 2017, kterym bylo zruseno
rozhodnuti Utadu price CR - Krajské pobotky v Ostravé ze dne 2. 8. 2016, & .
424313/2016/00], kterym byla dle ustanoveni § 49 odst. 5 zakona ¢. 111/2006 Sb.
zamitnuta zadost o davku pomoci v hmotné nouzi, doplatek na bydleni. Pote 11. 4. 2017
Utad prace CR vydal nové rozhodnuti pod & j. 222315/2017/00]I, kterym %4dost o
doplatek na bydleni znovu zamitl, rozhodnuti bylo zalobkyni doruceno dle ustanoventi §
24 odst. 1 spravniho radu a dne 16. 5. 2017 nabylo pravni moci; opravny prostredek
zalobkyné nepodala. Navrhl odmitnuti zaloby pro opozdénost.

. Ze shora uvedeného je zfejmé, ze zalobkyné podala zalobu dle § 65 a nasl. zakona ¢.
150/2002 Sb., soudni rad spravni (dale jen s.f.s.) proti rozhodnuti Ministerstva prace a
socialnich véci CR, jim? tento spravni orgin jako odvolaci organ podle § 90 odst. 1 pism.
b) zikona & 500/2004 Sb., spravni ¥ad, zru$il rozhodnuti Utadu price CR - Krajské
pobocky v Ostravé ze dne 2. 8. 2016, jako spravniho organu prvého stupné, a véc vratil
Utadu prace Ceské republiky - Krajské pobolce v Ostravé k novému projednani. Soud
v této souvislosti odkazuje na ustanoveni § 65 odst. 1 s.t.s., dle kterého muze podat zalobu
ten, kdo tvrdi, ze byl na svych pravech zkracen pfimo nebo v dasledku poruseni svych
prav v predchazejicim fizeni ukonem spravniho organu, jimz se zakladaji, méni, rusi nebo
zavazneé urcuji jeho prava nebo povinnosti (,rozhodnuti®).

. Ustalena judikatura spravnich soudt chape ,rozhodnuti“ ve smyslu § 65 odst. 1 s. . s.
v materialnim smyslu jako jakykoliv individualni pravni akt vydany organem verfejné moci
z pozice jeho vrchnostenského postaveni. Tudiz, aby rozhodnuti spravniho organu
podléhalo soudnimu ptrezkumu, muselo rozhodnuti negativné zasihnout do prav
alobkyné. Zalobkyni napadené rozhodnuti Ministerstva prace a socialnich véci ze dne 23.
1. 2017, & 3. MPSV-2017/18011-923, vsak v zadném piipadé nemohlo do jejich prav
zasahnout, jestlize timto rozhodnutim bylo zruseno rozhodnuti spravniho organu prvniho
stupné a vraceno spravnimu organu prvniho stupné k dal§imu fizeni. Z tohoto dtvodu tak
napadené rozhodnuti nepodléha soudnimu prezkumu, a nejsou tak dle § 46 odst. 1 pism. a)
s.f.s. splnény podminky fizeni, pfi¢emz tento nedostatek je neodstranitelny.

. Soud sice prisvédcil nazoru 1) zalovaného Ministerstva prace a socialnich véci, ze zaloba je
podana opozdéné, jestlize napadené rozhodnuti bylo Zalobkyni doruceno dne 3. 2. 2017 a
zaloba podana na postu az 11. 4. 2018 (dle § 72 odst. 1 s. . s. 1ze zalobou podat do dvou
mésict poté, kdy rozhodnuti bylo oznameno dorucenim), avsak soud uptednostnil pred
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odmitnutim zaloby ve vztahu k rozhodnuti Ministerstva prace a socialnich véci ze dne 23.
1. 2017 pro opozdénost dle § 46 odst. 1 pism. b) s. . s., odmitnuti zaloby pro nedostatek
podminky fizeni dle § 46 odst. 1 pism. a) s.t.s.

. Pokud se tyk4 navrhu Zalobkyné, aby byla zru$ena i rozhodnuti 2) Zalovaného U¥adu
prace Ceské republiky ze dnd 11. 4. 2017 a 2. 8. 2016, pak soud ani tomuto navrhu
nevyhovél a zalobu 1 ve vztahu k témto dvéma rozhodnutim odmitnul, nebot dle ust. § 46
odst. 1 pism. d) s.f.s. soud usnesenim odmitne navrh, jestlize navrh je podle tohoto zakona
nepripustny. Nepripustna je zaloba, nevycerpa-li zalobce fadné opravné prostredky
v fizeni pred spravnim organem, pripousti-li je zvlastni zakon, ledaze rozhodnuti
spravniho organu bylo na 4jmu jeho prav zménéno k opravnému prostredku jiného (§ 68
pism. a/ s..s.). Podminénost vyCerpani radnych opravnych prostredku ve spravnim rizeni
pred podanim zaloby ksoudu je realizaci zasady subsidiarity soudni kontroly a
minimalizace zasaht soudt do spravniho fizeni. Protoze zalobkyné proti rozhodnuti ze
dne 11. 4. 2017, ¢&j. 222315/2016/0O01 nepodala odvolani, tudiz nevycerpala fadny
opravny prostredek, nelze toto rozhodnuti prezkoumat soudem. Pokud se tyka rozhodnuti
ze dne 2. 8. 2016, ¢.j. 424313/2016/00], toto bylo napadenym rozhodnutim Ministerstva
prace asocialnich véci ze dne 23. 1. 2017 zruSeno, takze ke dni podani zaloby jiz
neexistovalo.

. Vzhledem k vyse uvedenému soud zalobu odmitnul dle ust. § 46 odst. 1 pism. a) a d) s.t.s.

. Zadnému z Gcastniku fizeni nebylo pfiznano pravo na nahradu nakladud fizeni, nebot dle
ust. § 60 odst. 3 s.t.s. zadny z Gcastnikt nema pravo na nahradu naklad fizent, bylo-li tfizeni
zastaveno nebo zaloba odmitnuta.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhuté do dvou tydna ode dne
doruceni tohoto rozhodnuti. Kasaéni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich

M VVv/ 4 4 4 4 4 v /v v 7 /v i
u Nejvyssiho spravniho soudu, se sidlem Moravské namésti ¢. 6, Brno. O kasalni stiznosti
rozhoduje Nejvyssi spravai soud.

Kasacni stiznost 1ze podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1 s.t.s.

V fizeni o kasaéni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.
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Ostrava 31. Cervence 2018

JUDr. Jana Zaviska

samosoudkyné
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