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USNESENI

Krajsky soud v Praze rozhodl v senatu slozeném z predsedkyné Mgr. Jitky Zavfelové
a soudct Mgr. Tomase Kocourka, Ph.D., a Mgr. Jana Cizka v pravni véci

navrhovatele: P.v.p.k.m.r.vo. T.,

proti
odptrkyni: obec Trubin,
se sidlem Obecni 26, Trubin,

o navrhu na urcent, ze navrh na konani mistniho referenda nema nedostatky,

takto:
L Navrh se odmita.
I ZAidny z Géastnikl nema privo na ndhradu nakladd fizeni.

III.  Navrhovateli se vraci zaplaceny soudni poplatek ve vysi 2 000 K¢.

Odtvodnéni:

Krajskému soudu v Praze byl dne 6. 7. 2018 dorucen navrh, jimz navrhovatel pozaduje
urcit, ze navrh na konani mistniho referenda, jenz navrhovatel dne 11. 6. 2018 predal
obecnimu Gfadu odptrkyné, nema nedostatky. Mistni referendum se ma dle tohoto navrhu
konat o otdzce, zda obyvatelé obce Trubin souhlasi s ptipojenim této obce k méstu Kralav
Dvur. Obecni Gfad Trubin vyzval navrhovatele vyzvou ze dne 20. 6. 2018, ¢&j. 340/2018,
k odstranéni vad navrhu. Navrhovatel se domniva, Ze tato vyzva byla neopravnéna, nebot
navrh zadnymi vadami netrpél. Proto se proti vyzvé brani podanim navrhu k soudu dle §
91a odst. 1 pism. a) zakona ¢.150/2002 Sb., soudni rad spravni, ve znéni pozdéjsich
predpisu (dale jen ,s. t. s.“), soucasné vSak na vyzvu obecniho Gfadu reagoval a dne 4. 7.
2018 mu dorudil své vyjadreni k vyzvé spolu s opravenymi a doplnénymi podpisovymi
archy.

Odptrkyné ve vyjadfeni k navrhu uvedla, ze poté, co obdrzela doplnéni navrhu
navrhovatele na konani mistniho referenda, starostka obce rozhodla, ze tento navrh bude
predlozen na prvnim pristim vefejném jednani zastupitelstva, které se ma konat dne 25. 7.
2018. Z toho dovozuje, ze nejsou splnény podminky pro projednani navrhu podaného
soudu, nebot moznost podani navrhu dle § 57 zakona ¢. 22/2004 Sb., o mistnim referendu,
ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,zakon o mistnim referendu®), je dana v situaci, kdy
se pripravny vybor marné domaha vyhlaseni mistniho referenda zastupitelstvem obce;
v takové situaci navrhovatel jiz neni. Odpurkyné dale uznala, Ze navrh na konani mistniho
referenda, ve znéni jeho opravy ze dne 4. 7. 2018, nema nedostatky. To se projevilo tim, ze
byl navrh zatazen na porad nasledujiciho zasedani zastupitelstva obce.
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Odpurkyné predlozila soudu pozvanku na zasedani Zastupitelstva obce Trubin, které se
bude konat dne 25. 7. 2018 a ktera byla zvetejnéna na uredni desce odpurkyné dne 17. 7.
2018, coZ soud ovéfil nahlédnutim na webové strainky www.trubin.cz (sekce Ufedni
deska). Z pozvanky plyne, ze dne 25.7. 2018 v 19:00 hod. se ma konat vefejné zasedani
zastupitelstva obce, jako bod 6 programu je navrzeno projednani navrhu na konani

mistniho referenda.

Soud je povinen kdykoliv za fizeni i bez navrhu zkoumat, zda jsou splnény vsechny
podminky fizeni (§ 103 zakona ¢. 99/1963 Sb., obc¢ansky soudni rad, ve znéni pozdéjsich
predpisu, uzity na zakladé § 64 s. f. s.). Jednou z podminek fizeni je trvani potreby
ochrany prav, ktera je odrazem myslenky, ze soud by se mél véci zabyvat pouze tehdy,
jestlize je skutecné tfeba poskytnout ochranu pravim, nikoliv vyslovovat akademické
soudy vsituaci, kdy jiz neni zapotrebi poskytovat ochranu pravam, nebotf nastala
skutecnost, pro niz je dalsi vedeni sporu bezpredmétné a neticelné (viz usneseni NSS ze dne
22. 1. 2015, &. Ars 7/2014 - 126).

Navrhem podle § 91a odst. 1 pism. a) s. I. s. ve spojeni s § 57 odst. 1 pism. a) zakona o
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mistnim referendu se muze pripravny vybor domahat ochrany u soudu, jestlize nesouhlasi
s vyzvou obecniho Gradu k odstranéni vad navrhu na konani mistniho referenda. Pokud
soud, jenz vtomto rizeni rozhoduje dle skutkového a pravniho stavu ke dni svého
rozhodovani (viz usneseni NSS ¢j. Ars 7/2014 - 126, bod 18), shleda navrh duvodnym,
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vyslovi, ze navrh na konani referenda nema nedostatky. Pravé tohoto rozhodnuti se
navrhovatel svym navrhem domaha. V takovém pripadé je starosta obce, v niz se nevoli
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rada obce, povinen predlozit navrh na konani mistniho referenda k projednani
zastupitelstvu obce na jeho nejblizsim zasedani [§ 12 odst. 4 zakona o mistnim referendu ve
spojeni s § 99 odst. 2 zakona ¢. 128/2000 Sb., o obcich (obecni zfizeni), ve znéni pozdéjsich
v * o 4 . 4 v/ 7¢¢
predpisu (dale jen ,obecni zfizeni®)].

V fizeni bylo prokazano, ze starostka odpurkyné predlozila navrh navrhovatele na konani
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mistniho referenda k projednani obecnimu zastupitelstvu, a to na jeho nejblizsi zasedant,
které se ma uskutecnit dne 25. 7. 2018. Tento ukon je vyrazem toho, ze dle Obecniho
Gradu Trubin, jenz je jako jediny organ obce opravnén podle § 12 zakona o mistnim
referendu posuzovat splnéni nalezitosti navrhu na konani referenda, je jiz navrh bezvadny.
Po podani navrhu k soudu tak nastaly skutecnosti, jejichz vysledkem je, ze bylo dosazeno
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vseho, ceho lze dosihnout podanim navrhu na urceni, ze navrh na konani mistniho
referenda nema nedostatky, k soudu, tedy pfedani navrhu na konani referenda obecnim
Gradem prostfednictvim rady obce (starosty) zastupitelstvu obce. Je tak zfejmé, ze odpadla
potfeba ochrany prav navrhovatele, nebot jiz neexistuje spor o to, zda je navrh bezvadny ¢i
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nikoliv, dalsi vedeni fizeni by v porovnani s aktualni situaci neprispélo k lepsi ochrané
prav navrhovatele, naopak by se jednalo o akademické souzeni bez realného dopadu na véc
samu.

Soud nevyckaval vysledku projednani navrhu na konani mistniho referenda
zastupitelstvem. At jiz zastupitelstvo nalozi s navrhem pfi svém zasedani dne 25. 7. 2018
jakkoliv (i kdyz jej vibec neprojednd), otevte se tim navrhovateli prostor k jiné procesni
ochrané prav, nebot se bude moci domahat vyhlaseni referenda soudem dle § 91a pism. b)
s. f. s. ve spojeni s § 57 odst. 1 pism. b) zdkona o mistnim referendu. Tento nasledek
nastane i v pripadé, ze zastupitelstvo nebude pfi zasedani dne 25. 7. 2018 usnasenischopné,
procez bude muset byt jeho zasedani ukondeno dle § 92 odst. 3 obecniho zfizeni (viz Brus,
M. -H,L. -P., L. -R, FE -S., V. Soudni #4d spravni. Komentar. Praha: N. L., 2014,
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komentar k § 91a). Zastupitelstvo neni opravnéno posuzovat nalezitosti navrhu na konani

mistniho referenda dle § 10 a § 11 zakona o mistnim referendu, neni proto treba k ochrané

prav navrhovatele ponechat soudni fizeni vbéhu az do okamziku rozhodnuti

zastupitelstva o navrhu. K ochrané prav navrhovatele je pocinaje zarazenim navrhu na

konani referenda na program zasedani zastupitelstva obce uzplsoben jiny procesni
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prostredek, a sice navrh na vyhlaseni mistniho referenda.

8. Jelikoz soud shledal, ze v prabéhu soudniho fizeni odpadla jedna z podminek fizeni,

10.

pricemz jeji nedostatek nelze odstranit, soud navrh bez dalsitho odmitl dle § 46 odst. 1
pism. a) s. f. s.

O nahradé nakladu fizeni rozhodl soud podle § 93 odst. 4 s. 1. s. tak, Ze pravo na nahradu
nakladu fizeni nema zadny z Glastniku.

Podle § 10 odst. 3 véty treti zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni
pozdéjsich predpisu (dale jen ,zdkon o soudnich poplatcich®), rozhodl soud o vraceni
zaplaceného soudniho poplatku navrhovateli v plné vysi, nebot k odmitnuti navrhu doslo
pred prvnim jednanim ve véci. Soudni poplatek bude navrhovateli vracen ve lhaté dle § 10a
odst. 1 zakona o soudnich poplatcich.

Pouceni:
Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydnd ode dne jeho

dorudeni. Kasalni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho soudu,
se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasalni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Lhita pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urdil pocatek lhaty (den doruleni rozhodnuti). Ptipadne-li posledni den
lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhaty k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé
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obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz smeéruje,
vjakém rozsahu azjakych duvodi jej stéZovatel napada, a 4daj otom, kdy mu bylo
rozhodnuti dorudeno.

Soudni poplatek za kasalni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro
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zaplaceni soudniho poplatku na et Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Praha 25. Cervence 2018

Mgr. Jitka Zavtelova v. r.
predsedkyné senatu
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