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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Hradci Kralové, pobocka v Pardubicich rozhodl samosoudkyni JUDr.
Petrou Venclovou, Ph.D., ve véci

zalobkyné: L R.
proti
zalované: Ceska4 sprava sociilniho zabezpedeni

sidlem Kfizova 25, 225 08 Praha 5

v fizeni o Zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 4.8.2017, ¢.j. X/46091-MM,

takto:
L Rozhodnuti Ceské spravy socilniho zabezpeleni ze dne 4.8.2017, &j. X/46091-MM

V. . * v /7 Vv 4 v/ v/ 4
se zrusuje a véc se vraci zalované k dal$imu fizeni.

II. Zadny z Gcastnikl nema pravo na nahradu nakladu fizeni.

Odtvodnéni:

. Zalobou doruéenou nadepsanému krajskému soudu dne bylo zah4jeno ¥zeni o pYezkum
zakonnosti rozhodnuti Ceské spravy socialniho zabezpedeni uvedeného ve vyroku tohoto
rozsudku podle ust. § 65 a nasl. zak. ¢ 150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho (dale jen
»8.1.8.%). Uvedenym rozhodnutim zalované byly podle § 90 odst. 5 zak. ¢. 500/2004 Sb.,
spravniho fadu, zamitnuty namitky zalobkyné proti rozhodnuti téhoz spravniho orginu
&j. X ze dne 9. 6. 2017 a toto rozhodnuti bylo potvrzeno. Zalovanym rozhodnutim ve
spojeni s prvostupiovym rozhodnutim byla zamitnuta zadost zalobkyné o zménu vyse
invalidniho dtchodu na invalidni dchod II. stupné pro nesplnéni podminek podle ust. §

Shodu s prvopisem potvrzuje
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41 odst. 3 zak. ¢. 155/1995 Sb. o dichodovém pojisténi (dale jen ,zakon o diuchodovém
pojisténi®) stim, ze pracovni schopnost zalobkyné zduvodu jejtho dlouhodobé
nepriznivého zdravotntho stavu poklesla o 45 %.

Zalobkyné tvrdi nezikonnost Zalovaného rozhodnuti, nebof Zalovani nezjistila fadné
skutkovy stav véci, kdyz podhodnotila zdravotni potize zalobkyné a nasledné uzavrela, ze
zalobkyné neni osobou, jejiz stav odpovida invalidité druhého stupné. Za rozhodujici
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zdravotni pricinu svych obtizi oznadila zalobkyné organickou poruchu se stredné tézkym
kognitivnim deficitem, MMSE 25 boda.

Zalovana ve svém vyjadfeni k zalobé setrvala na pravnim nazoru predestteném v zalobou
napadeném rozhodnuti.

. Krajsky soud prezkoumal Zalobou napadené rozhodnuti v mezich Zalobnich bodd podle
pravniho a skutkového stavu k datu vydani napadeného rozhodnuti podle § 75 odst. 1, 2
s.f.s.

Z obsahu spravniho spisu bylo zjisténo, ze podle posudku OSSZ Pardubice ze dne 25. 5.
2017 je rozhodujici pticinou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu zalobkyné
organicka porucha se stredné tézkym kognitivnim deficitem, MMSE 25 bodu, cemuz podle
kapitoly V. (dusevni poruchy a poruchy chovani), polozky 1, pism. ¢/ (organické a
symptomatické dusevni poruchy - stredné tézké postizeni) prilohy k vyhl. ¢. 359/2009 Sb.,
kterou se stanovi procentni miry poklesu pracovni schopnosti a nalezitosti posudku o
invalidité a upravuje posuzovani pracovni schopnosti pro uclely invalidity (vyhlaska o
posuzovani invalidity), odpovida mira poklesu pracovni schopnosti 45 %.

.V prubéhu namitkového rizeni doslo k novému posouzeni dne 25. 7. 2017, priCemz
uvedené zdravotni postizeni zalobkyné bylo jako rozhodujici potvrzeno a shodné zarazeno
do kapitoly V., polozky 1, pism. ¢) ptilohy vyhlasky o posuzovani invalidity a mira
poklesu pracovni schopnosti zalobkyné byla ohodnocena na 45 %.

. Krajsky soud provedl pti jednani ve véci dne 18. 7. 2018 dukaz posudkem zdravotniho
stavu zalobkyné. Posudek byl vypracovan v souladu s § 4 odst. 2 ZOPSZ dne 22. 6. 2018
Posudkovou komisi Ministerstva prace a socidlnich véci CR (ddle jen ,PK MPSV®),
pracovisté v Hradci Kralové, v niz jako odborna lékarka (psychiatrie) zasedala MUDrr. T. S.
Z uvedeného posudku krajsky soud zjistil, ze PK MPSV vzala za rozhoduyjici pricinu
dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu zalobkyné organickou poruchu osobnosti
s deficitem poznavacich funkci stfedné tézkého az tézkého stupné s progresi cca od roku
2015 (MMSE v 3/17 - 18 bodd, v4/17 - 25 boda, v6/18 - 17 bodl), Gzkostnou
symptomatologii, emocionalni labilitou, nasedajicimi stavy zmatec¢nosti, pfi¢emz procentni
miru poklesu pracovni schopnosti stanovila podle kapitoly V., polozky 1, pism. d) prilohy
vyhlasky o posuzovani invalidity na 60 % a toto ohodnocent dale navysila podle § 3 odst. 1
téze vyhlasky o 10 % vzhledem rozvijejicimu se onemocnéni RSM.

Uvedeny posudek je radné odivodnén, zhorSovani vyvoje organického psychosyndromu je
dolozeno 1ékarskymi vySettenimi od roku 2015 do soudasnosti. Zvyseni podle § 3 odst. 1
vyhlasky o posuzovani invalidity je opodstatnéno paternimi obtizemi a zejména
rozvijejicim se demylianizaénim onemocnénim zalobkyné.

. Krajsky soud dospél po provedeném dokazovani k zavéru, ze zaloba je davodna.

Shodu s prvopisem potvrzuje
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10. Podle § 3 spravniho radu, nevyplyva-li ze zakona néco jiného, postupuje spravni organ tak,
aby byl zjistén stav véci, o némz nejsou diivodné pochybnosti, a to v rozsahu, ktery je
nezbytny pro soulad jeho tkonu s pozadavky uvedenymi v § 2.

11. Podle § 39 odst. 2 zakona o dichodovém pojistént, jestlize pracovni schopnost pojisténce
poklesla

Shodu s prvopisem potvrzuje
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a) nejméné o 35 %, avsak nejvice 0 49 %, jedna se o invaliditu prvniho stupné,
b) nejméné o 50 %, avsak nejvice 0 69 %, jedna se o invaliditu druhého stupné,
¢) nejméné o 70 %, jedna se o invaliditu tretiho stupné.

Podle § 41 odst. 3 zakona o duchodovém pojisténi se pfi zméné stupné invalidity nové
stanovi vyse invalidniho dichodu, a to ode dne, od néhoz doslo ke zméné stupné
invalidity.

Shora uvedenym posudkem PK MPSV, k némuz neméla zadna z procesnich stran vyhrady,
bylo prokazano, ze zalovana ve spravnim rizeni nezjistila presné a uplné skutecny stav véci,
kdyz podhodnotila zdravotni stav zalobkyné a nasledné pak uéinila ten pravni zavér, ze
zalobkyné je nadale invalidni pro invaliditu prvniho stupné podle § 39 odst. 2 pism. a)
zakona o dichodovém pojistént.

Zalovana uvedenym postupem porusila ust. § 3 spravniho ¥adu a dopustila se tak vady
fizeni, ktera zpusobila nezakonnost napadeného rozhodnuti. Krajsky soud dospél k zavéru,
\4 \4 v / ’ 4 / 4 vV */

ze zalobkyné byla napadenym rozhodnutim zkracena na svych pravech, kdyz ji v rozporu
sust. § 41 odst. 3 zakona o duchodovém pojisténi byla zamitnuta zadost o zménu
invalidity, ackoliv u zalobkyné ke zméné invalidity doslo.

Krajsky soud proto zalované rozhodnuti podle § 78 odst. 1, 4 s.t.s. pro vady fizeni zrusil a
véc vratil zalované k dalsimu fizeni. V dalsim fizeni je zalovana ve smyslu § 78 odst. 5 s.t.s.
4 4 /4 4 4 / v v o 1 v v v v
vazana pravnim nazorem soudu vyslovenym ohledné stupné invalidity zalobkyné, véetné
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ptislusného zakonného zarazeni zdravotniho postizeni zalobkyné a procentualniho
’ ’ . .y , . v/ ’V
ohodnoceni miry poklesu jeji pracovni schopnosti ve smyslu prilohy vyhlasky o
posuzovani invalidity. Tedy zalovany bude v dal$im fizeni plné respektovat posudkovy
zavér shora uvedeného posudku PKMSV, pracovisté v Hradci Kralové ze dne 22. 6. 2018.

Vyrok o nakladech fizeni se opira o ustanoveni § 60 odst. 1 s.f.s., kdyz zalobkyné byla ve
VU v 7 vV 4 v /4 4 4 o V/ 4
véci plné uspésna, avsak prava na nahradu nakladu fizeni se vzdala.

v
Poucdeni:
Toto rozhodnuti nabyva pravni moci dnem doruceni Glastnikiim fizeni.

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasalni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho soudu,
se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasalni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Lhata pro podani kasaéni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urdil pocatek lhaty (den doruleni rozhodnuti). Ptipadne-li posledni den
lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhaty nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhaty k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodu uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé
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obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméruje,
v jakém rozsahu a z jakych davodu jej stézovatel napada, a udaj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo c¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro
vykon advokacie.

Shodu s prvopisem potvrzuje
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Soudni poplatek za kasa¢ni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro
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zaplaceni soudntho poplatku na ucet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Pardubice 18. éervence 2018

JUDr. Petra Venclova, Ph.D., v. r.
samosoudkyné
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