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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Meéstsky soud v Praze rozhodl vsenaté slozeném z predsedkyné JUDr. Ing. Viery
Hordicové a soudct Mgr. Jiftho Lifky a Mgr. Kamila Tojnera v pravni véci

o zalobé proti nezikonnému zasahu Zalovaného spoéivajicimu v tom, Ze dne 21. 10. 2015
Ve v A4 v
neprijal Zalobcovu Zadost 0 zaméstnaneckou kartu,

takto:

L Urluje se, ze zasah Zalovaného spolivajici v tom, Ze dne 21. 10. 2015 nepfijal
zalobcovu zadost o zaméstnaneckou kartu, byl nezakonny.

II. Zalovany je povinen zaplatit zalobci do triceti dnt od pravni moci tohoto rozsudku
nahradu nakladu fizeni ve vysi 18 456 K¢ k rukam, advokata.

Odavodnént:

Zalobce se po opravé Zaloby ze dne 12. 3. 2018 domahé ureni, e se v nému Zalovany
dopustil nezakonného zasahu tim, ze od néj dne 21.10.2015 neprijal jeho zadost
o zaméstnaneckou kartu. Zalobce se dostavil osobné do budovy Zalovaného uvedeného
dne, ato v urednich hodinich pro ostatni konzularni agendu, nacez sdélil pracovnici
zalovaného svlj umysl pozadat o zaméstnaneckou kartu. Zaméstnankyné zalovaného
zalobci sdélila, ze tak muze ulinit vyhradné v Grednich hodinach k tomu uréenych
v pondéli, a to pouze po predchozi registraci v systému Visapoint. Na to zalobce podal na
postup pracovnice zalovaného stiznost, k niz pripojil svou zadost o zaméstnaneckou kartu.

Po zméné oznaleni Zalovaného na Velvyslanectvi CR v Hanoji soud Zalovanému dorudil
vyzvu k vyjadreni (¢. 1. 44). Na tuto vyzvu reagoval e-mailem zaméstnanec Ministerstva
zahranicnich véci, v némz sdélil, ze zalovany trva na natizeni jednani. Soud na tomto misté
konstatuje, ze zalovaného opakované poucil o skutecnosti, ze v fizeni, v némz vystupuje
Velvyslanectvi Ceské republiky, za né nemtZe bez dal§tho jednat Ministerstvo
zahraniénich véci. Vsouladu s § 33 odst. 5 s. 1. s. jedna za spravni organ jeho vedouct,
popripadé jina osoba k tomu opravnéna podle vnitfnich predpisia. Na tkony zaméstnanct
Ministerstva zahrani¢nich véci, ktefi nebyli povéreni k tomu jednat za zalovaného, tedy
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soud nebral ztetel. Tato situace byla jednoznalné zalovanému vysvétlena naposledy
v fizeni sp. zn. 10 A 77/2017; kopie sdéleni je zalozena na ¢. 1. 48 soudniho spisu.

Dne 1. 8. 2018 se ve véci konalo Gstni jednani. V ramci jednani zalobce setrval na svém
. </ 1V ’ ’ ’ 7 7 . ’ ’ Ve ..
stanovisku vyjadfeném v pisemnych podanich. Zalovany odkazal a pfipojil se
k argumentaci vyjadrené ve vyjadreni ministerstva zahrani¢nich véci ze dne 4. a 6. ledna

2016 k zalobé.

Z predlozeného spravniho spisu se soud seznamil sptipisem zalovaného ze dne
18. 12. 2015, ¢.j. 1698/2015-HANOI-VI], jimz byla vyfizena zalobcova stiznost. V tomto
ptipise se uvadi: ,Dne 21. 10. 2015 byla v odpolednich hodindch na recepci Velvyslanectrvi
Ceské republiky v Hanoji poddna stiznost spolecné s Zédosti o povoleni k dloubodobému pobytu
za celem zaméstnani pana L.H. B. Vhledem k tomu, Ze se zadatel dostavil na konzulirni
oddéleni Velvyslanectvi Ceské republiky Hanoji v iivednich bodindch, které nejsou vybrazeny
pro poddni Zidosti tohoto drubu, nemohl byt Zadatel do prostor Cekdarny konzuldrnibo viseku
vpustén. Zadost o dlouhodoby pobyt za iicelem zaméstndni tedy nebylo moZné p¥ijmout, jeliko?
nebyla 7ddné podina v urednich hodindch vybrazenych pro takovd poddini*.

Dale soud k navrhu zalobce dikazem provedl sdéleni zalovaného ze dne 14.8.2015
zverejnéné na internetovych strankach (pfedlozeny nahled je ze dne 9. 11. 2015). Z tohoto
dokumentu vyplyva, ze od 17.8.2015 umoznovaly Gfedni hodiny zalovaného pfijem
zadosti o povoleni k dlouhodobému pobytu v pondéli od 9:00 do 12:00, a to s poznamkou
Spouze pro Zadatele, kterd si sjednali schiizku prostrednictvim Visapoint®. Ve stredu od 14:00
do 15:00 byly tfedni hodiny uréeny mimo jiné pro dalsi konzularni agendu.

Méstsky soud v Praze pristoupil k vécnému posouzeni zaloby, pfiemz v souladu
s § 87 odst. 1 casti véty za strednikem rozhodoval podle skutkového a pravniho stavu,
ktery zde byl v dobé zasahu.

Zaloba je divodna.

Soud ma za prokazané, ze se zalobce skutecné dne 21.10.2015 dostavil osobné
k zalovanému za Gcelem podani zadosti o zaméstnaneckou kartu, a to v Grednich hodinach
\4 4 / 4 M / v /7 v /4 4 4 v/ \4
zalovaného. To vyplyva zejména ze sdéleni zalovaného, jimz byla vytizena zalobcova
stiznost, kde se vyslovné potvrzuje, ze se tak stalo.

Soud konstatuje, ze podle zakona o pobytu cizincd ve znéni u¢inném uvedeného dne
nemél zalovany pravomoc po zadatelich o povoleni k pobytu, jakym je zaméstnanecka
karta, pozadovat predchozi sjednani terminu podani zadosti. Podle ustanoveni § 170 odst. 2
zakona & 326/1999 Sb., o pobytu cizincti na Gizemi Ceské republiky, (dale jen ,zikon o
pobytu cizincu®) se totiz tato pravomoc vyslovné vztahovala jen na zadatele o viza. Jak
uvedl rozSiteny senat Nejvysstho spravntho soudu vrozsudku 30. 5. 2017,
¢.j. 10 Azs 153/2016 - 52, ¢. 3601/2017 Sb. NSS, bodu 74, ,podle zikona o pobytu cizincii se
opravnéni pro zastupitelsky #rad stanovit cizincim povinnost predem si sjednat termin poddani
Zddosti se vztahuje toliko na podani Zddosti o viza, nikoli viak na podani Zddost{ o povoleni
k pobytu*.

Z vypisu ufednich hodin zalovaného, ktery byl proveden dikazem, vyplynulo, ze
v rozhodné dobé nebyly stanoveny zadné Gfedni hodiny, v nichz by bylo mozné podavat
adosti o povoleni k pobytu bez pYedchozi registrace v systému Visapoint. Zalovany tedy
vidéi zadatelim vdéetné zalobce uplatrioval nezikonny pozadavek, aby si sjednali termin
podani zadosti dopredu. Za takovych okolnosti bylo zcela racionalni, pokud se zalobce
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rozhodl zadost podat v urednich hodinach urcenych pro zbytkovou konzularni agendu.
Paklize zalovany vtéto dobé zadost od zalobce neprijal s poukazem na nesplnéni
neexistujicl povinnosti predem si sjednat termin podani zadosti, dopustil se vaéi zalobci
nezakonného zasahu.

Zalovany se tedy vuci zalobci dopustil nezakonného zasahu, coz soud prvnim vyrokem
tohoto rozsudku v souladu s § 87 odst. 2 s. t. s. urcil.

Vyrok o nakladech fizeni se opira o ustanoveni § 60 odst. 1 s. . s., dle néjz ma pravo na
nahradu nakladt ten Gdlastnik, ktery byl v fizeni Gspésny, v tomto pfipadé tedy zalobce.
Jeho naklady tvofi jednak soudni poplatek ve vysi 2 000 K¢, dale pak ctyfi tkony pravni
sluzby podle § 11 odst. 1 pism. a), d), g) vyhlasky Ministerstva spravedlnosti ¢. 177/1996
Sb., o odménach advokatt anahradach advokatd za poskytovani pravnich sluzeb
(advokatni tarif), tedy prevzeti pravniho zastoupeni, podani zaloby, vyjadreni ze dne
4.2.2016, a Ucast na ustnim jednani. Podle §7 bodu5 ve spojeni s § 9 odst. 4 pism. d)
advokatniho tarifu, ¢ini vyse odmény za jeden ukon pravni sluzby 3 100 K¢ (2 x 3 100 =
12 400). Nahrada hotovych vydaja pak dle § 13 odst. 3 advokatniho tarifu tvori 300 K¢ za
kazdy kon (4 x 300 = 1200). Odména advokatky tak ¢ini 13 600 K¢ a DPH ve vysi 21 %,
celkem tedy 16 456 K. Spolu se soudnim poplatkem je tedy zalovany povinen zaplatit
zalobci celkem 18 456 K.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni
soud.

Lhata pro podani kasalni stiznosti konéi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urdil pocatek lhuty (den doruleni rozhodnuti). Pripadne-li posledni den
lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhaty nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhaty k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasac¢ni stiznost lze podat pouze z duvoda uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé
/ 4 Ve 4 4 4 4 v 4 4 M v \4 VvV
obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz smétuje,
. V4 . / o [ vV Vv 4 /. i
v jakém rozsahu a z jakych divodu jej stézovatel napada, a (daj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasaéni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za né jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Soudni poplatek za kasa¢ni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro
zaplaceni soudniho poplatku na et Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

V Praze dne 1. srpna 2018
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JUDr. Ing. Viera Horéicova v. r.

predsedkyné senatu
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