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USNESENI

Krajsky soud v Praze rozhodl v senatu slozeném z predsedkyné Mgr. Jitky Zavtelové
a soudctt Mgr. Jana Cizka a Mgr. Tomase Kocourka, Ph.D., ve véci

zalobkyneé: Z.,s. 1. 0.,
ICO: X,
se sidlem X, X,
zastoupena advokatkou Mgr. Tatanou Kolatrovou,
se sidlem Bélehradska 9, Usti nad Labem,
proti
zalovanému: Méstsky ufad Kosmonosy,
se sidlem Debfska 1, Kosmonosy,

za UCasti
osoby zaclastnéné na rizeni: D.P. K. a. s.,
ICO: X
se sidlem X, X,
zastoupena advokatem JUDr. Vaclavem Krondlem,
se sidlem Jiraskova 2, Karlovy Vary,

o zalobé proti rozhodnuti zalovaného ze dne 8. 3. 2012, ¢. j. st. 153/2011-21-328-A,

takto:
L Zaloba se odmita.
II. Zadny z ¢astnikd nema pravo na nahradu nékladd fizeni.
II. Osoba zl¢astnéna na Fizeni nema pravo na nahradu nakladi fizeni.
Odtivodnéni:

Zalobce se zalobou, podle &sti tfeti, hlavy druhé, dilu prvého zikona ¢. 150/2002 Sb.,
soudni fad spravni, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,s. f. s.%), jiz soud usnesenim ze
dne 23.7.2018, ¢. j. 45 A 48/2016 - 65, vyloudil k samostatnému projednani, domaha
zruseni v zahlavi oznadeného rozhodnuti Zalovaného, kterym byla umisténa stavba ,D. P.
K. - montazni a skladovy areal® - SO-101 Hrubé terénni Gpravy, pfiprava tizemi, SO-102
Vetejna komunikace véetné osvétleni, SO-103 Arealova komunikace, oploceni, venkovni
osvétleni, SO-104 Venkovni upravy, oploceni, venkovni osvétleni, SO-105 Destova
kanalizace, reten¢ni nadrze, SO-106 Splaskova kanalizace, SO-107 Vodovod, SO-108
Horkovod, SO-109 Prelozka meliora¢niho kanalu, poldry, SO-110 Stabilni hasici zatizent,
SO-111 Predavaci TS, SO-112 Objekt centralni vratnice, vratnice, ¢. 1-3, SO-113 Kabelové
vedeni VN, SO-114 Arealové rozvody VN, SO-115 Datova pripojka, SO-116 Arealové
rozvody NN, SO-117 Kabelové vedeni SEK Telefonica O2, SO-100 Hala DC1, SO-200
Hala DC2, SO-300 Hala DC3 a SO-400 Hala DC4 na pozemcich p. ¢. X v katastralnim
Gzemi Mlada Boleslav, p. ¢. X v katastralnim Gzemi X (stejné jako vSechny nemovité véci
uvadéné dale v tomto usneseni), p. ¢ X, p. & X, p. &. X, p. & X, p. & X, p. & X, p. & X,
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Podle § 81 odst. 1 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjsich predpisu (dale
jen ,spravni rad“), maze ulastnik proti rozhodnuti podat odvolani, pokud zakon nestanovi
jinak.
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Podle § 46 odst. 1 pism. d) s. f. s. nestanovi-li tento zakon jinak, odmitne soud usnesenim
navrh, ktery je podle tohoto zakona nepfipustny.

Podle § 68 pism. a) s. t. s. je zaloba neptipustna tehdy, jestlize zalobce nevycerpal radné
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opravné prostredky v fizeni pred spravnim organem, pripousti-li je zvlastni zakon, ledaze
rozhodnuti spravatho organu bylo na 4ymu jeho prav zménéno k opravnému prostredku
jiného.

Krajsky soud v Praze pfi provérovani pripustnosti zaloby shledal, ze zalobou napadené
rozhodnuti je vylouceno ze soudniho prezkumu. Proti tzemnimu rozhodnuti ve smyslu §
92 anasl. ¢. 183/2006 Sb., o Gzemnim planovani a stavebnim radu (stavebni zakon), ve
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znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,stavebni zakon®), je pfipustny opravny prostredek,
jimz je odvolani podle § 81 odst. 1 spravatho radu uzitého na zakladé § 192 odst. 1
stavebniho zakona. Z vyjadreni zalobkyné v zalobé, respektive v jejim doplnéni ze dne 20.
5. 2016, plyne, ze zalobkyné proti napadenému rozhodnuti odvolani nepodala. Za takove
situace ovsem nelze brojit spravni zalobou proti rozhodnuti spravaiho organu I. stupné,
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nebot fizeni v prvaim stupni a rizeni odvolaci tvori jeden celek. Nelze se tedy domahat
ochrany ve spravnim soudnictvi proti prvostupniovemu rozhodnuti. Formulace obsazena v
§ 68 pism. a) s. . s. totiz mifi k tomu, ze soudni prezkum je vici spravnimu prezkumu
subsidiarni a jeho tkolem je poskytovat ochranu vefejnym subjektivaim pravim osob tam,
kde spravni organy selhaly a toto selhani jiz nelze v ramci vefejné spravy napravit.

Podle rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 12. 5. 2005, ¢. j. 2 Afs 98/2004-65
sLplodminénost vylerpani opravnych prostredkii ve spravnim ¥izeni pred podanim Zaloby k
soudu je nutno vnimat jako provedeni zdsady subsidiarity soudniho prezkumu a minimalizace
zdsahi soudi do spravnibo vizeni. To znamend, Ze vicastnik spravnibo vizeni musi zdsadné
vylerpat vsechny prostredky k ochrané svych prav, které md ve svoji procesni dispozici, a teprve
po jejich marném wvylerpani se miuze domdhat soudni ochramy. Soudni prezkum spravnich
rozhodnuti je totiZ koncipovin az jako ndsledny prostredek ochrany subjektivoné vereinych prav,
ktery nemiize nabrazovat prostiedky nachdzejici se wvnity verejné spravy.

Krajsky soud v Praze tedy zalobu z divodd uvedenych shora podle § 46 odst. 1 pism. d) s.
f. s. ve spojeni s § 68 pism. a) s. t. s. odmitl.

Soud si je védom toho, ze zalobkyné s ohledem na procesni situaci, v niz se nachazela
v dobé vydani tzemniho souhlasu, odvolani G¢inné ani podat nemohla, nebot to by bylo
zamitnuto podle § 92 odst. 1 spravniho radu jako neptipustné (podané osobou zjevné
neopravnénou). Jesté pred vydanim Gzemniho rozhodnuti totiz bylo dne 10. 2. 2012
postupem podle § 28 odst. 1 spravniho tadu rozhodnuto o tom, zZe zalobkyné neni
Glastnikem fizeni. Takové rozhodnuti pak nebrani dal$imu projednavani a rozhodnuti
véci, priCemz plati, ze jestlize osoba, o niz bylo usnesenim rozhodnuto, Ze neni
Glastnikem, podala proti tomuto usneseni odvolani, jemuz bylo vyhovéno, a mezitim
zmeskala tkon, ktery by jako Gcastnik mohla ucinit (tedy napiiklad odvolani), je
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opravnéna tento ukon ucinit do 15 dnt od oznameni rozhodnuti o odvolani (§ 28 odst. 2
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spravniho radu). Pravni Gprava tedy timto zpusobem zarucuje tomu, kdo se uspésné

domuze postaveni ucastnika rizeni, podat v nahradni lhuté odvolani; nasledna spravni
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zaloba je samozfejmé také pripustna. Neni tedy na misté, aby nebyly aplikovany shora

popsané principy subsidiarity soudniho prezkumu.

O nahradé nakladu ftizeni rozhodl soud vsouladu s § 60 odst. 3 s. f. s. tak, ze zadny
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z UCastnikd nema pravo na nahradu nakladu tizeni. Osoba zGcastnéna na tizeni ma podle §
60 odst. 3 s. f. s. pravo na Ghradu jen téch nakladq, které ji vznikly v souvislosti s plnénim
i 4 /7 Ve M v v / Vv v 4 v/ /7 v/ M
povinnosti, které ji soud ulozil. Jelikoz soud osobé zucastnéné na tizeni zadnou povinnost
neulozil, rozhodl, Ze nema pravo na nahradu nakladu fizeni.

Poudeni:
Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhité dvou tydnt ode dne jeho
dorudeni. Kasalni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho soudu,
se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasalni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Lhita pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urdil pocatek lhity (den doruleni rozhodnuti). Ptipadne-li posledni den
lhity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhaty nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhaty k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasalni stiznost lze podat pouze z divodu uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé
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obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméruje,
v jakém rozsahu az jakych duvodi jej stézovatel napada, a Gdaj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti dorudeno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Soudni poplatek za kasa¢ni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro
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zaplaceni soudniho poplatku na et Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Praha 30. srpna 2018

Mgr. Jitka Zavielova, v. r.
predsedkyné senatu
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