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USNESENT

Krajsky soud v Praze rozhodl v senatu slozeném z predsedy JUDr. Milana Podhrazkého,
Ph.D., a soudctu Mgr. Ing. Petra Suranka a Mgr. Jitky Zavrelove ve véci

zalobkyné: L H., narozena X, zemfela X
naposledy bytem L., R.

proti
zalovanému: Krajsky Grad Stredoceského kraje
sidlem Zborovska 81/11, 150 21 Praha 5

za Glasti: L.s.r.0.,ICOX
sidlem J., R.
zastoupena advokatem Mgr. Vojtéchem Metelkou
sidlem Martinska 608/8, 301 00 Plzen

v fizeni o zalobé€ proti rozhodnuti zalovaného ze dne 16. 8. 2016, ¢. j. 122009/2016/KUSK,

takto:
L V fizeni bude dale pokradovano na strané zalujici s Mgr. E. V., narozenou X, bytem
L,R..
II. Rizeni se zastavuje.

II.  Zalobkyni se vraci soudni poplatek ve vys$i 2 000 K¢&. Zaplaceny soudni poplatek
bude vracen z (iétu Krajského soudu v Praze do tficeti dnii od pravni moci tohoto
usneseni.

IV.  Zidny z Glastnikd ani osoba zlastnéna na fizeni nema privo na nihradu nakladd
v/ 4
fizeni.

Odtvodnéni:

. Zalobkyné se zalobou podle ¢asti tfeti, hlavy druhé, dilu prvniho zakona ¢. 150/2002 Sb.,
soudni fad spravni, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,s. f. s.“), podanou osobné dne
14. 10. 2016, domahala zruSeni v zahlavi oznaleného rozhodnuti zalovaného (dale jen
’ 74 sV ’ . .y o ’
»napadené rozhodnuti“), jimz bylo zamitnuto jeji odvolani a potvrzeno rozhodnuti
Meéstského Gradu Rakovnik, odboru vystavby a investic (dale jen ,stavebni Grad®), ze dne
27. 4. 2016, ¢.j. MURA/23322/2016. Stavebni Gfad svym rozhodnutim k zadosti osoby
Y v 7 v/ / ’ . 711« 7 NV 7 ’
zulastnéné na fizeni (dale jen ,stavebnik®) rozhodl o umisténi stavby bytového domu
vetné napojeni na inzenyrské sité a prelozek vodovodniho tfadu a optického kabelu,
*V_V ’ v/ 4 *V_V v v v v
parkovisté, oploceni a zafizeni stavenisté na pozemky p.¢. X, p. ¢. X, p. ¢. X ap. & X
v katastralnim tzemi R. a soucasné tuto stavbu povolil. Zalobkyné pfitom svou aktivni
legitimaci odvozovala od skuteCnosti, ze je vlastnikem pozemkd p. ¢. X a st. p. X a na
v oo /4 ’ v 4 v ’ . v ’ 7/
posledné jmenovaném pozemku umisténé budovy ¢. p. X (dale jen ,dotené nemovite
véci®) v katastralnim Gzemi R..
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2. Podanim ze dne 8.8.2018 Mgr. E. V. soudu oznamila, ze zalobkyné dne 16. 5.2017
zemfela a ze jejim jedinym dédicem se stala ona. Navrhla proto, aby soud rozhodl 0 zméné
zalobce. V navaznosti na to dale konstatovala, Ze si nepreje, aby v fizeni o podané zalobé
bylo dale pokracovano, a navrhla proto, aby soud fizeni o zalobé zastavil. K podani
prilozila stejnopis usneseni Okresniho soudu v Rakovniku ze dne 30.8.2017, (.
j- 26 D 297/2017-40, které podle pripojené dolozky nabylo pravni moci dne 30. 8. 2017.
Timto usnesenim bylo Mgr. E. V. na zakladé zakonné dédické posloupnosti potvrzeno

nabyti celého dédictvi po zemrelé zalobkyni, zahrnujictho mj. 1 dotéené nemovité véci.

3. Podle § 64 s. t. s., nestanovi-li tento zakon jinak, pouziji se pro fizeni ve spravnim
i 4 Ve VvV v 4 4 v A M v 4 4 v/
soudnictvi pfiméfené ustanoveni prveé a tfeti ¢asti obcanského soudniho fadu.

4. Podle § 107 odst. 1 o. s. t. (obsazeného v ¢asti tfeti o. s. t.), jestlize Gcastnik ztrati po
/ /7 V7 4 o i / / V 4 v/ 4 v/ \4 v/ 4 v
zahajeni fizeni zpusobilost byt Gclastnikem fizeni dfive, nez fizeni bylo pravomocné
v 4 v . v/ 4 oV v 71 v 4
skonceno, posoudi soud podle povahy véci, zda v rizeni muze pokracovat. Neni-li mozné v
v/ 7 e v v/ 4 v v/ / v/ 4 v 4
fizeni ihned pokracovat, soud fizeni prerusi. O tom, s kym bude v fizeni pokracovano,
soud rozhodne usnesenim.

5. Podle § 107 odst. 2 o. s. t., ztrati-li zpusobilost byt Uc¢astnikem ftizeni fyzicka osoba a
umoznuje-li povaha véci pokracovat v fizeni, jsou procesnim nastupcem, nestanovi-li
zakon jinak, ti, ktefi vstoupili do prava nebo povinnosti, o néz v fizeni jde.

6. Smrti zalobkyné zanikla jeji pravni osobnost a tedy i zpusobilost byt Gcastnikem fizeni
(srov. § 33 odst. 2's. t.s. 2 § 23 a § 3029 odst. 1 zakona ¢. 89/2012 Sb. obc¢ansky zakonik, ve
znéni pozdéjsich predpisa). V souladu s rozhodnutim dédického soudu preslo vlastnické
pravo, jehoz tvrzené dotleni napadenym rozhodnutim bylo zakladem aktivni legitimace
zalobkyné v tomto soudnim fizeni, v plném rozsahu na Mgr. E. V.. V dusledku toho se
stala procesnim nastupcem puvodni zalobkyné ve smyslu § 107 odst. 2 o. s. t. Proto soud
podle § 107 odst. 1 véty posledni o. s. f. prvanim vyrokem rozhodl tak, ze v rizeni bude na
strané zalujici nadale pokracovano s Mgr. E. V..

7. Podle § 47 pism. a) s. 1. s. soud fizeni usnesenim zastavi, vzal-li navrhovatel svij navrh
zpét.

8. Vzhledem k tomu, ze nova zalobkyné vzala podanou zalobu zpét a o pravosti tohoto
4 /. 4 M M 4 4
procesniho tkonu nema soud pochybnosti, soud v souladu s dispozicni zasadou a
citovanym zakonnym ustanovenim rizeni zastavil.

9. O vraceni soudniho poplatku snizeného o 1000 K¢ zalobkyni rozhodl soud podle § 10
odst. 3 véty prvni zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni pozdéjsich
predpist, nebot k zastaveni fizeni doslo pfed prvnim jednanim ve véci. Soudni poplatek
bude Zalobkyni vracen ve lhité plynouci z ustanoveni § 10a odst. 1 téhoz predpisu.

10. Poslednim vyrokem soud rozhodl o nahradé nakladi fizeni. Protoze zalobkyné
nevzala zalobu zpét ani z divodu pozdéjsiho chovani Zalovaného, ani z divodu uspokojeni
ve smyslu § 62 s. f. s., nema podle § 30 odst. 3 véty prvni s. f. s. zadny z Glastnikl pravo na

4 ’ o V/ 4 \4 o v v/ 4 Ve v /v v 4 v/ 4
nahradu nakladu tizeni. Protoze soud v prubéhu fizeni neulozil osobé zicastnéné na fizeni
zadnou povinnost a ani neshledal divody hodné zvlastniho zfetele pro odlisny postup,
nepfiznal pravo na nahradu nakladd fizeni podle § 60 odst. 7 s. 1. s. ani ji.

Poulent:
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Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasalni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho soudu,
se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasalni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravai soud.

Lhuta pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urcil pocatek lhuty (den doruceni rozhodnuti). Pfipadne-li posledni den
lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhaty k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost 1ze podat pouze z davodu uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé

/ 4 Ve 4 4 4 4 v 4 4 i v v vV .
obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméruje,
vjakém rozsahu az jakych divodu jej stézovatel napada, adaj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo c¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnicke vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Soudni poplatek za kasalni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro

4 4 / V M VVv/ 4 4 4 M
zaplaceni soudniho poplatku na udet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Praha 20. srpna 2018

JUDr. Milan Podhrazky, Ph.D. v. r.

predseda senatu
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