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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudkyni JUDr. Janou Zaviskou ve véci

zalobce: F. A.
proti
zalovaneé: Ceska sprava socialniho zabezpeceni

sidlem Kfizova 25, 225 08 Praha 5

o Zzalobé ze dne 24. 4. 2018 proti rozhodnuti Zalované ze dne 29. 3. 2018, o niroku na
invalidni ddchod,

takto:
I. Zaloba se zamita.

II. Zadnému z GCastnikl se neptiznava nahrada nakladd fizeni.
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Odavodnént:

. Zalobci byla zamitnuta zadost o invalidni dichod z divodu stanoveni miry poklesu
y Yy P
pracovni schopnosti pod zakonem stanovenou hranici 35%.

. Zalobce se véasnou Zalobou domahal zruseni napadeného rozhodnuti, nebot dle n¢ho jeho
zdravotni stav mu neumozuje najit si praci v oboru, ktery vystudoval, a to v hotelnictvi
a turismu. Jeho zdravotni stav je na tom stejné, jako kdyz zadal o dichod a byl mu
ptiznan. V srpnu 2018 mu byl odebran s tim, ze ma doplnit neurologicky a psychologicky
posudek. Presto, ze tak uéinil, byl mu dichod odnat.

. Zalovani ve svém vyjad¥eni k Zalobé setrvala na stanovisku zakonného rozhodnuti a
navrhla provedeni diukazu odbornym lékarskym posouzenim PK MPSV. Nebude-li
posudkem PK MPSV potvrzena invalidita zalobce, navrhuje zalovana zamitnuti zaloby,
v opa¢ném pripadé ponechava rozhodnuti na uvaze soudu.

. Krajsky soud u jednani provedl dikaz napadenym rozhodnutim zalované, obsahem
spravnich spist, posudkem PK MPSV ze dne 25. 7. 2018 a rozhodnutim o namitkach ze
dne 11. 10. 2017 ve véci odnéti invalidntho diachodu. Spravni soud sam zdravotni stav
vadatele o invalidni dichod nepfezkoumava. Ulastnici ¥zeni u jednani soudu setrvali na
svych procesnich stanoviscich. Prvni ustni jednani se konalo dne 15. 8. 2018, které bylo
odroceno za Gcelem ovéreni u zalované odnéti invalidniho dichodu, jestlize v tomto sméru
predlozeny davkovy spis nenabizel potfebné doklady a zalobce toto nebyl schopen soudu
sdélit. Dal$i jednani bylo nafizeno na 12. 9. 2018. Zalobci bylo doru¢eno predvolani
k tomuto jednani dne 20. 8. 2018, pricemz zalobce dne 24. 8. 2018 soudu sdélil, zZe ma
zaplacenou dovolenou od 27. 8. do 6. 9. 2018. Soud proto nafidil jednani na 12. 9. 2018;
predvolani bylo zalobci doruceno dne 6. 9. 2018. Soud pti projednani véci dne 12. 9. 2018 si
byl védom, ze nedodrzel desetidenni lhutu dle § 49 odst. 1 zakona ¢. 150/2002 Sb. Dle § 49
odst. 1, véta pred strednikem, zakona ¢. 150/2002 Sb. k projednani véci samé naridi
predseda senatu jednani a predvola k nému WUcastniky tak, aby méli Cas k pripravé
priméfrené povaze véci, alesponn vsak 10 dnu. Smyslem této desetidenni lhuty je dat
Gcastnikim dostatecny Casovy prostor k pripravé pred jednanim soudu. V souzené véci tak
bylo postupovano ptred prvnim dstnim jednanim, ale vzhledem k tomu, Ze druhé dstni
jednani bezprostfedné nasledovalo po prvnim jednani, soud dospél k zavéru, ze dodrzeni
desetidenni lhity i pro toto jednani by bylo pouze formalistické.

. Z hlediska skutkovych zjisténi vyplyvajicich z provedeného dokazovani vzal krajsky soud
za prokazané, ze zalobci byl k zadosti ze dne 14. 5. 2015 ptiznan invalidni dichod od 18. 5.
2015 pro invaliditu prvniho stupné na zakladé posudku lékate Okresni spravy socialniho
zabezpeleni (dale jen OSSZ) v Ostravé ze dne 3. 6. 2015; zalobce byl uznan invalidnim od
18. 5. 2015 s poklesem pracovni schopnosti dle kapitoly XV, odd. A, pol. 1b pfilohy
k vyhl. ¢ 359/2009 Sb. o 25% a s navySenim o 10% dle § 3 odst. 2 cit. vyhlasky na
celkovych 35%. Doba platnosti posudku byla stanovena do 30. 6. 2017. Nasledné dne 22. 6.
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2017 byla provedena kontrola zdravotniho stavu s vysledkem, ze z divodu dlouhodobé
nepriznivého zdravotniho stavu poklesla pracovni schopnost pouze o 15% a rozhodnutim
ze dne 11. 7. 2017 byl invalidni dichod od 6. 8. 2017 odnat; v namitkovém rizeni byl
zdravotni stav hodnocen dle kapitoly XV., odd. A, pol. 1b prilohy k vyhl. ¢. 359/2009 Sb.
s poklesem pracovni schopnosti v mire 15%. Nasledné rizeni bylo zahajeno novou zadosti
o invalidni dtchod ze dne 21. 12. 2017. Dle 1ékare OSSZ v Ostravé ze dne 24. 1. 2018 vsak
zalobce nebyl jiz uznan invalidnim, kdyz mira poklesu pracovni schopnosti byla stanovena
20% dle kapitoly V., pol. 1b prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., a proto rozhodnutim ze
dne 6. 2. 2018 byla zadost o invalidni dichod zamitnuta. K namitkam bylo vypracovano
nové posouzeni zdravotniho stavu lékafem oddéleni 1ékatské posudkové sluzby CSSZ dne
9. 3. 2018 se zavérem, ze rozhodujici pri¢inou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu
je lehky organicky inhibi¢ni psychosyndrom s pretrvavajici lehkou levostrannou
kvadruspasticitou jako rezidualni stav po prodélaném kraniotraumatu dne 29.5. 2014,
s poklesem pracovni schopnosti dle kapitoly V. polozce 1b prilohy k vyhl. ¢. 359/2009 Sb.
0 20%.

6. Jelikoz rozhodnuti soudu vdané véci, kdy se jedna o davku duchodového pojisténi
podminéného nepfiznivym zdravotnim stavem zalobce a jeho dochovanou pracovni
schopnost, je zavislé predevsim na odborném lékarském posouzeni, vyzadal krajsky soud
odborny lékarsky posudek u posudkové komise Ministerstva prace a socialnich véci (dale
jen PK MPSV) s pracovistém v Ostravé; PK MPSV je k podani posudku pro soudni tizeni
povolana pfimo ze zakona podle § 4 odst. 2 zakona ¢.582/1991 Sb., o organizaci a
provadéni socialniho zabezpecent, ve znéni pozdéjsich predpisa.

7. Z posudku PK MPSV v Ostravé ze dne 25. 7. 2018 soud vzal za prokazane, ze zalobce
nebyl k datu vydani napadeného rozhodnuti invalidni podle § 39 odst. 1 zakona ¢.
155/1995 Sb., nebot pokles pracovni schopnosti z davodu dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho stavu nedosahoval miry nejméné 35%, jestlize dosahoval pouze 20%
s posudkovym hodnocenim dle kapitoly V., pol. 1b prilohy k vyhl. ¢ 359/2009 Sb. PK
MPSV  vychazela ze zdravotnické dokumentace, zejména neurologickych a
psychologickych nalezd. U zalobce byl prokazan lehky organicky inhibicni
psychosyndrom a pfetrvavajici lehka levostranna kvadruspasticita jako rezidualni stav po
prodélaném kraniotraumatu dne 29. 5. 2014, stav po dihuznim axonalnim poranéni, stav
po impresivni fraktufe kalvy frontalné vlevo a po jeji plastice v kvétnu 2014 (stav po
tracheostomii v kvétnu 2014). Jedna se o lehké féni postizeni slehkym odklonem od
normy pri vykonu nékterych dennich aktivit, posuzovany je hodnocen pfi horni hranici
rozmezi, 20%. V tomto hodnoceni je zohlednén i dopad nemoci na pracovni zapojeni.
Nelze prokazat téz8i féni postizeni, tzn. stfedné tézké ¢i tézké. Zdravotni stav neodpovida
zadnému st. invalidity. Pfezkum zdravotniho stavu nepotvrdil uvedené namitky. Byly
zhodnoceny vSechny nalezy a diagndézy. Trvalé, posudkové vyznamné zhorseni
zdravotniho stavu se neprokazalo. Dle dokumentace v mezidobi nebyl posuzovany akutné
oSetten, hospitalizovan ani prace neschopen. Na potrazové residuum je dlouhodobé a plné
adaptovan. Predchozi ptiznani invalidity I. stupné dne 3. 6. 2015 posudkovym lékarem
LPS OSSZ jevi znamky nadhodnoceni, ztejmé ovlivnéno v souvislosti s nestabilizaci a
neadaptaci na danou situaci v té dobé, tj. asi rok po trazu. Byla vsak stanovena i kontrola
zdravotniho stavu po dvou letech, kdy bylo odebrani invalidity. Posuzovany je posuzovan
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jako obchodni zastupce, ma dosazené stredoskolské vzdélani, vlastni fidi¢sky prikaz, dle
dok. LPS CSSZ: z telefon. rozhovoru s zadatelem dne 9. 3. 2018 vyplynulo, ze posuzovany

. o 4 v /7 Ve 1°V / o / 4 ./
pracuje u puvodniho zaméstnavatele, vlastni fidi¢sky prukaz. Zbyly pracovni potencial lze
vyuzit v souCasném zameéstnani, je schopen zauceni v jiném oboru - rekvalifikace.

. Vsouladu s § 75 odst. 1 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho (dale jen s.t.s.),
soud pti prezkoumavani napadeného rozhodnuti zalované vychazel ze skutkového a
pravniho stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani zalovaného spravniho organu, priemz
dospél k zavéru, ze zalobce k datu vydani napadeného rozhodnuti dne 12. 7. 2016 nebyl
invalidni. Podle § 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi, ve znéni
pozdéjsich predpist, je pojisténec invalidni, jestlize z davodu dlouhodobé neptiznivého
zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti nejméné o 35%. Podle § 39 odst.
2 zakona ¢. 155/1995 Sb., jestlize pracovni schopnost pojisténce poklesla nejmeéné o 35%,
avsak nejvice 0 49 %, jedna se o invaliditu prvatho stupné; jestlize poklesla nejméné o 50%,
avsak nejvice o 69%, jedna se o invaliditu druhého stupné a pokud poklesla nejméné o 70%,
jedna se o invaliditu tretiho stupné. Pracovni schopnosti se podle § 39 odst. 3 zakona ¢.
155/1995 Sb. rozumi schopnost vykonavat vydéle¢nou éinnost odpovidajici télesnym,
smyslovym a dusevnim schopnostem, s prihlédnutim k dosazenému vzdélani, zkusenostem
a znalostem a predchozim vydéleénym Ccinnostem. Poklesem pracovni schopnosti se
rozumi pokles schopnosti vykonavat vydéle¢nou ¢innost v disledku omezeni télesnych,
smyslovych a dusevnich schopnosti ve srovnani se stavem, ktery byl u pojisténce pred
vznikem dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu.

. Krajsky soud opakuje, ze posudkové komise MPSV v souzené véci jsou prislusné k
posouzeni zdravotniho stavu a pracovni schopnosti ob¢anu pro udely prezkumného tizeni
soudniho ve vécech duchodového pojisténi (§ 4 odst. 2 zakona ¢. 582/1991 Sb.), a proto
posudky téchto komisi povazuje soud za stézejni dikaz. Posudkova komise podala posudek
v radném slozeni, stanovené v ust. § 16b zakona ¢. 582/1992 Sb., nebot v komisi vedle
posudkového 1ékare byl dalsi odborny lékar z oboru psychiatrie. Posudek byl vypracovan
s nalezitostmi uvedenymi v ust. § 7 vyhl. ¢ 359/2009 Sb. na zakladé zdravotni
dokumentace zalobce. Posudkova komise vyhodnotila miru poklesu pracovni schopnosti
zalobce zcela shodné s posudkovymi lékati v predchazejicim spravnim fizeni dle kapitoly
V. (dusevni poruchy a poruchy chovani), polozky 1 (organické a symptomatické dusevni
poruchy), pism. b) s lehkym postizenim (lehké postizeni mysleni, napadny odklon od
normy, dysfunkce zhorsujici socialni prizpasobivost, disledky se projevuji po vétsinu
sledovaného obdobi nebo je sttedné zavazné postizeni v nékolika obdobich béhem roku,
lehky odklon od normy pti vykonu nékterych dennich aktivit a roli dle prilohy k vyhl. ¢.
359/2009 Sb. Dle uvedeného pro toto zdravotni postizeni je stanovena mira poklesu
pracovni schopnosti v rozmezi 15 az 20%. PK MPSV 20 procentni pokles dale nenavysila
dle § 3 odst. 2 cit. vyhlasky, nebof dopad nemoci na pracovni zapojeni zhodnotila jiz ve
stanoveni horni hranice. Jak jiz vySe uvedeno, posudkova komise byla fadné odborné
obsazena, a soud proto nema diivod zpochybriovat erudici tohoto posudkového organu.
Zavér posudku koresponduje svysledky odbornych lékarskych vySetfeni, na které
posudkové komise odkazaly. Posudkova komise hodnotila zdravotni stav Zzalobce na
zakladé zdravotni dokumentace, kterou si pro své jednani vyzadala. Posudkové organy
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musi pri uréovani poklesu pracovni schopnosti vychazet ze zdravotniho stavu pojisténce
dolozeného vysledky funkénich vysettenti (§ 39 odst. 4 zdp).

10. Prestoze u jednani soudu byla zalobcem zpochybnéna presvédcéivost posudku
posudkové komise, soud zalobci nepfisvédcil, nebot posudek soud povazuje za Gplny,
logicky a presvédcivy.

11. Jelikoz zalobce k datu 29. 3. 2018 nenaplnoval zakonné podminky stanovené § 39
odst. 1, 2 zakona ¢. 155/1995 Sb. pro invaliditu alesporl prvniho stupné, byla-li mira
poklesu jeho pracovni schopnosti stanovena 20%, zalovana, zamitla-li zadost o invalidni
dtchod, nijak nepochybila. Na zakladé vyse uvedeného krajsky soud v souladu s § 78 odst.

7 zakona ¢. 150/2002 Sb. zalobu jako neduvodnou zamitl.

12. Zadnému z Glastnikl fizeni nebylo pfiznano pravo na nahradu nakladd fizeni,
> Vv v/ 4 v / vV / v 4 / M 4
nebot Zalobce v fizeni nebyl procesné UspéSny a zalovanid nema na jejich nahradu ze
zakona narok (ust. § 60 odst. 2 s.t.s. a § 118d zakona ¢. 582/1991 Sb., ve znéni pozdéjsich
predpisu).

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhuté do dvou tydnt ode dne
dorudeni tohoto rozhodnuti. Kasa¢ni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich

. VVv/ / /’ 4 4 ’ Vv ' v 4 ’V .
u Nejvyssiho spravniho soudu, se sidlem Moravské namésti ¢. 6, Brno. O kasaéni stiznosti
rozhoduje Nejvyssi spravai soud.

Kasacni stiznost 1ze podat pouze z dvodt uvedenych v § 103 odst. 1 s.f.s.
V fizeni o kasaéni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,

vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Ostrava 12. zari 2018

JUDr. Jana Zaviska

samosoudkyné
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