& . 61 Az 14/2018 - 52

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudcem JUDr. Petrem Indrackem v pravni véci

zalobce: H.B.
statni prislusnost Alzirsko
t. ¢. v Pobytovém stredisku Havirov, Na Kopci 269, 735 64 Havirov
zastoupeného Mgr. Ladislavem Bartou, advokatem se sidlem 702 00
Ostrava, Purkynova 6
proti
zalovanému: Ministerstvo vnitra CR
sidlem 170 34 Praha 7, Nad Stolou 3
o zalobé proti rozhodnuti ze dne 29.3.2018 ¢&. j. OAM-177/LE-VL14-HA11-2017, o udéleni
mezinarodni ochrany

takto:

I. Zaloba se zamita.

II. Zidny z Glastnikd nema pravo na nahradu naklada tizeni.
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III. Odména advokata Mgr. Ladislava Barty se urcuje ¢astkou 6.800 K&, ktera mu bude
proplacena z ¢tu Krajského soudu v Ostravé do 60 dnt od pravni moci tohoto

rozhodnuti.

Odtivodnéni:

. Rozhodnutim ze dne 29.3.2018 ¢. j. OAM-177/LE-VL14-HA11-2017 zalované Ministerstvo
vnitra CR rozhodlo o neudéleni mezinirodni ochrany Zalobci podle ust. § 12, § 13, § 14, §
14a a § 14b zakona ¢. 325/1999 Sb., o azylu, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,zakon
o a zylu®). V prabéhu fizeni vzal zalovany za objasnéno, ze divodem zadosti o udéleni
mezinarodni ochrany Zalobce je potieba jeho legalizace pobytu na tzemi Ceské republiky,
nebot zde zije jeho syn. Divodem, pro ktery odmita navrat do zemé svého pavodu je
skute¢nost, ze je kabylskym Berberem, ktery pfestal vyznavat islam a nechce byt
arabizovan a islamizovan, nebot nesouhlasi s principy islamu. V prubéhu fizeni svoji
zadost doplnil také tim, ze se obava nastupu vojenské sluzby, nebot armada je arabska a
muslimska. Tyto duvody dle zalovaného nebylo mozno podfadit pod divody taxativné
vymezené v ust. § 12a, b) zakona o azylu a jelikoz zalovany neshledal ani davody pro
udéleni mezinarodni ochrany zalobci podle ust. § 13, § 14, § 14a a § 14b zakona o azylu,
rozhodl tak, Ze se mezinarodni ochrana zalobci neudéluje.

. Zalobce proti uvedenému rozhodnuti podal véasnou zalobu, v niz neuvedl jediny davod
/4 4 4 v v 4 v v/ v/ 4
svého nesouhlasu s timto rozhodnutim. V zalobé zaroven pozadal, aby mu pro toto fizeni
byl ustanoven zastupce ztad advokatd, konkrétné Mgr. Ladislav Barta. Jeho zadosti
krajsky soud usnesenim ze dne 4.5.2018 . j. 61 Az 14/2018-11 vyhovél a ustanoveného
advokata vyzval k doplnéni zalobcovy zaloby o davody, ve kterych je spatfovana
nezakonnost ¢i nicotnost napadeného rozhodnuti zalovaného. Podanim ze dne 29.5.2018
pravni zastupce zalobce konkretizoval zalobni body tak, ze zalovany nespravné vyhodnortil
hrozbu vazné Gjmy hrozici zalobci pro jeho ateismus. Zalobce se domniva, ze situace
ateistt, a predev$im ateisti takovych, ktefi odpadli od islamu, je v Alzirsku zasadné
palc¢ivéjsi a vede mnohdy k potfebé udéleni nékteré formy mezinarodni ochrany. Alzirsko
je podle vlastni Ustavy sunnitskym statem, pfi¢emz jiz sama ustava vylucuje nemuslimy ze
zastavani vyssich statnich postd a apostaze je v praxi casto nasledovana trestanim, vcetné
vézneéni, pokut a nucené rekonverze. Velmi obecna tprava trestnosti blasfemie (poznamka
soudu wurazeni, zesmé$novani ¢i rouhani), je zneuzivana pravé pro represi vuci
nemuslimskému obyvatelstvu a specialné vuéi ateistum, nebot pouhé prezentovani tohoto
4 4 v v v /7 4 4 4 4 v 4 v o / v/ / Ve
nazoroveho presvédéeni je vydavano za zasadni naruseni verejneho poradku a trestny ¢in
blasfemie. Prestoze neni vyslovné zakazana apostaze, tedy odpadnuti ¢i odstoupeni od viry,
M 4 4 4 4 4 / Vv’ 7 4 \4 v
proselytismus (poznamka soudu ziskavani novych véficich pro nabozenskou spolecnost
v .ot o 4 4 v / v v v 4 M v 4 4 / 4
zménou jejich pavodniho nabozenského presvédéeni) je povazovan za nezakonny a hrozi
za néj trest vézeni az do 5 let a vysoka pokuta. Navrat zalobce do Alzirska by znamenal
nutnost naprosté rezignace na pozivani nabozenské svobody a tolerance, na kterou si zvykl
v M / 4 4 4 v v / v v v 4 v A 4
v Evropé a faktickou nutnost skryvani vlastnitho véroucného presvédceni a predstirani
v/ v M M /4 v/ / Ve / i / 4 M
ptislusnosti k islamu. Kdyby vyuzival svého pfirozeného lidského prava na projevy
4 4 v / v v / v v v 4 i 4 4 i i
vlastniho nabozenského a véroucného presvédéeni, vystavil by se zasadnimu a nikoliv
nepravdépodobnému nebezpeci vazné Ojmy spolivajici nikoli pouze v nasili ze strany
. . / . / \4 M 4 4 4 4 4 v / Ve /
extremistickych skupin, nybrz dokonce i trestnimu stihani za zastérkové a zneuzitelné
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trestné ¢iny hojné uzivané pro potlaceni projevu jakéhokoliv nemuslimského svétonazoru.
Zalobce dodal, Ze situace ateistd v AlZirsku je znima a materialy, které Zalovany pouZil pro
zdivodnéni svého rozhodnuti, byly interpretovany nepfesné a zavadéjicim zpusobem.
Zalobce se proto domahal zruSeni napadeného rozhodnuti a vraceni véci Zalovanému
k dal$imu fizeni.

. Zalovany navrhoval zamitnuti Zaloby Zalobce jako ned@vodné.

. Krajsky soud vychazel z napadeného rozhodnuti zalovaného ze dne 29.3.2018 ¢. j. OAM-
177/LE-VL14-HA11-2017 a z obsahu pfipojeného spravniho spisu zalovaného téhoz (isla
jednactho a poté dospél k zavéru, ze zaloba neni divodna. Pti fizeni o zalobé Zalobce
vychazel pfitom krajsky soud z ust. § 65 a nasledujicich soudniho radu spravaiho (dale jen
s. f. s. ) a ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl dan v dobé rozhodovani zalovaného
(ust. § 75s. f.s.).

. Z hlediska skutkovych zjisténi vyplyvajicich z pfipojeného spravniho spisu zalovaného
vzal vdaném ptipadé krajsky soud za prokazano, ze zalobce pozadal o udéleni
mezinarodni ochrany dne 13.12.2017. Pfi poskytnuti Gdaji k této zadosti o mezinarodni
ochranu dne 20.12.2017 uved], Ze do Ceské republiky pticestoval v srpnu 2014 nalerno; od
roku 2012 mél vizum do Francie, kde pobyval. Jeho pivodni cestovni pas je neplatny.
Z4dal alZirskou ambasidu koncem srpna 2017 o jeho prodlouZeni, aviak Gdajné nema
rodné Cislo a zpétnou vazbu. Ve Francii chtél pokracovat ve studiu, ale politicky jej to tam
nebavilo, a proto chtél zménit zemi. Mél znamého v Ceské republice, ktery mu fekl, ze je
tady lépe nez ve Francii a pfivezl jej dne 23.8.2014 a z pocatku mu také pomahal. Za
dtvody zadosti o mezinarodni ochranu oznadil to, ze nechce zit v Alziru, nebot je muslim
a take to, ze zde ma dité a chce mu byt otcem. Je zvykly zit v Evropé. Z obsahu spravniho
spisu dale vyplynulo, ze dne 20.12.2017 byl s zalobcem proveden pohovor k zadosti o
udéleni mezinarodni ochrany. Z protokolu o tomto pohovoru krajsky soud zjistil, ze
zalobce az do 15 let svého véku zil poklidné se svou rodinou a poté se védomé zacinal
zajimat o nabozenstvi. Zjistil, ze islam déla podivné véci. Studium zakonéil maturitni
zkouskou, ale jiz védél, ze z nabozenskych duvodu vycestuje z Alzirska. Alzirsko opustil
v 18 letech, kdy si zacal uvédomovat svij nesouhlas s nabozenstvim. Rodice jej nutili
vyznavat islam a jediné vychodisko pro néj predstavovalo vycestovani ze zemé puvodu.
Z toho davodu musel rodice opustit, coz jej velmi mrzi. V Alzirsku nemél osobné zadné
problémy, avSak Arabové jej priméli k odchodu z vlasti, protoze ostatni vérici nenechali
volné vyznavat jejich nabozenstvi. Vlada je arabska a ateisty nenechava volné se vyjadrovat.
Po pijezdu do Ceské republiky potkal svou piitelkyni. Zalali spolu bydlet a ona
otéhotnéla a informovala se na policii, jakym zptisobem zlegalizovat jeho pobyt. Zalobce
vsrpnu 2015 navstivil cizineckou policii a obdrzel spravni vyhos$téni, pficemz toto
rozhodnuti bylo zruseno a vraceno k projednani. Opakované pak dostaval zamitava
rozhodnuti proti odvolani a opétovné dostal spravni vyhosténi. Dobrovolné sel na policii
naposledy dne 11.12.2017 do Jihlavy, kde byl zadrzen. Na dotaz ohledné legalizace svého
pobytu v Ceské republice sdélil, Ze si myslel, Ze se tato véc vyfe$i narozenim jeho syna; o
snatku s pritelkyni nehovorili. Druhy krok pro néj predstavovalo podani zadosti o
mezinarodni ochrany. Nevycestoval ani s ohledem na spravni vyhosténi, nebot nevédél, ze
mu skoncila platnost potvrzeni a ani vycestovat nechtél. Ma zde pritelkyni, se kterou nezije
ve spole¢né domacnosti, zatim buduji vztah a s predchozi pritelkyni, ktera je matkou jeho
ditéte, zil asi pul roku od fijna 2015, ale rozesli se jesté pred narozenim ditéte. Dodal, zZe se
rozhodl pozadat o udéleni mezinirodni ochrany v Ceské republice ihned, aviak chtél svij
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pobyt vytesit prostfednictvim rodiny, coz mu bylo zamitnuto. Pfi dopliujicim pohovoru
konaném dne 14.2.2018 zalobce sdélil, ze o vycestovani z Alzirska uvazoval jiz od svych 18
let a ucinil tak az vroce 2012, nebot v 18 letech se citil prilis mlady a nedostateéné
zodpovédny k odchodu z vlasti. Mél pocit nesvobody, protoze nemohl délat, co chtél.
Arabsti Berbefi jsou podle néj povazovani za Kabyly, pfi¢emz jsou to ptivodni obyvatelé
Alzirska. Berbefti si chtéji uchovat svou identitu vletné jazyka a nechtéji se podrobit
arabizaci. Zalobce v ramci dopliiujictho pohovoru upfesnil, Ze pokud pii poskytnuti Gdaji
k zadosti o mezinarodni ochranu ze dne 20.12.2017 mél fict, ze nechce zit v Alzirsku,
nebot je muslim, pak s timto tvrzenim minil, ze muslim neni a dale uptesnil, ze z Francie
vycestoval, jelikoz jej to tam politicky nebavilo. Ve Francii zije mnoho arabskych muslimt
a citil se tam jako v Alzirsku. V souvislosti s jeho nabozenskym postojem jsou muslimové
nebezpeéni. Clovek, kterj nevyznava islam, ma té’ky Zivot, ponévad? musi také
navstévovat mesitu. Lidé vyznavajici islam nejsou svobodni a povazuji jej za svazujici tim,
ze se musi napt. 5 krat denné modlit. Zavérem pohovoru zalobce opakoval, ze by chtél
v Ceské republice pobyvat se svym synem a e z AlZirska odeSel z dvodu arabizace a
nechce se tam vratit. Kdyz mluvil se svou sestrou, dozvédél, ze je v Alzirsku hledan
z divodu, aby nastoupil vojenskou sluzbu. Sestru pozadal, aby mu zaslala povolavaci
rozkaz, ¢imz hodla prokazat, ze vojenska sluzba, trvajici 18 mésict, by pro néj po navratu
do Alzirska byl velky problém, jelikoz je Kabyl a armada je arabska a muslimska. Soudasti
spravniho spisu zalovaného jsou i zpravy o zemi puvodu zalobce, a to Informace Human
Rights Watch ze dne 18.1.2018 - Vyrocni zprava - Alzirsko, Vyroéni zprava Amnesty
International ze dne 22.2.2017, vynatek ze Zpravy Evropské unie - Vyrocni zprava EU o
lidskych pravech a demokracii ve svété 2016, Zprava Ministerstva zahraniénich véci
Spojenych stati americkych o dodrzovani lidskych prav v roce 2016 v Alzirsku ze dne
3.3.2017, Zprava Ministerstva zahrani¢nich véci Spojenych statti americkych o svobodé
vyznani v Alzirsku za rok 2016 ze dne 15.8.2017, Informace Ministerstva zahraninich véci
CR & j. 104340/2017-LPTP ze dne 9.6.2017 o Hnuti za autonomii Kabylie, o postoji
alzirskych statnich organt vaci ateistim, o situaci neuspésnych zadatelt o mezinarodni
ochranu po navratu do vlasti a o navratu do vlasti po dlouhodobém pobytu v zahranidi,
Informace odboru azylové a migraéni politiky Ministerstva vnitra CR ze dne 20.7.2017 -
Bezpeénostni a politicka situace v Alzirsku a informace téhoz odboru Ministerstva vnitra
CR pojednavajici o vztahu Berbert a Arabt na izemi AlZirska.

. Podle ust. § 12 zakona o azylu se azyl cizinci udéli, bude-li v fizeni o udéleni mezinarodni
ochrany zjisténo, ze cizinec

a) je pronasledovan za uplatiiovani politickych prav a svobod nebo

b) ma odivodnény strach zpronasledovani zdavodu rasy, pohlavi, nabozenstvi,
4 i v/ v M Ve _/ ./ 4 i v 4 / 4 Ve / b /
narodnosti, prislusnosti k urcité socialni skupiné nebo pro zastavani uréitych politickych
4 o o M v v 4 4 v/ v \4 M 4 4 v 4
nazoru ve staté, jehoz obcanstvi ma, nebo v ptipadé, zZe je osobou bez statniho obdanstvi,

/. Vo 4 / *V_V
ve staté jeho posledniho trvalého bydlisté.

. Podle ust. § 14a odst. 1 zakona o azylu se udéli doplinkova ochrana cizinci, ktery nesplnuje
divody pro udéleni azylu, bude-li v rizeni o udéleni mezinarodni ochrany zjisténo, ze
v jeho ptipadé jsou duvodné obavy, ze pokud by byl cizinec vracen do statu, jehoz je
statnim obcCanem, nebo v pripadé, ze je osobou bez statniho obcanstvi, do svého
posledniho trvalého bydlisté, by mu hrozilo skute¢né nebezpedi vazné Gjmy podle odst. 2 a

Shodu s prvopisem potvrzuje



10.

5 61 Az 14/2018

ze nemuze nebo neni ochoten z diivodu takového nebezpeci vyuzit ochrany statu, jehoz je
4 4 v /4 4 /4 *V_V
statnim obcanem, nebo svého posledniho trvalého bydliste.

. Podle odst. 2 téhoz ustanoventi se za vaznou 4jmu podle tohoto zakona povazuje

a) ulozeni nebo vykonani trestu smrti,

b) mudeni nebo nelidské ¢i ponizujici zachizeni nebo trestani zadatele o mezinarodni
ochranu,

c) vazné ohrozeni zivota civilisty nebo jeho lidské dustojnosti z dtvodu svévolného nasili
v situaci mezinarodniho nebo vnitfniho ozbrojeného konfliktu, nebo

d) pokud by vycestovani cizince bylo vrozporu smezinirodnimi zavazky Ceské
republiky.

. Krajsky soud prezkoumal Zalobou napadené rozhodnuti toliko v mezich zalobnich bodu

tak, jak mu to uklada ust. § 75 odst. 2 véty prvnis. . s. V podani pravniho zastupce ze dne
29.5.2018 byl v podstaté vznesen jeden jediny zalobni bod spolivajici v nespravném
vyhodnoceni hrozby vazné Gjmy zalobci pro jeho ateismus. Zalobce zasadné nesouhlasil
4 \4 4 \4 ’ . 4 o
snazorem zalovaného vtom, ze odpadnuti od islamu a vdusledku toho obava
z pronasledovani a ustrkl, kterym by byl v Alzirsku v pfipadé navratu vystaven, nelze
povazovat za azylové relevantni divod. Naopak zalobce se domnival, ze situace ateistd,
zejména téch, ktefi ,odpadli“ od islamu, je v AlZirsku zasadné pallivéjsi a ze mnohdy vede
k potfebé udéleni nékteré zforem mezinarodni ochrany. Ustava Alzirska vylucuje
. 4 4 4 vv/ 4 4 o 4 . 4 /4 4 . v
nemuslimy ze zastavani vyssich statnich postd a odpadnuti od islamskeé viry je Casto
postihovano trestanim véetné véznéni, pokut a nucené rekonverze. Blasfemie je zneuzivana
pro represi vu¢i nemuslimskému obyvatelstvu, specialné pak vici ateistim, nebot je
vydavana za zasadni poruseni verejného poradku. Zalobce dale poukazal na to, Ze nutnost
naprosté rezignace na pozivani nabozenské svobody a tolerance by u néj znamenala
/. 4 4 ’ v v 4 v v v 4 v A 4 v/ v M . 4
nutnost skryvani vlastniho vérouéného presvédceni a predstirani pfislusnosti k islamu.
Podle jeho nazoru zalovany nepfesnym a zavadéjicim zpusobem interpretoval informace,
které pouzil k vyhodnoceni pomért zemé pavodu. I kdyz to v zalobé neni jasné uvedeno,
. . v v .. v . v ’
z jejitho obsahu plyne, ze zalobce brojil v podstaté proti neudéleni azylu podle ust. § 12
pism. b) zdkona o azylu, tedy proti neudéleni azylu z divodu odtvodnéného strachu
z pronasledovani z divodt nabozenstvi, resp. vytykal zalovanému neudéleni doplikové
ochrany podle ust. § 14a zakona o azylu a to z davodu uvedeného v odst. 2 pism. b) tohoto
zakona, tedy z divodu hrozici vazné Gjmy v dusledku jeho pripadného trestani proto, ze
prestal vyznavat islam.

S vySe uvedenym zalobnim bodem krajsky soud nemuze souhlasit. Soucasti spravniho
spisu, jak jiz bylo shora uvedeno, je mimo jiné mezi informacemi o zemi ptvodu zalobce.
Zprava Ministerstva zahrani¢nich véci Spojenych statd americkych ze dne 15.8.2017

. 4 7 7 v N J4 . /7 /. Vv v
pojednavajici o svobodé vyznani v této zemi za rok 2016. V ni je vyslovné uvedeno, ze
Ustava zakotvuje svobodu svédomi a od unora po schvaleni jeji novely také svobodu
vyznani. V souladu s Gstavou je statnim nabozenstvim islam a pro statni instituce plati
zakaz jednani neslucitelného s timto vyznanim. Pravni rad zarucuje vsem jedincim pravo

4 4 v 4 v o / v/ v v M

provozovat svou viru za podminky, ze budou ctit verejny poradek a dodrzovat predpisy.
Poruseni ¢i pohanéni jakéhokoliv vyznani je trestny cin. Trestnym Cinem je rovnéz
obraceni muslimt nemuslimy na jinou viru. V téze zpravé se mimo jiné také uvadi, ze
zakon zakazuje diskriminaci na zakladé vyznani, zarucuje ochranu statu pro nemuslimy a
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stoleranci a respektovani jinych nabozenstvi“. Na druhou stranu vSak za diskriminaci na
zakladé vyznani nestanovuje zadné postihy. Omezenim je to, ze ustava zakazuje
nemuslimim kandidovat na Gfad prezidenta, ovSem nemuslimové mohou zastavat jiné
verejné ufady a pracovat ve vladé a statni spravé. Podle Informace Ministerstva
zahranic¢nich véci CR ¢. j. 104340/2017-LPTP ze dne 9.6.2017 jsou alzirské statni organy
pomérné tolerantni vidi jinym nabozenstvim, nez je statni islam i vadi ateistim. Jedinym
praktickym omezenim je pozadavek na dodrzovani vetejného poradku. S prihlédnutim
k témto informacim dospiva krajsky soud ke stejnému zavéru jako zalovany v odiivodnéni
svého rozhodnuti, a sice ze zalobce ma moznost zit v zemi ptvodu se svym ateistickym
v v v 4 /v / 4 / M v 4 4 vV . /4 A4
presvédéenim s vySe uvedenym omezenim, kterym je dodrzovani vefejného poradku.
Paklize se pfi hovoru zalobce zminil o tom, ze jej rodie nutili, aby vyznaval islam a zZe
jediné vychodisko pro néj predstavovalo vycestovani z vlasti a ze své rodi¢e musel z tohoto
divodu opustit, tuto skuteCnost nelze rozhodné podradit pod duvod nabozenského
4 4 4 4 v/ / 4 M 4 4 i /
pronasledovani ve smyslu zakona o azylu. Pfipadné nepochopeni a jednani rodinnych
v/ v 7/ o i M M /4 Vv v v 4 \4 4 M Ve /
ptislusniki proti ateistickému presvédceni zalobce neni, jak vyplynulo z pouzitych
informaci o zemi jeho puvodu, podporovano nebo tolerovano statnimi organy Alzirska, na
které by mél vtakovém pripadé moznost obratit se o pomoc (viz napt. rozsudek
Nejvyssiho spravniho soudu v Brné sp. zn. 2 Azs 15/2004 ze dne 5.5.2004). Krajsky soud
proto uzavira, ze zalobcem tvrzeny ateismus neni divodem podfaditelnym pod obavy
z pronasledovani ve smyslu vyse citovaného § 12 pism. b) zakona o azylu ani nenapliuje
pojem vazné Ujmy ve smyslu ust. § 14a odst. 2 pism. b) téhoz zakona. Krajsky soud
4 v oV i v \4 Ve / A M o v/
zaroven muze souhlasit s zalobcem v tom, ze pouzité materialy o zemi puvodu Alzirsku
yly zalovanym interpretovany nepresné a zavadéjicim zptusobem. Tyto informace krajsky
byly zal t t d bem. Tyto inf krajsk
soud hodnoti jako dostateéné aktualni, vyCerpavajici a dostupné, a nezabyval se proto
obecnym odkazem zalobce na internetové clanky v anglickém jazyce, zabyvajicim se
problémem svobody, véroucného presvédcent a prav ateista.

Se ztfetelem k vySe uvedenému krajsky soud v souladu sust. § 78 odst. 7 s. f. s. zalobu
zalobce jako nedivodnou zamitl.

Zadnému z GcCastnikt nepfiznal soud pravo na nahradu nakladi fizeni, nebot zalobce
v fizeni Uspéch nemél a zalovanému prokazatelné naklady v souvislosti s timto fizenim
nevznikly (ust. § 60 odst. 1s. f.s.).

Ustanovenému pravaimu zastupci zalobce byla pfiznana odména za zastupovani zalobce
v rozsahu dvou ukonu pravni sluzby po 3.100 K¢ a dvou rezijnich pausald po 300 K¢
vsouladu sust. § 7, § 9 odst. 4 pism. d) a § 13 odst. 4 vyhl. ¢. 177/1996 Sb., ve znéni
pozdéjsich predpist, celkem tedy 6.800 K¢.

Pouleni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost k Nejvys$simu spravnimu soudu v Brné
ve lhuté dvou tydnd od jeho doruceni.

Podminkou fizeni o kasacni stiznosti je povinnost zastoupeni stézovatele advokatem,
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pokud stézovatel sam nema vysokoskolské pravnické vzdélani.

Ostrava 20.09.2018

Shodu s prvopisem potvrzuje
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JUDr. Petr Indracek, v. r.

samosoudce

Shodu s prvopisem potvrzuje



