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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudcem JUDr. Petrem Indrackem v pravni véci

zalobkyné:  A.S.
zastoupena R. M.,
proti
alovanému: Ministerstvo price a socidlnich véci CR

sidlem Na Pofi¢nim pravu 1/376, 128 01 Praha 2

o Zalobé proti rozhodnuti ze dne 5. 3. 2018, ¢&. j. MPSV-2018/45586-923, sp. zn. SZ/MPSV-
2016/193698-923, o ptispévku na pédi,

takto:

L Zaloba se zamita.

II. Zadny z GCastnikl nema pravo na nahradu nakladt fizeni.
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Odavodnént:

Rozhodnutim ze dne 5. 3. 2018, ¢. j. MPSV-2018/45586-923, sp. zn. SZ/MPSV-
2016/193698-923 alovany zménil, jakoZto odvolaci orgin, rozhodnuti Utadu prace Ceské
republiky, krajské pobocky v Ostravé ze dne 18. 8. 2016, C. j. 22749/2016/CTE, kterym
byl zamitnut navrh zalobkyné na zménu vyse priznaného prispévku na péci a rozhodnuto
poskytovat Zalobkyni tento pHspévek v pivodni vys$i 800 K¢ mési¢né. Zalovany toto
rozhodnuti zménil tak, ze zalobkyni bude nadale poskytovan prispévek na pééi v ptivodni
vysi 800 K¢ od dubna 2016, ze zalobkyni nalezi tento pfispévek ode dne 1. 8. 2016 ve vysi
880 K¢ mési¢né, a ze ode dne 1. 1. 2017 se tento prispévek na péci zvysuje z 880 K¢ na 8 800
K¢.

Zalobkyné podala proti uvedenému rozhodnuti véasnou zalobu, ve které namitala, ze ma
\4 ./ v / M4 4 Ve 4 v/ v / Ve VVv/ i
za to, ze ji mél byt dle jeji zdravotniho stavu pfiznan prispévek na pééi ve vyssim stupni.
Napadené rozhodnuti povazuje za nespravné v tom, ze dle posudku prislusné posudkové
komise nesplnila podminky pro pfiznani prispévku na péci ve IL, III. a IV. stupni. Tento
C v et , : o v -, ,
zavér ulinila posudkova komise, aniz by podrobnéji zkoumala jeji zdravotni stav.
V posudkovém hodnoceni nebyly zohlednény zdravotnické dokumentace a vysledek
socialniho Setreni; posudkova komise v odivodnéni svého posudkového hodnoceni
dokonce v urditych vécech lhala. Podle zalobkyné rozhodnuti zalovaného nema oporu
4 4 4 v v 4 /4 M M 4 v
v provedeném mistnim $etfeni a nema oporu ani v rozsudku Krajského soudu v Ostrave ze
dne 8. 8. 2017. Zalobkyné nezvlada, respektive zvlada pouze s dopomoci a pod stalym
dohledem tyto zakladni zivotni potreby: mobilita, orientace, stravovani, oblékani a
obouvani, télesna hygiena, vykon fyziologické potreby, péce o zdravi, osobni aktivity
a péce o domacnost. Celkem tedy nezvlada devét zakladnich zivotnich potteb a dovolava se
toho, aby spravni soud v jeji véci rozhodl objektivné a spravedlivé. Protoze rozhodnuti
zalovaného bylo vydano na zakladé nedostatecné zjisténého skutkového stavu, domaha se
jeho zruseni a vraceni véci zalovanému k dalsimu fizeni.

Zalovany navrhoval zamitnuti Zaloby jako nedtvodné. Ve svém pisemném vyjad¥eni
k podané zalobé ze dne 14. 8. 2018 poukazal zejména na zavéry posudkt posudkové
komise Ministerstva prace a socialnich véci CR ze dne 14. 12. 2017 a ze dne 16. 2. 2018.
Podle posudku ze dne 14.12.2017 se zalobkyné povazuje za osobu starsi 18 let véku
zavislou na pomoci jiné fyzické osoby v stupni L. (lehka zavislost) podle ust. § 8 odst. 2
pism. a) zakona ¢. 108/2006 Sb., o socialnich sluzbach, ve znéni pozdéjsich predpist. Ode
dne 10. 1. 2017 jde u zalobkyné o osobu starsi 18 let, ktera se podle ust. § 8 odst. 2 pism. ¢)
téhoz zakona povazuje za osobu zavislou na pomoci jiné fyzické osoby ve stupni III. (tézka
zavislost).

Krajsky soud vychazel z napadeného rozhodnuti zalovaného ze dne 5. 3. 2018, ¢. j. MPSV-
2018/45586-923, sp. zn. SZ/MPSV-2016/193698-923, pripojeného spravniho spisu
zalovaného téze spisové znacky, spravniho spisu spravniho organu I stupné sp. zn.
UP/19728/2014/SS a ptipojeného spisu Krajského soudu v Ostravé sp. zn. 18 Ad 17/2017
a poté dospél k zavéru, ze zaloba neni divodna. Pti fizeni o zalobé zalobkyné vychazel
pritom krajsky soud z ust. § 65 a nasl. zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho
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(dale jen s.t.s.), jakoz i ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl dan v dobé vydani
rozhodnuti zalovaného (§ 75 s.t.s.).

Z hlediska skutkovych zjisténi vyplyvajicich ze spravniho spisu spravaiho organu I stupné
4 v/ v . / 4 /7 \4 \4 . Ve 4 4
vzal v daném pripadé krajsky soud za prokazano, ze zalobkyni byl pfiznan rozhodnutim
Ufadu prace CR, krajska pobocka v Ostravé ze dne 30. 6. 2014 prispévek na péci ve vysi
800 K¢ od brezna 2014. Dne 26. 2. 2015 podala zalobkyné navrh na zménu vyse
ptiznaného prispévku na péci a o tomto navrhu rozhodl Utad prace CR, krajska pobocka
v Ostravé rozhodnutim ze dne 11. 8. 2015 tak, ze tento navrh zamitl a ze pfispévek na péci
bude zalobkyni poskytovan v pavodni vysi 800 K¢ mési¢né. Dalsi navrh na zménu vyse
Ve /4 v/ v s Ve \4 v v . 4 /4 v
ptiznaného ptispévku na péci podala zalobkyné prostfednictvim svého zmocnénce dne 21.
4. 2016 (zadost byla spravnimu organu L. stupné dorucena dne 25. 4. 2016). Dne 24. 5. 2016
bylo provedeno spravnim organem I. stupné socialni Setfeni. Ze zaznamu o tomto
socialnim Setfeni krajsky soud zjistil mimo jiné, ze co se tyka zakladni zivotni potreby
stravovani, tak zalobkyné je schopna si premistit véci po stole, je schopna si namazat
pecivo, nakrajet si jidlo na sousta, maso musi nakrajet pecujici osoba, najist se 1zici a
vidlickou, pije z mensi sklenicky (0,2 1), piti si vsak nenalije a neudrzi. K zakladni zivotni
potfebé oblékani a obouvani je v zaznamu uvedeno, ze je zalobkyné schopna vhodného
/ v v 4 4 4 4 /4 4 v v . Vv Vv’ V /
vybéru obleCeni a spravného vrstveni, obléka se vsedé a potrebuje vétsi Casovy prostor,
pokud potfebuje pomoc, pomaha pti oblékani manzel. Na doma voli obleceni jednoduché
/4 4 4 v 4 54 B Ve VN4 4 v T4 4
na oblékani a to no¢ni kosili nebo néjakou domaci zastéru. Ven nevychazi a neni tedy
potfeba oblékat dalsi svrsky. Co se tyce zakladni zivotni potreby orientace, je v zaznamu
uvedeno, ze ma zalobkyné $patny sluch a zhorsuje se ji 1 zrak, musi uzivat bryle. Zhorsuje
4 vy . 4 M Ve vV v 4 v 4 /7 Ve ’ v v ’
se ji pamét, orientovana je primérené svému véku. K zakladni zivotni potrebé osobni
aktivity se v zaznamu uvadi, ze osobni zalezitosti a placeni potfebného vytizuje manzel
zalobkyné, 1ékare navstévuje, ale léky ji vyzvedava vnucka. Vnuk ji na zakladé plné moci
. / ’ v/ 77 v / . . 1./ /
zastupuje ve spravnim rizeni. Zalobkyné neni mimo rodinu nikym kontaktovana. Den
4 4 M M v 4 Ve . .. 4 M 4 VvV 4
travi v posteli, je hodné unavena, podfimuje. V televizi rada sleduje pohadky, soutézni
porady, dokumenty 1 serialy. Cte uz jen kratce kvuli spatnému zraku a brzy unavenym
o¢im, chvilkové lusti osmismérky s velkymi pismeny. Dne 25. 7. 2016 byl podan posudek
léekate OSSZ Karvina, ze kterého krajsky soud zjistil, ze u zalobkyné se jedna o
dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav zplsobeny generalizovanou aterosklerézou
s omezenou mobilitou, instabilitou a pocinajici demenci. Podle tohoto posudku zalobkyné
nezvlada 4 zakladni Zivotni pottreby a to mobilitu, télesnou hygienu, pééi o zdravi a pédi o
domacnost. Na zakladé tohoto posudku vydal Utad prace CR, krajska pobocka v Ostravé
dne 18. 8. 2016 rozhodnuti, kterym navrh na zménu vySe ptiznaného prispévku na péci
zalobkyni zamitl a rozhodl, ze ptispévek na péli bude poskytovan v pavodni vysi 800 K¢
mési¢né. Proti tomuto rozhodnuti zalobkyné podala odvolani prostfednictvim svého
zmocnénce, o némz rozhodl zalovany rozhodnutim ze dne 16. 2. 2017 tak, ze odvolani
zalobkyné zamitl a potvrdil rozhodnuti spravniho organu I. stupné. Zalovany tehdy
vychazel zposudku posudkové komise Ministerstva prace a socialnich véci Ceské
republiky (dale jen ,,PK MPSV CR®) ze dne 2. 2. 2017, v némz je uvedena pouzita zdravotni
dokumentace zalobkyné od praktické lékarky MUDr. Y. R., posudkovy spis zalobkyné
vedeny u OSSZ Karvina, dolozené 1ékatské nalezy a zaznam ze socialniho Setfeni ze dne
24. 5. 2016. V diagnostickém souhrnu onemocnéni zalobkyné posudkova komise uvedla, ze
se u ni jedna o povsechnou ateroskler6zu, ICHS chronika, NYHA II, hypertenzni chorobu
na terapii, stav po spiralni zlomeniné pravé holenni kosti ve stfedni tfetiné, stav po
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htebovani, stav po zlomeniné kotniku pravé nohy a oboustrannou gonartrézu.
K odvolacim namitkam zalobkyné posudkova komise ve svém posudkovém hodnoceni
uvedla, ze zakladni zivotni potfeby mobilitu, télesné hygieny, péce o zdravi a péce o
domacnost hodnoti jako zalobkyni nezvladané, tedy ve shodé s posudkem posudkového
lékare OSSZ v Karviné. K dal$im namitanym nezvladanym zakladnim zivotnim potfebam
uvedla posudkova komise nasledujici:

- orientace - ,je sdélena casovd desorientace, oblasné stavy zmatenosti v ramci povsechné
aterosklerdzy. Neni doloZen psychiatrickym, psychologickym ¢i jinym odbornym vysetvenim, t.
psychlog. testaci - patricny kognitivni deficit, ktery by zaklddal existenci trvalé desorientace
v ramci praktické & iplné bluchoty, nevidomosti, stredné tézké &i tézké mentdlni retardace i
demence. Nejsou dokumentovina jind téZkd psychicki postizeni, kterd piisobi naruseni
dusevnich kompetenci s prokazatelnymi dloubodobymi trvalymi téZkymi poruchami orientace,
tzn. stavy se socialni desintegraci s neuvédomeénim z urcité reality apod.

- stravovani - ,pokud je v odvolani sdéleno, Ze Zadatelka neni schopna si jidlo uvarit,
donést - premistit po stole je ho schopna (tato situace se vsak pripousti a nezobledriuje). Jidlo Ize
prenést i na choditku s ticem nebo servirovacim stolku & pripadné na invalidnim wvoziku
s tacem. Posuzovand se sama naji, napije. Nalit{ piti [ze urcité realizovat po mensich sklenicich.“

- oblékani a obouvani - ,,v odvoldani sdéleno, Ze posuzovand neni schopna si obléci spodni
v/ N v / N v . v ve 7/ o /
Casti obleceni a obuv, ktomu lze ¥ici, Ze toto lze realizovat vsedé swvyuZitim riznych
facilitacnich pomiicek ev. pouZit suché zipy, vhodnou nazouvaci zdravotni obuv atd.

- osobni aktivity - ,nelze vdaném pripadé posuzované konstatovat absenci socidlné
vztahového zdjmového ramce, stykd se s rodinou, v rdmci tohoto odstavce v socialnim setveni
sdéleno, Ze si nenakoupi, nenvari — provddi rodina - bylo zoblednéno, posuzovand si jen umyje
drobné nadobi, nevydrZi dloubo stat, u Cinnosti sedét, sleduje TV - ovladac zvlddne, v TV rdda
sleduje pohddky, dale soutézni porady, dokumenty i seridly, cte jen krdtce z novin i casopisi, lusti
osmismérky s velkymi pismeny. Lze konstatovat, vékové primérené osobni aktivity, rozhodné ne
jejich absenci. Vzhledem k chybéni zdvazné kognitioni poruchy typu stredni - téZké demence
neni nutnost dennodenniho vyrizovini osobnich zdleZitosti.“

Na zikladé posudku PK MPSV CR ze dne 2. 2. 2017 vydal Zalovany dne 16. 2. 2017
rozhodnuti ¢&. j. MPSV-2017/38692-923, sp. zn. SZ/MPSV-2016/193698-923, kterym zamitl
odvolani Zalobkyné proti shora uvedenému rozhodnuti Utadu prace, krajské pobocky
v Ostravé ze dne 18. 8. 2016, ¢. j. 22749/2016/CTE. K podané zalobé zalobkyné Krajsky
soud v Ostravé rozsudkem ze dne 8. 8. 2017, ¢. j. 18 Ad 17/2017-34 rozhodnuti zalovaného
zru$il a véc mu vratil k dal§imu Hzeni. Zalobkyné tehdy v Zalob¢ namitala, Ze kromé
uznanych nezvladanych zakladnich Zivotnich potfeb nezvlada, respektive zvlada pouze
s dopomoci dal$i zakladni Zivotni potieby, a to orientace, stravovani, oblékani a obouvani
a osobni aktivity. Krajsky soud v odtvodnéni citovaného rozsudku uvedl, Ze jako
dtivodnou zalobni namitku shledal otazku zvladani ¢ nezvladani zakladni zivotni potteby
stravovani a osobni aktivity, nebot v této ¢asti hodnotil posudek posudkové komise MPSV
CR jako nelplny a nepresvédéivy. V &sti, kterou bylo namitano nezvladani zékladni
zivotni potfeby orientace a oblékani a obouvani, hodnotil krajsky soud zalobu jako
nedtvodnou. Zavazal proto zalovaného, aby si vyzadal od posudkové komise dopliujici
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posudek, kterym bude presvédcivé a Gplné zdivodnéno zvladani ¢i nezvladani zakladnich
zivotnich potreb stravovani a osobni aktivity.

Jak bylo dale zjisténo z obsahu spravniho spisu zalovaného, vyzadal si dal$i posudek PK
MPSV CR. Pted jeho vypracovanim si posudkova komise vyZadala dal$i socidlni $etten,
které bylo provedeno dne 24. 10. 2017. V zaznamu o tomto socialnim Setteni se co do
zvladani zakladnich zivotnich potfeb zalobkyné (kromé zakladnich Zivotnich potreb
posudkové uznanych jako nezvladanych jiz v predchozich posudcich OSSZ ze dne 25. 7.
2016 a PK MPSV CR ze dne 2. 2. 2017) uvadi, Ze co do zakladni Zivotni potfeby orientace
rozezna zalobkyné den a noc, ¢asové si nepamatuje, vzpomina na to, co bylo dtive, pozna
osoby vrodiné, ale nepamatuje si jména. Na otazku, jak se jmenuje a kolik ma let,
odpovédéla spravné, na otazku, jak se dnes ma, odpovédéla, ze dobre, ze tu ma vnuky.
Venku poznava, ze je zména, ze je venku a neni doma. Co do zvladani zakladni zivotni
potfeby komunikace, zalobkyné odpovida na kladené otazky adekvatné. Je schopna tstni
komunikace, ale pisemné nikoliv. Neovlada mobilni telefon. V ramci komunikace je spise
pasivni, pti hovoru je nutno se na ni divat, otazku nékolikrat opakovat z divodu
nedoslychavosti, bézny hovor nevnima a nerozumi feCi. Co do stravovani neudrzi
sklenicku ani hrnicek, pecujici osoba pti piti ji to pridrzuje, nenalije si napoj. Pri jidle ma
stravu naporcovanou na talifi, naji se lzici a nic si neprenese. Dokaze sdélit, ze ma hlad
nebo zizen, potraviny rozezna, avsak nic si neotevie. Neni schopna se obléci ¢i svléci,
predtim si oblékla horni cast oblecent, ale spodni nikoliv. Rozezna obleceni dle pocast, ale
nenachysta si ho. Co se tyce zakladni zivotni potteby vykon fyziologické potteby,
zalobkyné si zajde na WC v doprovodu druhé osoby, vyuziva madla, vyzaduje pomoc pri
svlekani ¢i oblékani, kazdou noc pouziva pomucky pfi inkontinenci, které vyménuje
pecujici osoba. Ohledné zakladni zivotni potfeby osobni aktivity se vzaznamu o
provedeném socialnim Setfeni uvadi, ze veskeré osobni zalezitosti vytizuje zmocnénec - jej
vauk. V prubéhu dne prevazné spi, sleduje televizi a styka se pouze s rodinou. Pelujici
osoba dochazi pro léky a manzel prebira jeji duchod. Je schopna se podepsat, pfi podpisu
bylo vidét tfes ruky, pouziva bryle. V zavéru zaznamu o socialnim Setfeni se uvadi, ze
pecujici osoba ke zdravotnimu stavu zalobkyné sdélila, ze v prabéhu jednoho roku se tento
dosti zménil, kdy doslo ke zhorseni komunikace, pohyblivosti, dnes jiz neudrzi sklenici,
kazdou noc pouziva pomicky pfi inkontinenci, které vyménuje pecujici osoba. Z dtivodu
slabsi a nefunkéni pravé horni kondetiny si nic neudéla levou horni kondetinou, nebot ji
nepouziva, ma tres obou hornich koncetin. Celkové slabé jsou 1 dolni koncetiny, kdy
neudrzi stabilitu a je nutna pomoc druhé fyzické osoby.

Dne 14. 12. 2017 vypracovala posudkovid komise MPSV CR v Ostravé dal$i posudek
vychazejici z posudkového spisu zalobkyné vedeného u OSSZ v Karviné, zdravotni
dokumentace zalobkyné vedené praktickym oSettujicim lékatem MUDr. Y. R. a jejiho
nalezu ze dne 23. 6. 2016, socialnich Setfeni ze dne 24. 5. 2016 a 24. 10. 2017, z nalezt
praktické 1ékatky MUDr. Y. R., propoustéci zpravy Nemocnice Cesky Té$in, oddélent
nasledné péce s rehabilitaénim zamétenim od 16. 9. 2013 do 5. 12. 2013, Nemocnice Tfinec,
chirurgie I. 11. 1. 2015 - 21. 1. 2015, lékatské zpravy MUDr. T. D. ze dne 24. 6. 2014 a
biochemie ze dne 25. 2. 2016. V diagnostickém souhrnu zdravotnich postizeni zalobkyné
posudkova komise uvedla ischemickou chorobu srde¢ni, hypertenzi, obéhovou
kompenzaci dle MYHA II, stav po zlomeniné obou kotnikt pravé dolni koncetiny
s osteosyntézou 8/2013, stav po spiralni zlomeniné pravé kosti holenni vlednu 2015
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s osteosyntézou hiebem, artrozu kolennich kloubt, nedoslychavost a pocinajici dementni
syndrom. V posudku se uvadi dale informace zlékarskych zprav prakticke lékarky
zalobkyné a vysledky obou shora uvedenych socialnich setfeni. Z uvedeného udinila
posudkova komise zavér, ze od data podani zadosti o zménu vyse prispévku na péci
zalobkyné v dobé od 25. 4. 2016 do 9. 1. 2017 nezvladala celkem ¢tyfi zakladni zivotni
potfeby mobility, télesné hygieny, péce o zdravi a péce o domacnost. V tomto obdobi se u
ni jednalo o zavislost na péci jiné fyzické osoby ve stupni L. (lehka zavislost). Od doby
podani zadosti 25. 4. 2016 k podstatné zméné ve zdravotnim stavu a sobéstacnosti nedoslo.
V dal$im prubéhu vsak dochazelo dle sdéleni rodiny a vyjadfeni praktickeé lékarky ze dne
10. 1. 2017 ke zhorseni sobésta¢nosti a tento stav byl prokazan socialnim Setfenim
provedenym dne 24. 10. 2017. Podle zpravy lékarky MUDr. R. ze dne 10. 1. 2017, ktera
byla doruéena PK MPSV CR pred jedninim dne 2. 2. 2017, se zdravotni stav od Cervna
2016 pozvolna zhorSoval, zalobkyné je prakticky imobilni pro gradujici bolesti kloubd,
nejistotu pri chtizi a chronické zavraté. Sama nezajde ani na WC a je plné odkazana na péci
jiné osoby v nakupech, vareni, prani aj. Vyzaduje také pomoc pti pééi o vlastni osobu pri
myti, oblékani a vyméné inkontinenénich pomucek. Na zakladé vyse uvedeného uéinila
posudkova komise jiny zavér nez ve svém posudku ze dne 2. 2. 2017 stim, zZe se u
zalobkyné ode dne 10. 1. 2017, kdy byl zdravotni stav objektivizovan praktickou lékarkou,
jednalo o zavislost na péci jiné fyzické osoby ve stupni IIL. (tézka zavislost), nebot od
uvedeného data nezvlada zakladni zivotni potteby: mobilita, komunikace, stravovani,
oblékani a obouvani, télesna hygiena, vykon fyziologické potteby, péce o zdravi a péce o
domacnost.

Na #adost Zalovaného podala posudkova komise MPSV CR v Ostravé dopliiujici posudek
ze dne 16. 2. 2018, ve kterém se blize vyjadrila ke zvladani zakladnich zZivotnich potreb
zalobkyni a to stravovani a osobni aktivity, které krajsky soud ve shora citovaném
rozsudku povazoval jako hodnocené nelGplné a nepresvédéivé v posudku posudkové
komise ze dne 2. 2. 2017. Konkrétné k zakladni zivotni potrebé stravovani posudkova
komise uvedla, ze podle socialniho Setreni ze dne 24. 5. 2016 byla v té dobé zalobkyné
schopna manipulace s nadobim a vodou a nebyl fyzicky divod k tomu, aby si do nadoby
sama nenalila napoj a nenapila se. Skutecnost, ze podle sdéleni jejtho zastupce pila z mensi
sklenicky 0,2 1, neni posudkové vyznamna, nebof je obvyklé, ze postizena osoba
prizplsobi své potieby schopnostem. Protoze nebylo prokazano postizeni funkce rukou
(porucha tézka nebo tplna) a nebyla zjisténa porucha dchopové schopnosti, nebyl divod,
aby si zalobkyné sama nepfemistila stravu na talif a nenakrijela véetné masa. Nelze
akceptovat namitku zastupce zalobkyné vznesenou pti jednani posudkové komise, ze
vzhledem k pottebé dvou francouzskych holi si zalobkyné nemohla jidlo nachystat a
nakrajet. Co se tyce zakladni zivotni potfeby osobni aktivity, uvedla posudkova komise, ze
do ledna 2017 byla zalobkyné plné orientovana, schopna komunikace, lustila osmismérky
s velkymi pismeny a nebyla shledana duSevni porucha, tak jak je uvadéno v zaznamu o
socialnim Setfeni ze dne 24. 5. 2016. Od 10. 1. 2017 podle socialniho Setfeni ze dne 24. 10.
2017 jiz nebyla schopna pisemné komunikace a nezvladala mobilni telefon, k cemuz
posudkova komise poznamenala, ze nezvladani mobilu by samo o sobé v jejim véku
nestacilo pro nezvladani komunikace. Pti tomto socialnim Setfeni byla jinak zalobkyné
orientovana a rozuméla hlasité feci. Byla orientovana mistem a osobou; ¢asem nepresné,
coz ovsem samo o sobé nelze zohlednit, nebof to po ni nikdo v bézném zivoté jiz
nepozaduje. Posudkova komise dale uvedla, Ze to neni divodem, aby si zalobkyné své
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zalezitosti nebyla schopna osobné vyfidit, pokud bude k lékafi ¢i na Grad privezena pii
nezvladani zakladni Zivotni potfeby mobility pripadné i na invalidnim voziku. Zalobkyné
neni dusevné postizena, nevidoma ani neslysici, nebylo u ni prokazano dusevni postizent,
4 4 v M 4 4 v / v Ve o 4

pro které by nebyla schopna vnimat a porozumeét jednani napt. u lékare ¢i jednoduchému
M 4 4 / V. 4 M /4 4 / V. 4 v 4 / VeV \4 4
jednani na uradu. Navic jednani na Gradech neni kazdodennim tkonem, pficemz ze zakona
¢. 108/2006 Sb. vyplyva, ze pomoc, dohled nebo péce pti zvladani zakladni zivotni potieby
musi byt kazdodenni. Zakladni zivotni potteba osobni aktivity je hodnocena s ohledem na
veék a prostfedi a za posudkové vyznamné se povazuji jen obvyklé aktivity v porovnani
s béznou populaci téhoz véku.

Podle ust. § 8 odst. 2 zakona ¢. 108/2006 Sb., ve znéni zakona ¢. 366/2011 Sb. (po 31. 12.
2011) osoba starsi 18 let véku se povaZuje za zavislon na pomoci jiné fyzické osoby ve

a) stupni 1 (lebkd zdvislost), jestliZe z ditvodu dloubodobé nepriznivého zdravotnibo stavu neni
schopna zvlddat t7i nebo Ctyvi zakladni Zivotni potreby,

b) stupni Il (st¥edné tézka zavislost), jestlize z divodu dlouhodobé nepriznivého zdravotniho
stavu neni schopna zvlddat pét nebo Sest zakladnich Zivotnich potveb,

¢) stupni 111 (t¢Zka zavislost), jestlize z diivodu dlouhodobé nepriznivého zdravotniho stavu neni
schopna zvlddat sedm nebo osm zdkladnich Zivotnich potreb,

d) stupni IV (iplna zavislost), jestlize z divodu dlouhodobé nepriznivého zdravotniho stavu
neni schopna zvladat devér nebo deset zakladnich Zivotnich potteb, a vyZaduje kaZdodenni

pomoc, dobled nebo péci jiné fyzické osoby.

Podle ust. § 9 odst. 1 zakona ¢. 108/2006 Sb., ve znéni k 1. 1. 2012 pfi posuzovani stupné
zavislosti se hodnoti schopnost zvladat tyto zakladni zivotni potfeby:

a) mobilita,

b) orientace,

¢) komunikace,

d) stravovani,

e) oblékani a obouvani,

f) télesna hygiena,

g) vykon fyziologické potteby,
h) péce o zdravi,

1) osobni aktivity,

)

j) péCe o domacnost.
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Podle § 9 odst. 4 zakona ¢. 108/2006 Sb. pfi hodnoceni schopnosti zvladat zakladni zivotni
potfeby se hodnoti funkéni dopad dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu na
schopnost zvladat zakladni zivotni potfeby; pritom se neprihlizi k pomoci, dohledu nebo
péci, ktera nevyplyva z funkéniho dopadu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu.

Podle ust. § 9 odst. 5 zakona ¢. 108/2006 Sb. pro uznani zavislosti v prislusné zakladni
zivotni potrebé musi existovat pricinna souvislost mezi poruchou funkénich schopnosti z
divodu neptiznivého zdravotniho stavu a pozbytim schopnosti zvladat zakladni Zivotni
v Ve / V4 i 4 v/ 7 4
potfebu v prijatelném standardu. Funkcni schopnosti se hodnoti s vyuzivanim
/ */10 4 M 4 v/ / 4 Vv v /
zachovanych potencialt a kompetenci fyzické osoby a vyuzivanim bézné dostupnych
o v o v vV _o 4 v 4 4 M vV - /
pomucek, prostfedkd, predméta denni potfeby nebo vybaveni v domacnosti, vefejnych
prostor nebo s vyuzitim zdravotnického prostredku.

Podle prilohy ¢. 1 k vyhlasce ¢. 505/2006 Sb., v platném znéni, se za schopnost zvladani
zakladni zivotni potteby b) orientace povazuje stav, kdy osoba je schopna:

- poznavat a rozeznavat zrakem a sluchem,
4 Ve VvV ’ Vv ’

- mit pfimérené dusevni kompetence,

- orientovat se osobou, ¢asem a mistem,

- orientovat se v prirozeném socialnim prostredi,

| 2 T O S

- orientovat se v obvyklych situacich a pfiméfené v nich reagovat.

Za schopnost zvladani zakladni zivotni potreby 1) osobni aktivity se povazuje stav, kdy
osoba je schopna vstupovat do vztaht sjinymi osobami, stanovit si a dodrzet denni

4 b / v Vv 7. Vv V17 4 4 v 4 4
program, vykonavat aktivity obvyklé véku a prostiedi jako napf. vydélavani, zaméstnani,
volnocasové aktivity, vyfizovat sve zalezitosti.

Ke dni vydani zalobou napadeného rozhodnuti 5. 3. 2018 mél zalovany posudkem
posudkové komise MPSV CR ze dne 14. 12. 2017 i dopltiujicim posudkem ze dne 16. 2.
2018 pri svém rozhodovani najisto postaveno, ze ode dne 25. 4. 2016 (tedy ode dne podani
zadosti zalobkyné o zménu vySe prispévku na péci) do 9. 1. 2017 slo u zalobkyné o osobu
starsi 18 let véku, kterd se podle ust. § 8 odst. 2 pism. a) zakona ¢. 108/2006 Sb., ve znéni
zakona ¢. 366/2011 Sb., povazovala za zavislou na pomoci jiné fyzické osoby ve stupni I
(lehka zavislost). V tomto obdobi zalobkyné nezvladala ¢tyti zakladni Zivotni potfeby a to
mobilitu, télesnou hygienu, pééi o zdravi a péli o domacnost. Tyto ¢tyti zakladni Zivotni
potfeby byly jako nezvladané uznany rovnéz posudkem posudkového lékate OSSZ
v Karviné ze dne 25. 7. 2016 a také posudkem PK MPSV CR ze dne 2. 2. 2017. Ode dne 10.
1. 2017 se Zalobkyné povazuje podle téhoz posudku PK MPSV CR ze dne 14. 12. 2017 za
osobu zavislou podle ust. § 8 odst. 2 pism. ¢) citovaného zdkona na pomoci jiné fyzické
osoby ve stupni III (tézkd zavislost). Datum uznani tohoto stupné zavislosti bylo
v posudku logicky a fadné odivodnéno zejména vyjadfenim praktické lékarky zalobkyné
ze dne 10. 1. 2017 svédéici o praktické imobilité, nejistoté pfi chizi, chronickych zavratich,
o tom, ze zalobkyné nedojde ani na WC a zZe je plné odkazana na péli jiné osoby
v nakupech, vafeni, prani aj.; taktéz vyzaduje pomoc o vlastni osobu. Tento zavér také
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prokazuje socialni Setfeni provedené dne 24. 10. 2017. Podle uvedeného posudku PK
MPSV CR Zalobkyné od tohoto data nezvlida zikladni Zivotni potfeby: mobilita,
komunikace, stravovani, oblékani aobouvani, télesna hygiena, vykon fyziologické
potfeby, péCe o zdravi a péCe o domacnost. Vsech téchto osm nezvladanych zakladnich
zivotnich potreb krajsky soud blize nerozvadi anehodnoti, nebot, byt jsou jako
nezvladané v zalobé uvedeny, byly v pribéhu fizeni posudkem PK MPSV CR jako
nezvladané uznany, k ¢emuz zalovany pfi svém rozhodnuti také prihlédl. Nad ramec
téchto zivotnich potreb jako nezvladanych zalobkyné v zalobé povazovala za nezvladané
zakladni zZivotni potfeby orientace a osobni aktivity. Co se tyce zakladni zivotni potreby
orientace, nebylo jeji zvladani zalobkyni uznano jiz v posudku posudkové komise ze dne 2.
2. 2017 a krajskym soudem v rozsudku ze dne 8. 8. 2017 bylo uvedeno, ze zalobni namitka
tykajici se jejiho nezvladani byla hodnocena jako nedtvodna. Dle nazoru krajského soudu
se posudkova komise ve svém posudku ze dne 14. 12. 2017 radné vyporadala
s hodnocenim, pro¢ tuto zakladni zivotni potrebu povazuje u zalobkyné jako zvladanou.
Stejné tak fadné odtvodnila i zvladani zakladni zivotni potreby osobni aktivity, k éemuz se
detailné vyjadrila i v dopliujicim posudku ze dne 16. 2. 2018. Krajsky soud proto nemuze
souhlasit s zalobnim tvrzenim, ze zalobkyni mél byt priznan prispévek na péci ve vyssim
stupni zavislosti na pomoci jiné fyzické osoby. Nemuze také souhlasit s namitkou, ze
posudkova komise provedla hodnoceni stupné zavislosti na pomoci jiné fyzické osoby,
aniz by podrobnéji zkoumala zdravotni stav zalobkyné. Posudkova komise v posudku ze
dne 14. 12. 2017 uvedla jednotlivé podklady, které meéla k dispozici od praktického
oSetrujici 1ékare zalobkyné a dalsich odbornych lékait véetné posudkové spisu zalobkyné.
Za stézejni, jak vyplyva z tohoto posudku, povazovala lékarské zpravy oSettujici praktické
lékarky zalobkyné od roku 2013 do roku 2017, které dokumentuji pozvolné zhorSovani
jejtho  zdravotniho stavu vedouctho az ke zhorseni sobéstacnosti, které bylo
dokumentovano v lékarské zpravé ze dne 10. 1. 2017. Nutno k tomu poznamenat, ze
zaloba nepoukazala na jedinou konkrétni lékarskou zpravu, ktera by byla posudkovou
komisi opomenuta a tim 1 nezhodnocena. Krajsky soud proto nemuze souhlasit s tvrzenim
zalobkyné, ze pti posudkovém hodnoceni nebyla vyhodnocena zdravotni dokumentace ¢i
ze nebylo prihlédnuto  k provedenému  Setteni. Zcela  nesrozumitelnou a
neprezkoumatelnou zalobni namitkou bylo, ze rozhodnuti zalovaného nema oporu
v rozsudku Krajského soudu v Ostravé ze dne 8. 8. 2017, tento rozsudek totiz vytykal
netplnost a nepresvédlivost posudku posudkové komise ze dne 2. 2. 2017, pokud slo
o neuznani zakladnich Zivotnich potfeb stravovani a osobni aktivity jako zalobkyni
nezvladanych. Jak jiz bylo uvedeno shora, toto pochybeni bylo napraveno posudkem
posudkoveé komise ze dne 16. 2. 2018.

Krajsky soud po zhodnoceni predlozenych dikazd dospél k zavéru, ze zaloba neni
dtivodna a proto ji podle ust. § 78 odst. 7 s.f.s. zamitl, pfi¢emz v této pravni véci rozhodl
bez jednani se souhlasem Gcastnikd tizeni podle ust. § 51 odst. 1 s.f.s.

O nahradé nakladd fizeni rozhodl krajsky soud v souladu s ust. § 60 odst. 1 s.t.s. tak, ze
v/ / / Vv 4 o 4 ’ M 4 > V v v * / v v
zadny z Castnikd nema pravo na jejich nahradu, nebot zalobkyné ve véci Gspéch nemeéla a

zalovany pravo na nahradu nakladt fizeni nema ze zakona (ust. § 60 odst. 2 s.t.s.).

v
Pouleni:
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Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost k Nejvyssimu spravnimu soudu v
Brné ve lhaté dvou tydnd ode dne doruceni jeho pisemného vyhotoveni, a to pisemné, ve
dvojim vyhotoveni. Podminkou fizeni o kasalni stiznosti je povinné zastoupeni stézovatele
advokatem, pokud stézovatel sam nema vysokoskolské pravnické vzdélani.

Ostrava 2. tijen 2018

JUDr. Petr Indracek

samosoudce
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