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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudcem JUDr. Petrem Indrackem v pravni véci

zalobce: V. H.
statni prislusnost Arménska republika
bytem V.L.74,V.L.
zastoupeny Mgr. Ladislavem Bartou, advokatem se sidlem Ostrava-Moravska
Ostrava, Purkynova 6,
proti
Yalovanému: Ministerstvo vnitra CR
sidlem Nad Stolou 3, 170 34 Praha 7

o zalobé proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 3.4.2018, ¢&.j. OAM-916/ZA-ZA11-ZA10-
2017, o udéleni mezinarodni ochrany

takto:

Shodu s prvopisem potvrzuje
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I. Zaloba se zamita.

II. Zadny z Glastnikt nema pravo na nahradu naklada fizeni.
Odtvodnéni:

1. Rozhodnutim ze dne 3.4.2018, ¢.j. OAM-916/ZA-ZA11-ZA10-2017 zalované Ministerstvo
vnitra CR rozhodlo o neudéleni mezinarodni ochrany Zalobci podle ust. § 12, § 13, § 14, §
14a a § 14b zakona ¢&. 325/1999 Sb., o azylu, ve znéni pozdéjsich predpisa (dale jen ,zakon
o azylu®). Po provedeném dokazovani vzal zalovany za objasnéno, ze tvrzenym diavodem
zadosti zalobce o udéleni mezinarodni ochrany je legalizace jeho pobytu na Gzemi
Evropské unie, nebot chce zit se svou rodinou. Tento divod vsak neni mozno podradit
pod divody taxativné vymezené v ust. § 12 pism. a), b) zakona o azylu, a jelikoz zalovany
neshledal ani dtvody pro udéleni mezinarodni ochrany zalobci podle ust. § 13, § 14, § 14a a
§ 14b zakona o azylu, rozhodl tak, ze se mezinarodni ochrana zalobci neudéluje.

2. Zalobce proti uvedenému rozhodnuti podal véasnou Zalobu, ve které Zalovanému vytykal
poruseni jeho prava na spravedlivy proces, konkrétné prava nahlizet do spisového
materidlu. Zalovany jej vyznal dne 16.3.2018 k sezndmeni s podklady rozhodnuti, ke
kterému do$lo dne 28.3.2018. Zalobci viak p¥i tomto seznimeni nebyly predloZeny
vSechny podklady, nybrz toliko zpravy tykajici se situace v zemi jeho ptvodu. Dne
5.4.2018 proto pozadal zalovaného, aby mu umoznil nahlédnout do celého spisu. Na tuto
zadost reagoval zalovany pfipisem ze dne 6.4.2018, vnémz mu sdélil, ze spis bude
k dispozici dne 18.4.2018 v 10.00 hod na pracovisti zalovaného v Havirové. Tato zprava
byla jeho pravnimu zastupci dodana do datové schranky dne 6.4.2018 ve 12.28.26 hod.
Téhoz dne zalovany dorudil pravnimu zastupci zalobce do datové schranky ve 12.25.49
hod oznameni o tom, ze dne 18.4.2018 v 10.00 hod probéhne predani rozhodnuti ve véci
zalobce. Timto postupem zalovany vyloudit, aby mohl zalobce na seznameni se spisem
reagovat zpusobem, ktery by mohl mit vliv na rozhodnuti ve véci. Podle zalobce se
zalovany dopustil natolik zavazného zasahu do procesnich prav zalobce, v dasledku cehoz,
je jeho rozhodnuti nezakonné. Navrhoval proto, aby napadené rozhodnuti bylo zruseno.

3. Zalovany navrhoval zamitnuti zaloby jako nedivodné. Poukazal na to, ze v souladu s ust. §
38 spravniho radu umoznil pravnimu zastupci zalobce nahlizet do spisu dne 18.4.2018.
Kromé toho byl pravni zastupce zalobce informovan o tom, ze dne 28.3.2018 bude
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provedeno seznameni s podklady pro vydani rozhodnuti. K tomuto tkonu se pravni
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zastupce spolecné se zalobcem nedostavil, pricemz zalobce souhlasil, Ze tkon probéhne bez
Glasti pravniho zastupce a zaroven si poridil kopie materiali nafocenim vlastnim
fotoaparatem. Na zadost pravniho zastupce zalobce o nahlédnuti do spisu dne 5.4.2018
reagoval zalovany nasledujictho dne podanim informaci tomuto pravnimu zastupci, ze dne
18.4.2018 probéhne predani rozhodnuti v PoS Havirov, ¢imz mu dal Zalovany najevo, ze
rozhodnuti jiz bylo vydiano a byla ukoncena i moznost prikladani dalsich dtkaznich
materialg.

4. Krajsky soud vychazel z napadeného rozhodnuti zalovaného ze dne 3.4.2018, ¢.j. OAM-
916/ZA-ZA11-ZA10-20177 a z ptipojeného spravniho spisu zalovaného téhoz C(isla
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jednactho a poté dospél k zavéru, ze zaloba neni divodna. Pfi fizeni o zalobé Zzalobce
vychazel pritom krajsky soud z ust. § 65 a nasl. soudniho radu spravniho (dale jen ,s.f.5.“) a
ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl dan v dobé rozhodovani zalovaného (ust. §
75 s.t.s.).

. Z hlediska skutkovych zjisténi vyplyvajicich z pfipojeného spravniho spisu zalovaného
vzal krajsky soud za prokazano, ze zalobce v ramci poskytnuti tdaji k zadosti o udélent
mezinarodni ochrany uvedl jako divody slouceni rodiny, nemoc manzelky, ktera
potfebuje jeho pomoc a potfebu byt s rodinou. V Arménii v soucasné dobé nema kde
bydlet, zije tam jeho bratr, ktery je zavisly na drogach. Nasledné dne 7.11.2017 byl
s zalobcem proveden pohovor kjeho zadosti o udéleni mezinarodni ochrany. Dne
7.11.2017 zalobce udélil k zastupovani ve spravnim rizeni plnou moc advokatu Mgr.
Ladislavu Bartovi. Soudasti spravniho spisu jsou zpravy o zemi jeho ptvodu zalobce, a to:

- informace MZV CR ¢&,j. 90855/2017 - LPTP ze dne 14.2.2017 pojednavajici o
moznosti obratit se na policii v pripadé poskozeni zptisobeného trestnou ¢innosti a
moznosti podat stiznost na policii v pripadé jeji necinnosti,

- informace Odboru azylové a migra¢ni politiky zalovaného ze dne 28.8.2017
nazvana ,Bezpecnostni a politicka situace v zemi®,

- udaje Mezinarodni organizace pro migraci (IOM) o Arménii 2017 a

- informace Human Rights Watch ze dne 18.1.2018 - Vyro¢ni zprava 2018 -
Arménie.

Dne 15.3.2018 vyhotovil zalovany predvolani k seznameni s podklady rozhodnuti ve véci
mezinarodni ochrany adresované zalobci s tim, ze se ma dostavit dne 28.3.2018 v 10.00 hod
na pracovisté PoS Havifov s seznameni s podklady pro rozhodnuti (poznamka soudu: toto
predvolani urcené zalobci neni opatfeno jeho podpisem potvrzujicim prevzeti). Podanim
ze dne 16.3.2018 vyrozumél zalovany pravniho zastupce zalobce o tom, ze dne 28.3.2018
probéhne seznameni s podklady rozhodnuti ve véci zadosti o udéleni mezinarodni ochrany
jeho klienta, tedy zalobce. Uvedené sdéleni bylo doruceno do datové schranky pravanimu
zastupci zalobce dne 16.3.2018. Z protokolu o seznamenti s podklady rozhodnuti ve véci
mezinarodni ochrany ze dne 28.3.2018 vyplyva, ze se k seznameni s podklady dostavil
osobné zalobce, ktery prohlasil k dotazu zalovaného, ze souhlasi s tim, aby seznameni
s podklady ve véci mezinarodni ochrany probéhlo bez udasti jeho pravniho zastupce. Podle
obsahu tohoto protokolu byl zalobce informovan o tom, ze podklady slouzici pro
vydani rozhodnuti ve véci jeho zadosti o udéleni mezinarodni ochrany jsou samotna zadost
ze dne 2.11.2017, poskytnuti (daji k zadosti o mezinarodni ochranu ze dne 7.11.2017,
protokol o pohovoru ze dne 7.11.2017, informace MZV CR ¢&.j. 90855/2017-LPTP ze dne
14.2.2017, informace OMAP - Arménie - Bezpecnostni a politicka situace v zemi ze dne
28.8.2017, zprava mezinarodni organizace pro migraci (IOM) - (daje o zemi -
Arménie 2017 a Vyro¢ni zprava Human Rights Watch 2018 — Arménie - ze dne 18.1.2018.
Na dotaz, zda se zalobce chce seznamit s obsahem vyse uvedenych podkladd pro vydani
rozhodnuti a zprav o situaci v Arménii a vyjadrit se k nim, zalobce odpovédél, ze nikoliv,
ze mu uplné stacil vyclet vyse uvedenych podkladi a ze se stru¢né sezniamil s obsahem
podkladt tykajicich se Arménie. Dale dodal, ze je pravdou, ze na Nahornim Karabachu je
stale konflikt a jezdi tam arménsti vojaci. K dotazu, zda chce navrhnout doplnéni podklada
pro rozhodnuti, odpovédél, ze nikoliv. Dodal, ze v Arménii je sice dobra bezpenostni
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situace, ale neplati to pro oblast Nahorniho Karabachu. Obcan Armeénské republiky, ktery
dosahl véku 18 let, je vyslan do Nahorniho Karabachu, kde vykonava zakladni vojenskou
sluzbu. V dubnu 2016 byl Nahorni Karabach napaden Azerbijd¥inci, co? se miZe stat
kdykoliv. Vyslovil obavu, ze v této situaci by mohl byt povolan k vykonu vojenskeé sluzby
a nasazen v Nahornim Karabachu. Dodal, ze v Arménii nema kde bydlet, jeho manzelka
s dcerou ziji v Rakousku a nema se kam vratit. Protokol dale obsahuje informaci, ze
zalovany zalobci umoznil poridit si fotokopie tohoto protokolu o seznameni s podklady a
informaci o Arménii. Seznameni s podklady pro rozhodnuti probéhlo na zadost zalobce za
ptitomnosti tlumo¢nice z arménského jazyka. Na to dne 3.4.2018 zalovany vydal zalobou
napadené rozhodnuti. Pfipisem ze dne 5.4.2018 pozadal zalovaného pravni zastupce
zalobce o nahlizeni do spisu, vzhledem k tomu, Ze dne 28.3.2018, kdy bylo zalobci
umoznéno vyjadrit se k podkladim rozhodnuti, nebyl k dispozici cely spis. Na tuto zadost
reagoval zalovany podanim ze dne 6.4.2018, ve kterém pravnimu zastupci zalobce sdélil, ze
spisovy material bude pro néj pfipraven k nahlédnuti dne 18.4.2018 v 10.00 hod na
pracovisti Odboru azylové a migra¢ni politiky Ministerstva vnitra CR v Havifové. Tato
zprava byla pravaimu zastupci dorucena do datové schranky téhoz dne. Zaroven stejnym
zpusobem ptipisem ze dne 6.4.2018 vyrozumél zalovany pravniho zastupce o tom, ze dne
18.4.2018 v 10.00 hod na stejném pracovisti zalovaného probéhne prevzeti rozhodnuti ve
véci zadosti zalobce o udéleni mezinarodni ochrany. Z dalsiho obsahu spravniho spisu
krajsky soud zjistil, ze predvolani k pfevzeti rozhodnuti ze dne 4.4.2018 si zalobce v tlozni
dobé nevyzvedl, k predani rozhodnuti se nedostavil a podle protokolu o predani tohoto
rozhodnuti byl pfedani pritomen jeho pravni zastupce. Téhoz dne, tj. 18.4.2018 do
spisového materialu nahlédl pravni zastupce zalobce, ktery si na vlastni naklady poridil
kopie dokladt o poctu 10 stran.

. Krajsky soud predev$im zdlrazriuje, ze napadené rozhodnuti zalovaného v mezich
zalobnich bodg, tak jak mu to uklada ust. § 75 odst. 2 véty prvni s.t.s. V projednavané véci
bylo zalovanému vytykano poruseni ust. § 36 odst. 3 spravaiho fadu (zakon ¢. 500/2004
Sb., ve znéni pozdéjsich predpisu), v disledku ¢ehoz zalobce povazoval jeho rozhodnuti za
nezakonné pro tuto procesni vadu rizeni. Podle tohoto zakonného ustanoveni nestanovi-li
zakon jinak, musi byt G¢astnikiim pred vydanim rozhodnuti ve véci dana moznost vyjadrit
se k podkladim rozhodnuti; to se netyka zadatele, pokud se jeho zadosti v plném rozsahu
vyhovuje a Gcastnika, ktery se prava vyjadrit se k podkladim rozhodnuti vzdal. Uvedené
zakonné ustanoveni promita do spravniho fadu procesni pravo zakotvené v Listiné
zakladnich prav a svobod v ¢l. 38 odst. 2, ktery mimo jiné stanovi, ze kazdy ma pravo, aby
se mohl vyjadrit ke vSem provadénym dikazim. Toto pravo ucastnika fizeni spravni
organ realizuje tak, ze jej vyzve, aby se k podkladim vyjadril, a stanovi mu k tomu
p¥imétenou lhtitu. Udastnici Hzeni mohou soudasné s vyjadienim navrhnout dal$i dikazy
¢1 udinit jiné navrhy ve smyslu § 36 odst. 1 spravniho radu. V projednavané véci vsak
k poruseni tohoto zakladniho procesniho prava zalobce, jakozto Gcastnika fizeni nedoslo.
Jak totiz vyplynulo z obsahu spravniho spisu zalovaného, zalovany vyrozumél o konani
seznameni s podklady rozhodnuti ve véci zadosti o udéleni mezinarodni ochrany pravniho
zastupce zalobce sdélenim ze dne 16.3.2018, které mu bylo doruceno do datové schranky
tehoz dne. Taktéz predvolal k seznameni s podklady zalobce samotného. Prestoze ve
spravnim spisu schazi doklad o doruceni tohoto predvolani zalobci, dle protokolu o
seznameni s podklady rozhodnuti ve véci mezinarodni ochrany ze dne 28.3.2018 je
dolozeno, ze se k seznameni s podklady dostavil osobné zalobce a sjeho vyslovnym
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souhlasem k seznameni s podklady doslo i1 bez pfitomnosti pravniho zastupce. Nutno
poznamenat, ze spravni spis neobsahuje zadnou omluvu ¢ zadost pravniho zastupce
zalobce o stanoveni jiného terminu provedeni tkonu k seznameni s podklady pro vydani
rozhodnuti. Podle téhoz protokolu vzal dale krajsky soud za prokazano, ze zalovany
informoval zalobce o vSech podstatnych podkladech pro vydani rozhodnuti a nikoliv jen o
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zpravach tykajicich se zemeé jeho puvodu. Podle tohoto protokolu zalobce mimo jiné
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odpoveédél, ze mu plné stacilo, ze byl seznamen s vyctem uvedenych podkladt a také
s obsahem podkladt tykajicich se Arménie, tedy nikoliv jen se zpravami o pomérech v této
zemi. V zavéru protokolu se uvadi, Ze zalobci bylo umoznéno poridit si vlastnim
fotoaparatem fotokopie informaci o Arménii a protokolu o seznameni s podklady. Krajsky
soud proto zuvedeného dovozuje, ze zalovany dostal své povinnosti ulozené mu
v citovaném ustanoveni § 36 odst. 3 spravaiho radu a zalobce radné seznamil s podklady
o ’ IR v 7 . v ’ . ,
pro vydani rozhodnuti ve véci jeho zadosti o udéleni mezinarodni ochrany dne 28.3.2018.
Na tomto zavéru nic nemuze zmeénit skutecnost, ze na zadost pravniho zastupce zalobce,
aby mu bylo umoznéno nahlizeni do spisu, této zadosti vyhovél ve stejny den, kdy mu
zaroven predal zalobou napadené rozhodnuti.

7. Se zretelem k vySe uvedenému krajsky soud vsouladu sust. § 78 odst. 7 s.t.s. zalobu
zalobce jako neduvodnou zamitl, priemz v této véci rozhodl bez jednani se souhlasem
Ucastniku rizeni podle ust. § 51 odst. 1 s.ts.

8. Vyrok o nahradé nakladu fizeni je odavodnén ust. § 60 odst. 1 s.t.s., nebot zalobce v fizeni
/. v v v / v/ 4 4 4 i i 4 v/ 4
Uspéch nemél a zalovanému zadné prokazatelné naklady v souvislosti stimto fizenim
nevznikly.

Poulent:

Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasacni stiznost k Nejvys$simu spravnimu soudu v Brné
ve lhuté dvou tydnd jeho od dorudeni.

Podminkou fizeni o kasacni stiznosti je povinné zastoupeni stézovatele advokatem, pokud
stézovatel sam nema vysokoskolské pravnicke vzdélani.

Ostrava 26. Cervna 2018

JUDr. Petr Indradek

samosoudce
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