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USNESENT{

Krajsky soud v Ostravé rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné JUDr. Moniky Javorové
a soudct JUDr. Miroslavy Honusové a JUDr. Martina Lanicka ve véci

navrhovatele: Ing. D.P., Ph. D.
za
Ucasti: 1) Méstsky G¥ad Stramberk
sidlem Namésti 9, 742 66 Stramberk
2) Obéanska demokraticka strana
jednajici volebnim zmocnéncem V. G.
3) Ktestansk4 a demokraticka unie - Ceskoslovenska strana lidovéa
jednajici volebni zmocnénkyni R. C.
4) SdruZeni nez4visljch kandid4té SNK pro obdany Stramberka
jednajici volebni zmocnénkyni RNDr. K. S.
5) Komunistick strana Cech a Moravy
jednajici volebni zmocnénkyni M. G.
6) Zména pro Stramberk - NEZAVISLI

jednajici volebni zmocnénkyni J. P.

o neplatnost voleb do Zastupitelstva mésta Stramberka ve volbich konanych ve dnech 5. -
6. 10. 2018

takto:

I. Navrh se zamita.

II. Zadny z Géastniku nema pravo na nahradu naklada fizeni.
Odtvodnéni:

1. Navrhovatel se navrhem dorucenym krajskému soudu dne 19. 10. 2018 v 15:22:58 hod.
domahal rozhodnuti o neplatnosti voleb do Zastupitelstva mésta Stramberk ve volbach
konanych ve dnech 5. - 6. 10. 2018.

2. Navrhovatel uvedl, Ze se zalastnil voleb jako lidr kandidatky za politickou stranu Zména
pro Stramberk - NEZAVISLI (dale jen ,,ZPg“). Navrhovatel namitl necestnou a
nepravdivou kampar, jez volbam predchazela, ktera podle jeho presvédceni ovlivnila
hlasovani voli¢d v neprospéch ZPS.

3. Navrhovatel pfedné namitl, Ze tti dny pfed konanim voleb byly do schranek obcanti mésta

distribuovany interni informace Méstského Gfadu Stramberk, k nim? méli p¥stup pouze
zaméstnanci ufadu a informace byly predmétem mlcenlivosti dle ust. § 303 odst. 1 zakona
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¢. 262/2006 Sb., zakoniku prace, v platném znéni. Kromé internich informaci Méstského
¥adu Stramberk je v tiskoviné uvedena cel4 ¥ada zavadéjicich informaci s cilem vyvolat ve
volidi pochybnosti o volebni strané ZPS, jejich kandidatech, pfedeviim o jejimu lidrovi,
toho dasu starostovi mésta. Podle neovérenych informaci se mélo jednat o spolecnou praci
zastupct SdruZeni nezavislych kandidatd SNK pro obdany Stramberka a Obdlanské
demokratické strany Stramberk.

. Dale navrhovatel namitl, ze ve volebni kampani byl Gcelové publikovan clanek ve
Stramberskych novinkach, které byly obfantim mésta distribuoviny do postovnich
schranek rovnéz nékolik dnu pred konanim voleb. V ¢lanku se jeho autor J. H., kandidat
za SdruZeni nezivislych kandiditdt SNK pro oblany Stramberka, vyjadiuje k situaci
ohledné mistniho muzea a napada navrhovatele jako starostu za poskozeni mésta. Dle
navrhovatele jsou obvinéni nepravdiva a bylo na né reagovano ve stejném vydani
Stramberskych novinek. Navrhovatel povazuje tento zptisob kampané za nedestny.

. Navrhovatel rovnéz uvedl, ze béhem volebni kampané byly publikovany na socialni siti

Facebook prispévky, které poskozovaly kandidita ZPS Mgr. Be. D. K., jenz byl
v/ v 4 v v 4 M v *Vv v v Ve v

v prispévcich opakované oznalovan jako agent StB, coz mohlo volice presvédcit, ze tomu

tak skutecné bylo. Podle navrhovatele Gcelové oznaceni kandidata ovlivnilo hlasovani

volicu v jeho neprospéch a v neprospéch ZPS. Poskozeny kandidat podal trestni oznament

pro pomluvu na autora i Sititele uvedené informace.

. Zavérem navrhovatel shrnul, Ze princip svobodnych voleb ma byt nadfazen vSem
volebnim principim, a ze v daném ptipadé bylo poruseno pravo na ochranu soukromi ve
smyslu ust. § 3 odst. 2 pism. a) zakona ¢. 89/2012 Sb., obcanského zakoniku, v platném
znéni. Doslo k poruseni estnosti a poctivosti volebni kampané a zakazu zverejnovani
nepravdivych udaja, proto by mély byt volby prohlaseny za neplatné. Podle navrhovatele
doslo také k poruseni Listiny zakladnich prav asvobod (dale jen ,Listina“), podle niz
obdané maji za rovnych podminek pristup k volenym a jinym verejnym funkcim a s nim
souvisejici opravnéni podilet se na spravé véci vefejnych. Navrhovatel poukazal na
judikaturu Ustavniho soudu a Nejvy$iho spravniho soudu (dile jen ,NSS%), a to
rozhodnuti Ustavniho soudu sp. zn. P1. US 73/2004 ze dne 26. 1. 2005 a rozhodnuti NSS ¢&.
j- Vol 40/2006-38 ze dne 4. 7. 2008. Podle navrhovatele volebni kampan v konkrétnich
projevech popsanych vyse ovlivnila vysledky voleb, takze doslo k ovlivnéni voli¢d, a tim
k poskozeni volebni strany ZPS a Zalobce politickymi konkurenty.

. Navrhova tvrzeni navrhovatel osvédéil tiskovinou nazvanou Stramberské pravdovinky,
¢lankem ,,Zamy§1eni nad §trambersk}'fm muzeem®, autora J. H. a ¢lankem ,Muzeum, proé
prichazi pravé ted???, jehoz autorem je navrhovatel, kdy oba byly publikovany ve stejném
vydan{ Stramberskych novinek a kopii pHspévka ze socialni sité Facebook autora O. S. ze
dne 3. 9. 2018.

. Podle ust. § 90 odst. 1 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho tadu spravniho, v platném znéni
(dale jen ,s. t. 5.“) za podminek stanovenych zvlastnimi zakony muze se oblan, politicka
strana nebo nezavisly kandidat nebo sdruzeni nezavislych kandidatd a sdruzeni politickych
stran nebo politickych hnuti a nezavislych kandidatt navrhem domahat rozhodnuti soudu
o neplatnosti voleb nebo neplatnosti hlasovani, anebo neplatnosti volby kandidata.
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9. Krajsky soud po zjisténi, ze navrh byl podan ve lhaté stanovené § 60 odst. 1 véty druhé
zakona ¢. 491/2001 Sb., o volbach do zastupitelstev obci a o zméné nékterych zakond,
v platném znéni (dale jen ,ZVZO*), projednal tento navrh, a to podle ust. § 90 odst. 3 véty
posledni s. f. s. bez narizeni jednani.

10. Navrh smétuje k vysloveni neplatnosti voleb.

11. Navrhovatel pouze v obecné roviné tvrdi, ze popsanou negativni kampani byla
volebni strana ZPS poskozena. Déle uvadi, Ze byl pofkozen také on sim jako jeji lidr a
poskozen byl také kandidat volebni strany ZPS Mgr. Be. D. K. Navrhovatel viak
nekonkretizoval, jaké konkrétni dopady ma na mysli, sdélil pouze svou obecnou tvahu o
moZném negativnim vlivu na volbu volebni strany ZPS a jejich kandidatd.

12. Z oficialné vyhliSenych vysledkd voleb do Zastupitelstva mésta Stramberka (vefejné
p¥stupné informace na www.volby.cz) soud zjistil, Ze kandidati volebni strany ZPS ziskali
ve mésté Stramberku 6 mandatd, coZ je nejvice ze stran, které se voleb do Zastupitelstva
mésta Stramberka zG¢astnily. Jmenovité jsou mezi zvolenymi kandidaty navrhovatel (678
hlast) 1 Mgr. Be. D. K. (516 hlasti). Oficialni volebni vysledky tedy dle nazoru krajského
soudu bez dal$tho nesvéd¢i o negativnim vlivu navrhovatelem uvadénych informaci na
chovani volict.

13. Tiskovina Stramberské pravdovinky je svym charakterem konfrontaéni
argumentaci dvou volebnich subjektl, jejimz prostrednictvim jsou predkladany rtzné
nazory na dana témata a je na volicich, s kterymi z nich se ztotozni. Ani skutecnost, ze tato
tiskovina byla voli¢im distribuovana do domovnich schranek tfi dny prede dnem voleb,
nesvéd¢i o poruseni volebni kampané, nebot ust. § 30 odst. 2 ZVZO stanovi zakaz
zverejnovani vysledkt predvolebnich a volebnich prizkumt pocinaje tfetim dnem prede
dnem voleb, nikoliv v$ak jiné volebni agitace ¢i propagace, ktera je ze zakona zakazana az
ve dnech voleb (§ 30 odst. 3 ZVZO). Ani pripadné poruseni zakazu volebni agitace a
propagace ve smyslu ust. § 30 odst. 3 ZVZO neni samo o sobé divodem k rozhodnuti o
neplatnosti voleb do zastupitelstva obce, k tomu je tfeba, aby poruSeni volebniho zikona
bylo takové intenzity a k poruSeni tohoto zikona doslo takovym zptsobem, ktery mohl
ovlivnit vysledky voleb (srov. pfiméfené usneseni Krajského soudu v Hradci Kralové ze
dne 27. 11. 2002 sp. zn. 30 Ca 188/2002). V posuzované véci takova situace nenastala.

14. Pokud jde o ¢lanek o S$tramberském muzeu, publikovany autorem J. H. ve
Stramberskych novinkach, je z kopie predlozené soudu spolu s navrhem seznatelné, ze ve
. ;7 7 X ’ . Ve 4 V17
stejném vydani Stramberskych novinek na néj bylo reagovano clankem navrhovatele
»sMuzeum, pro¢ prichazi pravé ted???“. Podle nazoru soudu i vtomto ptipadé byla
dodrzena moznost se k publikované informaci ¢i nazoru vyjadfit a volicim tak zdstala
zachovana moznost svobodného ptistupu k riznym informacim a nazorim, mezi nimiz si
mohli vybrat. Takova konfrontace nazort na spole¢né téma je zcela legitimni. Muze sice ve
/4 o /4 Ve _/ . v 4 4 v o . . / vV Vv
svém dusledku vest kuréitému ovlivnéni nazoru obcant, ale nikoliv vyluéné nebo
v /v v . 4 4 / v ’ 4 . . .
prevazné jednim nazorovym smérem. Je zde zachovan pozadavek objektivnosti a
neutrality. Ani vtomto navrhovém tvrzeni proto neshledal krajsky soud divod
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k pochybnostem o legitimité volebnich vysledkt ve mésté Stramberku (srov. pfiméfené
usneseni NSS ze dne 30. 6. 2006, ¢. j. Vol 30/2006-24).

15. Krajsky soud neshledal navrh davodny ani v ¢asti zpochybriujici volebni vysledky
v/ v */ 4 /. 7V 4 M i 4 i 4
s poukazem na pfispévky na socialni siti Facebooku namirené proti kandidatovi volebni
strany ZPS Mgr. Bc. D. K. Facebook patfi mezi specifické druhy socialnich médii, které
nejsou regulovany zakonem ¢. 231/2001 Sb., o provozovani rozhlasového a televizniho
17 4 v v v/ 4 o 4 v 4 M 4 4 4
vysilani, a o zméné dalsich zakont, v platném znéni, ani jinou pravni normou. Nedopada
Ve v/ 4 i 4 Vv . 4 4 4 4 v v v . i M
na néj zadna zpovinnosti verejnopravnich meédii vletné pozadavku objektivnosti a
/v i v/ v M / / /7 V7 / v o 4 4 M
vyvazenosti. Prispévky zde publikované nepodléhaji zadné verejnopravni korekei a lze se
vuéi nim branit v roviné obcanskopravni ¢i trestnépravni, nikoliv vsak v ramei vykonu
statni spravy. Informace zvetejiované na Facebooku proto nelze posuzovat optikou
volebnich zakona.

16. Zavérem soud shrnuje, ze ve zpusobu vedeni predvolebni kampané, jak ji popsal
navrhovatel, neshledal z davoda rozvedenych vyse poruseni principu svobodnych voleb a
rovnéz nema za to, ze by doslo k poruseni rovnych podminek, za nichz maji obéané
ptistup k volenym a jinym vefejnym funkcim (¢lanek 21 Listiny). V této souvislosti lze
rovné? opakované zdéraznit oficidlni vysledky voleb do Zastupitelstva mésta Stramberka
konanych ve dnech 5. a 6. 10. 2018, podle nichZ byla volebni strana ZPS nejlispénéjsim
volebnim subjektem.

17. Navrhovatelem zmifiovana judikatura Ustavniho soudu a NSS, konkrétné nilez
Ustavniho soudu ze dne 26. 1. 2005 sp. zn. PL. US 73/04 a usneseni NSS ze dne 4. 7. 2008
sp. zn. Vol 40/2006, jsou ve svych zavérech ve vztahu k argumentaci navrhovatele
nepriléhave, kdyz vyznivaji spiSe opacné, nebot obé rozhodnuti zdiraznuji, ze smyslem
volebni kampané je posuzovani ikontroverznich otazek politickych subjektt véetné
zpusobilosti zastavat volenou verfejnou funkci a nelze odhlédnout od toho, ze fakticky vliv
maji volebni kampané pouze na urditou skupinu voli¢l, a to spise nerozhodnutych,
zatimco stabilni voli¢i jsou vaci ni imunni. Krajsky soud ma za to, ze presné touto optikou
je tfeba posuzovat negativni volebni kampati vidi strané ZPS popisovanou navrhovatelem,
kterou lze charakterizovat jako pomérné béznou ukazku predvolebniho klani, jez nema
potencial ke zpochybnéni volebnich vysledkd.

18. Na zakladé shora uvedené argumentace krajsky soud navrh podle ust. § 90 odst. 3 s.
f. s. jako nedtivodny zamitl.

19. Vyrok o nahradé nakladd fizeni je odivodnén ust. § 93 odst. 4 s. f. s., podle néhoz
v A / / vV /7 o ’ ’ 4 o V/ 4
ve vécech voleb nema zadny z Gcastniku pravo na nahradu nakladu fizeni.

Pouceni:
Proti tomuto usneseni nejsou pripustné opravné prostredky.
Toto usneseni nabyva pravni moci vyvésenim na uredni desku soudu.

Ostrava 30. fijna 2018
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JUDr. Monika Javorova

predsedkyné senatu
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