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USNESENI

Krajsky soud v Praze rozhodl v senatu slozeném z predsedkyné Mgr. Jitky Zavtelové
a soudctt Mgr. Jana Cizka a Mgr. Tomase Kocourka, Ph.D., ve véci

zalobce: V.M.

bytem C. B., K.
proti
zalované: M.S.,

bytem T., R.,
o zalobé na odstranéni stavby

takto:
L Zaloba se odmita.
1. Z4dny z (astnikd nema pravo na nahradu nakladt Hzeni.
Odtivodnéni:

Zalobce se zalobou podanou u Krajského soudu v Praze dne 6. 9. 2018 domaha toho, aby
soud rozhodl o odstranéni staveb zalované nachazejicich se na pozemcich ve vlastnictvi
zalobce p. ¢. X, p. ¢. X a p. ¢. X v katastralnim Gzemi M. Z.

Pfi provérovani podminek fizeni soud shledal, ze mu v projednani a rozhodnuti véci brani
nedostatek pravomoci. Podle § 2 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni, ve znéni
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pozdéjsich predpist (dale jen ,s. 1. 5.“), poskytuji soudy ve spravnim soudnictvi ochranu
verejnym subjektivnim pravim fyzickych a pravnickych osob. Navrhovatel vsak zadné
dotéeni ve svém vefejném subjektivnim pravu netvrdil - naopak tvrdi, Ze existenci stavby
kilny ev. ¢. X postavené na jeho pozemku je dotéen ve svém vlastnickém pravu. Jde tedy o
spor v pravni véci vyplyvajici ze soukromého prava, k jehoz rozhodnuti jsou ve smyslu § 7
odst. 2 zakona ¢. 99/1963 Sb., oblansky soudni rad, ve znéni pozdéjsich predpisa (dale jen
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»0. 8. 1.%), prislusné civilni soudy. Na tom nic nemeéni skutecnost, ze zalobu zalobce oznacil
jako zalobu spravni.

Podle § 46 odst. 2 s. f. s. soud navrh odmitne také tehdy, domaha-li se navrhovatel
rozhodnuti ve sporu nebo v jiné pravni véci, o které ma jednat a rozhodnout soud v
obdanském soudnim fizeni, anebo domaha-li se navrhem ptezkoumani rozhodnuti, jimz
spravni organ rozhodl v mezich své zakonné pravomoci v soukromopravni véci. V
usneseni o odmitnuti navrhu musi byt navrhovatel poucen o tom, ze do jednoho mésice od
pravni moci usneseni muze podat zalobu a ke kterému vécné prislusnému soudu.

Soud tedy s ohledem na vyse popsany nedostatek pravomoci navrh podle § 46 odst. 2 s. f. s.
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odmitl stim, ze ve lhuté do jednoho mésice od pravni moci tohoto usneseni muze
navrhovatel podat zalobu u Okresniho soudu v Rakovniku, ktery je s ohledem na § 9 a §
88 pism. b) o. s. f. soudem vécné a mistné prislusnym.

O nahradé naklada rizeni rozhodl soud vsouladu s § 60 odst. 3 s. f. s. tak, ze zadny
z astnikd nema pravo na nahradu nakladd fizeni, protoze zaloba byla odmitnuta.
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Poudeni:
Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhité dvou tydnt ode dne jeho

dorudeni. Kasalni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho soudu,
se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasaéni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Lhita pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urdil pocatek lhity (den doruleni rozhodnuti). Ptipadne-li posledni den
lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhity k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z dGvodt uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé
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obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméruje,
v jakém rozsahu az jakych duvodi jej stézovatel napada, a Gdaj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti dorudeno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za né jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Soudni poplatek za kasa¢ni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro
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zaplaceni soudniho poplatku na ucet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Navrhovatel muze ve lhaté do jednoho mésice od pravni moci tohoto usneseni podat
zalobu k mistné prislusnému okresnimu (obvodnimu) soudu, ktery je vécné prislusny
rozhodnout jeho soukromopravni spor (§ 46 odst. 2 s. 1. s.).

Odmitl-li zalobu soud, ktery rozhoduje podle zvlastniho zakona véci spravniho soudnictvi,
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protoze slo o véc, kterou soudy projednavaji a rozhoduji v ob¢anském soudnim frizeni, a
dosla-li soudu pfislusnému k oblanskému soudnimu fizeni do jednoho mésice od pravni
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moci usneseni zaloba v této véci, plati, ze fizeni o ni je u soudu zahajeno dnem, kdy soudu
dosla odmitnuta zaloba (§ 82 odst. 3 o. s. t.).

Praha 5. tijna 2018

Mgr. Jitka Zavielova, v. r.
predsedkyné senatu
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