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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudkyni Mgr. Jarmilou Urednickovou v pravni véci

zalobkyné: V.P,

zastoupena zakonnym zastupcem M.K., bytem O.-L.,;17.1X
proti
zalované: Ceska sprava socidlntho zabezpeden,

sidlem 225 08 Praha 5, Ktizova 25,
o zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 26.9.2016

takto:

I. Rozhodnuti zalované ze dne 26.9.2016 ¢. j. X se zruSuje a véc se vraci zalované
k dal$imu.

II. Zadny z ulastnika nema pravo na nahradu nakladu fizeni.

Odtvodnéni:

Shodu s prvopisem potvrzuje
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1. Zalobou podanou v zakonné Ihtté dne 8.11.2016 se zalobkyné doméhala zrueni v zihlavi
oznaCeného rozhodnuti zalované, jimz byly zamitnuty jeji namitky proti rozhodnuti
Ceské spravy socialniho zabezpeleni ze dne 26.7.2016 &. j. X, kterym ji byla zamitnuta
radost o invalidni dtichod a uvedené rozhodnuti CSSZ ze dne 26.7.2016 bylo potvrzeno.

2. Zalobkyné namitala, Ze jeji zdravotni stav odpovida ¢aste¢né invalidité, poukazala na to, e
dle zdravotnickych posudkt byla u ni diagnostikovana mentalni retardace - postizeni
lehkého stupné. Podotkla, ze tento stav je dlouhodoby. Je v péci psychiatrické ambulance
MUDr. M. W., ktery doporudil posouzeni jeji svépravnosti. Zalobkyné dale doplnila, Ze
29.8.2016 podstoupila testy ke zjisténi IQ se zavérem IQ 65, coz oduvodruje uznani
postizeni uvedené v kap. V., poloZka 8b, vyhlasky &. 359/2009 Sb. Zalobkyné vyslovila
presvédCeni, ze vramci tohoto rozmezi ji lze pfiznat pokles pracovni schopnosti
minimalné o 35 %. Ma takové psychické potize, pro které neni schopna samostatné
pracovat, pozornost je schopna udrzet maximalné 1 hodinu. Po emolnim vypéti musi
uzivat tlumici léky, po kterych je unavena a pottrebuje jen spat. Ma rovnéz velké potize
hospodarit, manipulovat a nakladat s finan¢nimi prosttedky. Z tohoto divodu bylo také
zah4jeno Fizeni o omezeni svépravnosti u Okresniho soudu v Karviné. Rizeni je vedeno

pod sp. zn. 42 Nc 3302/2017.

3. Zalovana v pisemném vyjad¥eni navrhla zamitnuti Zaloby. Uvedla, e napadené rozhodnuti
bylo vydano na podkladé 1ékarského posudku ze dne 22.9.2016 vypracovaného pro Gcely
fizeni o namitkach. V posudkovém hodnoceni dospél posuzujici lékar k zavéru, ze
zalobkyné neni invalidni, nebot z divodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu
poklesla jeji pracovni schopnost pouze o 30 %.

4. Ze spravniho spisu bylo zji$téno, Ze rozhodnutim Ceské spravy socialniho zabezpedeni ze
dne 26.7.2016 byla zamitnuta zadost zalobkyné o invalidni dichod pro nesplnéni
podminek dle ust. § 38 zakona ¢. 155/1995 Sb., o duchodovém pojisténi, ve znéni
pozdéjsich predpisu (dale jen zakon o dichodovém pojisténi). Podkladem rozhodnuti byl
posudek Okresni spravy socialniho zabezpeceni v Karviné ze dne 18.7.2016, podle néhoz
zalobkyné neni invalidni, nebot z divodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu
poklesla jeji pracovni schopnost pouze o 30 %. V citovaném posudku o invalidité ze dne
18.7.2016 se konstatuje, ze rozhodujici pricinou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho
stavu zalobkyné s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles pracovni schopnosti je zdravotni
postizeni uvedené v kap. V., polozce 8b, prilohy k vyhl. ¢. 359/2009 Sb. Rozhodujici
pricinou je lehka mentalni retardace sdeprivacni poruchou chovani socialniho
prizpusobeni. Posuzujici lékarka uvedla, ze zalobkyné je schopna vykonu soustavné
vydélecné Cinnosti. Proti tomuto rozhodnuti podala zalobkyné namitky, o nichz zalovana
rozhodla zalobou napadenym rozhodnutim ze dne 26.9.2016 ¢. j. X tak, ze namitky
zamitla a rozhodnuti Ceské spravy socidlnitho zabezpedeni ze dne 26.7.2016 potvrdila.
Zalovana vychazela z posudku o invalidité ze dne 22.9.2016, v ném? lékat LPS CSSZ udinil
zaveér, ze rozhoduyjici pfi¢inou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu zalobkyné je
lehka mentalni retardace. Zdravotni postizeni lékar hodnotil dle kap. V., pol. 8b a miru
poklesu pracovni schopnosti uréil vrozsahu 30 % stim, ze procentni mira poklesu
pracovni schopnosti se ve smyslu § 4 vyhl. ¢ 359/2009 Sb., neméni. Uvedl rovnéz, ze
zdravotni postizeni neni takového stupné a rozsahu, aby odavodnovalo stanoveni vyssi
miry poklesu pracovni schopnosti, dovodil rovnéz, ze zalobkyné je schopna vyuzit
dosazené praktické znalosti, schopnost zaulit se je zachovana, pracovni potencial lze vyuzit
v oblasti jednoduchych psychicky nenaroénych praci bez zvysené osobni zodpovédnosti a
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mimo riziko Grazu. Uzavfel, ze zjiStény dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav neodpovida
zadnému stupni invalidity.

. Z posudku Posudkové komise MPSV CR v Ostravé ze dne 30.6.2017, ktery si zdej$i soud

vyzadal vtomto fizeni, bylo zjiSténo, ze k datu vydani napadeného rozhodnuti, tj.
k 26.9.2016 zalobkyné nebyla invalidni podle § 39 odst. 1 zakona o dichodovém pojisténi.
Posudek obsahuje vycet lékarskych podkladd, znichz posudkova komise vychazela,
v diagnostickém souhrnu jsou uvedeny lehka mentalni retardace, disharmonicky vyvoj
osobnosti (emoc¢ni labilita, ztizena adaptabilita), deprivaéni porucha chovani a socialniho
prizpusobeni. Ve velmi struéném posudkovém zhodnoceni, které z podstatné Ccasti
obsahuje vytah zlékatskych nalezli, posudkova komise uvedla, ze rozhodujici pfic¢inou
dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu k datu vydani napadeného rozhodnuti je
mentalni subnorma az lehka mentalni retardace s depriva¢ni poruchou chovani a socialniho
prizpusobenti, ktera ji doprovazi. Dle testu z 30.12.2015 jsou vsak i vyrazné agravacni
tendence. Psychicky stav je stabilni, bez ondulace. Zalobkyné plné orientovana,
psychomotorické tempo priméfené, mysleni koherentni, bez floridni psychotické
produkce. Rozhodujici pri¢inou dlouhodobé neptizniveho zdravotniho stavu je postizeni
uvedené v kap. V., polozka 8b (postizenti je spise na rozhrani 8a az 8b). V ramci uvedeného
rozmezi 30 az 45 % lze dle posudkové komise dle objektivniho nalezu ve zdravotnicke
dokumentaci psychiatra hodnotit maximalné dolni hranici, tj. 30 %. Bez blizsiho
odtvodnéni posudkova komise uvedla, ze k datu rozhodnuti neslo o zdravotni postizeni

dle polozky 8c a 8d.

. Opatrovnik zalobkyné u jednani soudu dne 26.9.2017 prednesl vyhrady k vyse uvedenému

posudku PK MPSV CR v Ostravé s tim, Ze Zalobkyné povaZuje uvedeny posudek za velmi
strohy, neGplny. Opatrovnik poznamenal, ze zalobkyné je orientovana mistem a casem,
ovéem jeji mentalni postizeni je takového charakteru, ze nepochybné neni schopna
pracovat. Posudkov4 komise MPSV CR v Ostravé neposoudila zdravotni stav Zalobkyné
objektivné. U jednani zalobkyné navrhla dikaz vyménnym listem - poukazem
k odbornému vysetfeni vystavenym MUDr. V. S., praktickym lékarem zalobkyné
k tvrzeni, ze neni schopna plného pracovniho vykonu.

. Zlistiny vystavené dne 5.9.2017 praktickym lékarem MUDr. V. S. soud zjistil, ze

prakticky lékar zalobkyné vystavil doporudleni, aby zalobkyné t. ¢. ze zdravotnich divoda
vykonavala pracovni ¢innost v rannich sménach v délce do 4 hodin denné.

. Zalobkyné dale navrhla, aby soud provedl dikaz znaleckym posudkem zpracovanym

v fizeni vedeném u Okresniho soudu v Karviné ve véci omezeni jeji svépravnosti MUDr.
K.

. I tomuto dikaznimu navrhu zalobkyné soud vyhoveél.

10.

Z listiny oznacené jako znalecky posudek zpracovany pro ulely fizeni vedeného u
Okresniho soudu v Karviné ve véci sp. zn. 42 Nc 3302/2017, ze dne 13.10.2017 zpracovany
znalkyni MUDr. P. P., dtive K. soud zjistil, Ze u zalobkyné byla zjisténa dusevni porucha,
jedna se o trvalou dusevni poruchu, diagnosticky jde o lehkou mentalni retardaci
s poruchami chovani a afektivnimi poruchami, F70.1 dle Mezinarodni klasifikace nemoci.
Pri mentalni retardaci je logické mysleni naruseno, je zvysena sugestibilita, zneuzitelnost a
manipulovatelnost. Obecnymi pfiznaky mentalni retardace jsou zastaveni vyvoje intelektu
vzhledem k véku a zavislost. Postizeny kognitivni (poznavaci) funkce - pozornost, intelekt
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a motivace, ale i nekognitivni funkce jako emotivita, chovani, orientace a fe¢. Obecné se
intelektova droven pti lehké mentalni retardaci pohybuje na Grovni 8 - 12 let véku. Tato
dusevni porucha je prognosticky nepfizniva, 1é¢ebné neovlivnitelna, nevylélitelna. Tato
dusevni porucha vede ke snizeni volnich a rozpoznavacich schopnosti. Zalobkyné neni
vV Ve . ’ 7 . 4 4 v . 4 4 4 . . .
schopna samostatné ¢init pravni jednani hlavné v oblasti nakladani s financemi, majetkem a
. ’ s , . ’ / . o 7V ’
v oblasti uzavirani kupnich a jim podobnych smluv, také vjednani v urednich
zalezitostech. Je schopna pravné jednat v béznych zalezitostech kazdodenniho zivota
(bézné nakupy, preprava hromadnou dopravou, bézna darovani apod.). Neni schopna
. /v [} v 4 4 4 .
pochopit smysl, Gcel, obsah a dusledky uzavteni smluv a neni schopna v této oblasti
v 4 v . Vv o . . o v 4
samostatné pravné jednat. Omezené je schopna pochopit smysl, obsah i dusledky uzavteni
pracovni smlouvy a je schopna samostatné jednat v pracovnépravnich vztazich, pouze
omezené je schopna vydéle¢né Clinnosti. Neni schopna ¢init podani a jednat s organy
verejné spravy a v té souvislosti si obstaravat sama své Gredni zalezitosti (vytizovani davek,

Urednich doklady, atp.).

V prubéhu fizeni zalobkyné i sohledem na zavéry uvedeného znaleckého posudku
4 /v v/ 4 /4 4 i 4
zpracovaného pro Uclely fizeni vedeného u Okresniho soudu v Karviné, navrhla, aby soud
vyzadal srovnavaci posudek, nebot posudek PK MPSV CR v Ostravé je ve svych zavérech
/ / v v Ve / M /4 v /4 4 4 v ceV v

neuplny a nepresvédCivy, je nepochybné, ze lehkou mentalni retardaci trpéla jiz ve véku
blizkém véku mladistvych. Poukazala na to, ze pri dané diagnéze - lehké mentalni
retardaci, je intelektova Grovern dané osoby na tGrovni 8 - 12 let véku.

Na navrh zalobkyné s ohledem na prednesené namitky a zavéry MUDr. P., znalkyné
v oboru zdravotnictvi, vyplyvajici z vySe citovaného dikazu, soud vyzadal srovnavaci

posudek od PK MPSV CR v Hradci Kralové.

Ze srovnavaciho posudku PK MPSV CR v Hradci Kralové ze dne 17.8.2018 bylo zjisténo,
ze predsedkyni komise byla MUDr. M. C., dalsi lékatkou MUDr. T. S. s odbornosti
psychiatrie. Posudek obsahuje vycet podkladl, znichz posudkova komise vychazela,
zjisténi z lekafskych nalezt a konstatovani, ze rozhodujicim zdravotnim postizenim je
porucha osobnosti, disharmonicky vyvoj osobnosti (emocni labilita, ztizena adaptabilita).
Dal$imi zdravotnimi postizenimi je lehka mentalni retardace, deprivaéni porucha chovani a
socialniho prizptsobeni. Ostatni zdravotni postizeni jsou posudkové méné vyznamna. Dle
zavéru posudkové komise rozhodujici pticinou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho
stavu zalobkyné s nejvyznamnéj$im dopadem na pokles pracovni schopnosti je
z medicinského hlediska porucha osobnosti. Zdravotni postizeni je uvedeno v kap. V.,
polozka 7, pism. b) prilohy k vyhl. ¢. 359/2009 Sb., pro které se stanovuje mira poklesu
pracovni schopnosti na 40 %. Stfedni hranici procentniho rozpéti posudkova komise
zvolila vzhledem k funkcénimu postizeni pfi zakladni diagnéze a dalsi posudkoveé vyznamné
skutednosti, zohlednéna byla 1 profese zalobkyné. Datum vzniku pro I stupen invalidity
stanovila. PK MPSV CR v Hradci Kralové psychiatrickym nilezem ze dne 14.1.2016,
kterym je objektivizovan dusevni stav zalobkyné. Z divodu dlouhodobé nepriznivého
zdravotniho stavu poklesla pracovni schopnost zalobkyné celkové o 40 %, jedna se o
invaliditu dle § 39 odst. 2 pism. a) zakona o dichodovém pojisténi, tedy o invaliditu L
stupné. Dalsi zdravotni postizeni nezptusobuji samostatné vétsi pokles pracovni schopnosti,
nez rozhoduyjici pfi¢ina dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu. Dle § 5 citované
vyhlagky je zalobkyné schopna vykonavat vydélecnou ¢innost s podstatné mensimi naroky
predevsim na duSevni schopnosti, v podstatné mensim rozsahu a intenzité. Z pracovniho
hlediska je omezena pro psychicky naro¢né pracovni zarazeni, je schopna vykonavat
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jednodussi fyzické dkony. U zalobkyné se jedna o dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav
v disledku dusevniho onemocnéni. Jedna se o dusevni poruchu, poruchu osobnosti,
disharmonicky vyvoj osobnosti, emo¢ni labilitu, ztizenou adaptabilitu. Dale jde o lehkou

1.7 . . 7 7 . ) . v v oo
mentalni retardaci s poruchami chovani a afektivnimi poruchami. U zalobkyné jsou
postizeny kognitivni funkce, pozornost, intelekt a motivace, ale 1 nekognitivni funkce jako

S 4 /7 vV vV v 4 /v 4 4 4 4
emotivita, chovani, re. Tyto dusevni poruchy vedou ke snizeni volnich a rozpoznavacich
schopnosti.

Podle ust. § 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb., o duchodovém pojisténi, ve znéni
pozdéjsich predpisa, pojisténec je invalidni, jestlize z dvodu dlouhodobé neptiznivého
zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti nejméné o 35 %.

Podle ust. § 39 odst. 2 pism. a) téhoz zakona, jestlize pracovni schopnost pojisténce
poklesla nejméné o 35 %, avsak nejvice 0 49 %, jedna se o invaliditu L. stupné.

Krajsky soud predné konstatuje, ze posudek PK MPSV CR v Ostravé nedostal naroku
/. M Vv v Ve i M4 / 4 vV o v **V_V 4 o
Uplnosti a presvédcivosti stran jejich posudkovych zavéra ve vazbé na zjisténi z podklada -
lékarskych zprav, z nichz tato posudkova komise shodné jako posudkova komise MPSV
CR v Hradci Kralové, ktera zpracovavala srovnavaci posudek, vychazela. Z podkladg,
z nichz vychazela i posudkova komise MPSV CR v Ostravé pfitom vyplyva, ze se u
zalobkyné dlouhodobé jedna o nepfiznivy zdravotni stav v dusledku dusevniho
v 7 IR v ’ . . . ’ , .
onemocneéni, konkrétné jde o dusevni poruchu, poruchu osobnosti, disharmonicky vyvoj
osobnosti, emoc¢ni labilitu, ztizenou adaptabilitu, dale jde o lehkou mentalni retardaci
. ’ . ;. . . v/ o 117
s poruchami chovani a afektivnimi poruchami, deprivaéni poruchu chovani a socialniho
prizpusobeni, intelekt byl zjistén vpasmu LMR, IQ 65, mysleni je u zalobkyné
4 4 \4 / M s 4 i 4 vV o / . .
stereotypni, malo pruzné, jednoduché dkoly splni, nicméné je nutny dohled, v souvislosti
s kognitivni Urovni je zvySena mira sugestibility, coz se nasledné muze projevovat i
v souvislosti s pracovnimi Ukony. Psychomotorické tempo je zpomalené, dysfunkéni
abstraktni mysleni, pracovni schopnost je adekvatni LMR. V rozporu se zjisténimi
z lekatskych nalezt tak byly velmi kusé zavéry PK MPSV CR v Ostravé, ze k datu vydani
4 /7 Vv v * V7 v v o M 4 v v Ve /
napadeného rozhodnuti zalobkyné nebyla ani ¢astecné invalidni, naprosto nepresvédcivé a
vzbuzovaly pochybnosti o jejich spravnosti. V dalsim prabéhu fizeni pak zjisténi z listiny
v & / / / Vv v/ 4 4 4
oznacené jako znalecky posudek zpracovany pro tcely tizeni vedeného u Okresniho soudu
v Karviné ve véci posouzeni svépravnosti zalobkyné znalkyni MUDr. P. jen tyto
i i M / Ve i v i v/ 4 4
pochybnosti prohloubily. Krajsky soud proto pristoupil k tomu, ze si vyzadal srovnavaci
posudek od PK MPSV CR v Hradci Kralové. Uvedeny posudek je dle nazoru soudu
objektivni, tplny a presvédéivy ve vazbé na zjisténi z jednotlivych lekafskych nalezt a vyse
uvedené listiny oznaCené jako znalecky posudek. Srovnavaci posudek nevzbuzuje
. ;s . ’ . . Vs 7 v ’ v v
pochybnosti o své Gplnosti a spravnosti. Z posudku je zfejmé, ze zdravotni stav zalobkyné
byl komplexné posouzen na zakladé Uplné zdravotni dokumentace, PK MPSV CR
v Hradci Kralové vysla z celé fady 1ékarskych nalezt vztahujicich se ke zdravotnimu stavu
v Vo e v / 4 v M 4 v 4 4 M 4 M v
zalobkyné, jejichz rozhodné zavéry citovala. Zavéry srovnavaciho posudku se nejevi zjevné
i ' / / M 7 v v Ve / v / Ve /
nelogické ¢i svévolné, naopak je soud hodnoti jako presvédéive a dostateéné pro prijaty
zavér. Je treba zduraznit, ze odborné posudkové zavéry nepodléhaji hodnoceni soudu
z hlediska jejich spravnosti, nebot k tomu soudci nemaji odborné lékarské znalosti.
Srovnavaci posudek PK MPSV CR v Hradci Kralove soud povazuje za Uplny a
v v Ve / v M M .V 4 VvV o / /
presvédcivy, a soud proto nemél pochybnosti o objektivité zavért uvedené posudkové
komise. Proto soud vychazel ze srovnavaciho posudku PK MPSV CR v Hradci Kralove,
ktera konstatovala, ze se u zalobkyné jedna o dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav, jehoz
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rozhodujici pfi¢inou s nejvyznamnéj§im dopadem na pokles pracovni schopnosti je
porucha osobnosti, kterézto zdravotni postizeni je uvedeno v kap. V., polozka 7, pismeno
b) prilohy k vyhl. ¢. 359/2009 Sb., stanovila miru poklesu pracovni schopnosti na 40 % a
datum vzniku I stupné invalidity stanovila dnem 14.1.2016 psychiatrickym nalezem,
kterym byl objektivizovan dusevni stav zalobkyné. Posudkova komise dospéla k zaveéru, ze
z divodu dlouhodobé nepriznivého zdravotniho stavu pracovni schopnost zalobkyné
poklesla celkové 0 40 % a jedna se tak o invaliditu L. stupné dle § 39 odst. 2 pism. a) zakona
o dichodovém pojisténi.

S ohledem na shora uvedené v dané véci tedy doslo k vadé v fizeni pred spravnim organem,
kterou soud spattuje v nedostateCné zjisténém skutkovém stavu véci, pro kterou soud
v souladu s § 78 odst. 1 s.t.s. prezkoumavané rozhodnuti zalované ze dne 26.9.2016 zrusil,

> V 4 4 Ve /4 4 4 / / /4 V. o \4
nebot zalovana vychazela pti svém rozhodnuti z nespravnych posudkovych zavéra, coz
mélo za nasledek i nespravné stanoveni miry poklesu schopnosti soustavné vydéleéné
¢innosti zalobkyné a v dusledku toho také nespravné posouzeni zakonnych podminek
invalidity a jejtho pocatku, cehoz se zalobkyné dovolavala.

Podle § 60 odst. 1 s.f.s. soud neptriznal zadnému z Gcastnikt pravo na nahradu naklada
v/ 4 bl v /7 vV /7 Vv v /4 4 o V/ 4 / v
fizeni, nebot procesné Uspésna zalobkyné se nahrady naklada rizeni vyslovné vzdala.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhuté do dvou tydna ode dne
dorudeni tohoto rozhodnuti. Kasacni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u
Nejvyssiho spravaiho soudu, se sidlem Brno, Moravské nameésti ¢. 6. O kasacni stiznosti
rozhoduje Nejvyssi spravai soud.

Kasacni stiznost 1ze podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1 s.t.s.
V fizeni o kasaéni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,

vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Ostrava 26.09.2018

Mgr. Jarmila U¥ednic¢kova

samosoudkyné
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