¢.j. 42 Ad 20/2018-10

USNESENT

Krajsky soud v Usti nad Labem rozhodl samosoudcem Mgr. Viclavem Trajerem ve véci

zalobkyné:  J. V., narozena dne ,X¢,
bytem ,X“,

proti

zalované: Ceska sprava socidlniho zabezpeden,
sidlem KtiZova 25, 225 08 Praha,

o podani zalobkyné ze dne 2. 5. 2018,

takto:
L Zaloba se odmita.
II. Zadny z GCastnikt nema pravo na nahradu naklada fizeni.
Odtivodnéni:

Dne 18. 5. 2018 bylo Krajskému soudu v Usti nad Labem postoupeno Ceskou spravou
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socialnitho zabezpecCeni podani zalobkyné, ve kterém se zalobkyné “odvolani proti
rozhodnuti o zamitnuti Caste¢ného dichodu”.

Dle ustanoveni § 37 odst. 3 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni, ve znéni
pozdéjsich predpist (dale jen ,s. . s.%), plati, ze z kazdého podani musi byt zfejmé, éeho
se tyka, kdo jej ¢ini, proti ¢emu smétuje, co navrhuje, a musi byt podepsano a datovano.
V ustanoveni § 37 odst. 5s. f.s. je mimo jiné uvedeno, ze predseda senitu usnesenim
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vyzve podatele k opravé nebo odstranéni vad podani a stanovi k tomu lhatu. Dale je
v tomto ustanoveni uvedeno, ze nebude-li podani v této lhuté doplnéno nebo opraveno a
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v fizeni nebude mozno pro tento nedostatek pokracovat, soud rizeni o takovem podani
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usnesenim odmitne. Podle ustanoveni § 46 odst. 1 pism. a) s. f. s. soud usnesenim odmitne
navrh, jestlize nejsou splnény jiné podminky fizeni a tento nedostatek je neodstranitelny
nebo pres vyzvu soudu nebyl odstranén, a nelze proto v tizeni pokracovat.

Jelikoz podani zalobkyné ze dne 2. 5. 2018 neslo vyhodnotit jako perfektni zalobu dle
shora zminénych ustanoveni s. f. s., a z tohoto davodu jej zatim nebylo mozné podrobit
soudnimu prezkumu v ramci spravniho soudnictvi, soud proto usnesenim ze dne 25. 6.
2018, ¢. j. 42 Ad 20/2018-8, vyzval zalobkyni v souladu s ustanovenim § 37 odst. 5s. 1. s.,
k odstranéni vad tohoto podani. Soud zalobkyni vyzval, aby uvedla, zda jeji podani ze
dne 2. 5. 2018 predstavuje zalobu proti spravnimu rozhodnuti ve smyslu ustanoveni § 65
a nasl. s. . s., a v pripadé, ze je jedna o zalobu proti rozhodnuti spravniho organu, aby
fadné oznadila napadené rozhodnuti a den jeho doruceni nebo jiného ozniameni
zalobkyni, aby vymezila zalobni body, uvedla navrh vyroku rozsudku a doplnila své
podani o jeden opis napadeného rozhodnuti. Ke splnéni shora uvedené povinnosti byla
zalobkyni soudem stanovena lhata deseti dnd ode dne doruceni tohoto usneseni.

Shodu s prvopisem potvrzuje G. Z.
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Zalobkyné byla v zavéru usneseni rovnéz poucena v tom smeéru, ze nebudou-li vady jejiho
podani ze dne 2. 5. 2018 ve stanovené lhuté odstranény, a pro tento nedostatek nebude
mozno v rizeni pokracovat, soud fizeni o tomto navrhu odmitne.

Pisemnost obsahujici predmétné usneseni byla zalobkyni fadné dorudena vhozenim do
schranky dne 26. 6. 2018, jak vyplyva z dorucenky zalozené v soudnim spisu.

Zalobkyné na vyzvu soudu k odstranéni vad jejiho podani ze dne 2. 5. 2018 nikterak
nezareagovala, a proto soudem stanovena desetidenni lhata k odstranéni vad podani
marné uplynula dne 6. 7. 2018.

Vzhledem k vys$e uvedenému soud podani zalobkyné ze dne 2. 5. 2018 dle ustanoveni § 46
odst. 1 pism. a) s. f. s. ve spojeni s ustanovenim § 37 odst. 5 s. f. s. z duvodu nedostatku
podminek fizeni vyrokem ad I. odmitl, nebot i pfes dorucenou vyzvu soudu nebyly
nedostatky podani ze dne 2.5.2018 radné a vCas odstranény, a v fizeni nelze proto
pokracovat. Soud vtomto rozhodnuti vychazel zustalené judikatury Nejvyssiho
spravniho soudu (viz napt. rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 5. 2. 2004, ¢. . 4
Azs 53/2003-45, nebo rozsudek ze dne 22. 12. 2003, ¢. j. 7 Azs 53/2003-66).

V dusledku odmitnuti zaloby soucasné soud v souladu s ustanovenim § 60 odst. 3 véty
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prvais. f. s. vyrokem ad II. neptiznal zadnému z Gcastnikd pravo na nahradu nakladd.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasalni stiznost ve lhité dvou tydna ode dne jeho
doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssitho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasalni stiznosti rozhoduje Nejvyssi
spravni soud.

Lhata pro podani kasaéni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim
shoduje se dnem, ktery urcil pocatek lhuty (den dorudeni rozhodnuti). Ptipadne-li
posledni den lhaty na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize
nasledujici pracovni den. Zmeskani lhuty k podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divoda uvedenych v § 103 odst. 1 s.t.s. a kromé

obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméruje,
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v jakém rozsahu a z jakych dtvodu jej stézovatel napada, a 4daj o tom, kdy mu bylo

rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasaéni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jednd nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zdkont vyzadovano pro
vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasacni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro

zaplaceni soudniho poplatku na tcet Nejvyssitho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Usti nad Labem 1. Hjna 2018

Shodu s prvopisem potvrzuje G. Z.
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Mgr. Vaclav Trajer, v. r.
samosoudce

Shodu s prvopisem potvrzuje G. Z.



