54 A 153/2018 -7

USNESENT{

Krajsky soud v Praze rozhodl v senatu slozeném z predsedkyné Olgy Stranské a soudct
Mgr. Ing. Petra Suranka a Mgr. Jana Cizka ve véci

v

zalobce: Mgr. E. S.

bytem x.
t. & x.
proti
zalované:  Vézetiska sluZba Ceské republiky

sidlem Soudni 1672/1a, 140 67 Praha 4

o zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 18. 10. 2018, ¢&. j. VS-15831/10/CJ-2018-8026PR,
zalobé na pfiznani nahrady nemajetkové 4jmy a navrhu na vydani pfedbézného opatteni

takto:

Véc se postupuje Méstskému soudu v Praze.

Odtvodnénti:

. Zalobce se zalobou podle &sti t¥eti, hlavy druhé, dilu prvniho zikona ¢& 150/2002 Sb.,
soudni fad spravni, ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,s. t. s.) doruCenou Krajskému
soudu v Praze dne 30. 10. 2018 domaha zrusSeni rozhodnuti zalované ze dne 18. 10. 2018,
& j. VS-15831/10/CJ-2018-8026PR. Napadenym rozhodnutim Zalovani rozhodla podle
§ 17 odst. 5 zdkona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném ptistupu k informacim, ve znéni
pozdéjsich predpist (dale jen ,zakon o svobodném pristupu k informacim®) o odlozeni
zadosti zalobce o poskytnuti informace podané dne 11. 1. 2018 poté, co zalobce na zakladé
pravomocné vyzvy kGhradé nakladd za mimoradné rozsahlé vyhledani informaci
pozadovanou castku neuhradil.

. V dalsim textu formularové zaloby se zalobce dale domahal mimo jiné 1 uloZeni povinnosti

zalované zaplatit mu za snizeni jeho distojnosti a dobré povésti pti vykonu své psobnosti

nahradu majetkové Gjmy ve vysi 100 000 K¢, a to do 15 dnd od pravni moci rozsudku.

Zalobce podal navic navrh na vydani pfedbézného opatteni, jimz se domaha, aby soud
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prikazal zalované, aby se vi¢i nému pfi vykonu své ptusobnosti a pri Grednim styku zdrzela
v ) . .. v 7 . N

vsech forem dehonestujiciho a diskriminacniho jednani.

. Podle § 7 odst. 5 véty prvni s. t. s., neni-li soud, u néhoz byl navrh podan, k jeho vyfizeni

mistné prislusny, postoupi jej k vytizeni soudu ptislusnému.

. Podle § 7 odst. 2 s. f. 5., nestanovi-li tento nebo zvlastni zakon jinak, je k fizeni mistné
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prislusny soud, v jehoz obvodu je sidlo spravniho organu, ktery ve véci vydal rozhodnuti
v prvaim stupni nebo jinak zasahl do prav toho, kdo se u soudu domaha ochrany. Ma-li
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tento spravni organ sidlo mimo obvod své pusobnosti, plati, ze ma sidlo v obvodu své
pusobnosti.

5. V daném pripadé zalobce zalobou napada rozhodnuti vydané feditelem Véznice Oracov. I
presto je vsak v dané véci spravnim organem (Gradem) a povinnym subjektem ve smyslu §
2 odst. 1 zikona o svobodném p¥istupu k informacim Zalovani - Vézeniska sluzba Ceské
republiky - jako celek. Véznicim (resp. jejich reditelim), které jsou ve smyslu § 1 odst. 4
zakona &. 555/1992 Sb., o Vézeniské sluzbé a justiéni straZi Ceské republiky, organizaénimi
jednotkami Vézenské sluzby, jakozto organu statni spravy s celostatni pusobnosti, totiz
zadny zakon nevymezuje v oblasti poskytovani informaci podle zakona o svobodném
ptistupu k informacim samostatnou rozhodovaci pravomoc. Nemaji tedy v této oblasti
postaveni spravniho organu ve smyslu § 4 odst. 1 pism. a) s. t. s., a nelze je tudiz pro Gcely
urceni mistné prislusného soudu podle § 7 odst. 2 s. . s. povazovat za spravni organ, ktery
ve véci vydal rozhodnuti v prvaim stupni (srov. shodné zavéry vyslovené v rozsudcich
Nejvyssiho spravaiho soudu ze dne 26.9. 2018, . j. 4 As 269/2018-15, ze dne 4. 10. 2018,
.. 5 As 284/2018-20, ze dne 11.10. 2018, C.j. 4 As 268/2018-15, a ze dne 17.10. 2018,
&3 As 81/2018-10).

6. Zalovana, ktera vydala napadené rozhodnuti, ma sidlo na Gtzemi méstského obvodu Praha
4, tedy na zemi hlavniho mésta Prahy, a soudasné jeji pusobnost neni izemné limitovana,
nelze tedy uzavrit, ze by sidlila mimo obvod své ptsobnosti.

7. Podle ustanoveni § 9 odst. 1 zakona ¢. 6/2002 Sb., o soudech, soudcich, prisedicich a statni
spravé soudu a o zméné nékterych dalsich zakont (zakon o soudech a soudcich), vykonava
v obvodu hlavniho mésta Prahy ptusobnost krajského soudu Méstsky soud v Praze.

8. Jelikoz Krajsky soud v Praze zjistil, ze neni mistné pfislusny k projednani a rozhodovani
v této véci, rozhodl o postoupeni véci Méstskému soudu v Praze jako soudu mistné
ptislusnému.

9. Tento soud nasledné zvazi pripadné i otazku, zda cast zaloby dozadujici se nahrady
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nemajetkové Ujmy a navrh na vydani pfedbézného opatfeni vubec spadaji do pravomoci
soudt ve spravnim soudnictvi (srov. usneseni Krajského soudu v Praze ze dne 27. 9. 2018,
¢. . 54 A 106/2018-9, vydané v obdobné véci tehoz zalobce).

Pouceni ;

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhtté dvou tydnt ode dne jeho
dorudeni. Kasalni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho soudu,
se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasalni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Lhita pro podani kasaéni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery uréil pocatek lhity (den doruceni rozhodnuti). Pfipadne-li posledni den
lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhity k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost 1ze podat pouze z divoda uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé
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obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz smétuje,
v jakém rozsahu az jakych divodd jej stézovatel napada, atdaj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti dorudeno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
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vysokoskolskeé pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Praha 8. listopadu 2018

Olga Stranska v.r.
predsedkyné senatu



