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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudcem JUDr. Petrem Indrackem v pravni véci

zalobkyneé: F.B.
proti
zalované: Ceska sprava socialniho zabezpedeni

sidlem Kfizova 25,225 08 Praha 5

o zalobé proti rozhodnuti zalované ze dne 27. 10. 2017, o zamitnuti namitek a potvrzeni
rozhodnuti Zalované ¢&.j. R - 2. 8. 2017 - 426/X ze dne 2. 8. 2017, o zamitnuti zidosti o
invalidni dichod,

takto:
L Zaloba se zamita.
1L Zadny z GastnikG nemé pravo na nahradu nakladd fizeni.
Odtivodnéni:

. Rozhodnutim ze dne 27. 10. 2017 &j. X Zalovana Ceska sprava socialniho zabezpedeni
zamitla namitky zalobkyné a potvrdila své rozhodnuti ze dne 2. 8. 2017. Timto
rozhodnutim zamitla zadost zalobkyné o invalidni dichod pro nesplnéni podminek ust. §

Shodu s prvopisem potvrzuje



2 18 Ad 48/2017

Vv

38 zakona ¢. 155/1995 Sb., o duchodovém pojisténi, ve znéni pozdéjsich predpist a
s prihlédnutim k ¢lanku 46 Narizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 883/2004,
nebot podle posudku Okresni spravy socialnitho zabezpeceni Karvina ze dne 17. 7. 2017
zalobkyné neni invalidni. Dle tohoto posudku poklesla zdavodu dlouhodobé
neptiznivého zdravotniho stavu jeji pracovni schopnost pouze o 30 %. Zalovana pti svém
rozhodovani vychazela z posudku o invalidité vypracovaného Ceskou spravou socialniho
zabezpeleni dne 24. 10. 2017, podle kterého je rozhodujici pfi¢inou dlouhodobé
nepriznivého zdravotniho stavu s nejvyznamnéj$im dopadem na pokles pracovni
schopnosti zalobkyné zdravotni postizeni uvedené v kapitole V, polozce 5b prilohy k vyhl.
¢. 359/2009 Sb., podle niz byla mira poklesu pracovni schopnosti zalobkyné stanovena
horni hranici procentniho rozmezi této polozky, tj. 20 % a se ztetelem ke vlivu
dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu na schopnost vyuzivat dosazené vzdélani,
zku$enosti a znalosti a na schopnost pokracovat v predchozi vydéletné dinnosti ¢i
schopnost rekvalifikace byla tato hodnota zvysena podle ust. § 3 odst. 2 citované vyhlasky
0 10 procentnich bodu a celkové tak ¢ini 30 %.

2. Zalobkyné proti uvedenému rozhodnuti podala véasnou Zalobu, ve které uvedla, Ze ,Z4d4
o cely starobni diichod, m4 63 rokt a na kluka 3 roky. Posilaji ji (rozuméno Ceska sprava
socialntho zabezpeleni) samé nesmysly, které nejsou pravdivé.“ Poukazala na svyj
zdravotni stav s tim, ze je velmi nemocna, ma deprese, astma a je cela znicena. Nemuze
chodit a nevi, co je za den, kolik je hodin. Pracovala na $achté 17 let a znidila si zdravi.
Dodala, Ze uz méla davno mit invalidni dachod. K tomuto podani - zalobé pripojila shora
uvedené napadené rozhodnuti zalované ze dne 27. 10. 2017, na jehoz prvni stranu dole
uvedla poznamku: ,Odvolavam se.

3. Krajsky soud provedl dikaz napadenym rozhodnutim zalované ze dne 27. 10. 2017 ¢j. X,
ptipojenym posudkovym spisem zalobkyné vedenym u Okresni spravy socialniho
zabezpeceni v Karviné, posudkem posudkové komise Ministerstva prace a socialnich véci
CR (dale jen ,PK MPSV CR®) ze dne 21. 9. 2018 a poté dospél k zavéru, Ze Zaloba neni
divodna. Pfi fizeni o zalobé zalobkyné vychazel pfitom krajsky soud z ust. § 65 a nasl.
soudniho radu spravniho (dale jen ,s.f.s.“) a ze skutkoveho a pravaniho stavu, ktery tu byl
dan v dobé rozhodovani zalované, pricemz zalované rozhodnuti prezkoumal v mezich
zalobnich bodt (ust.  § 75 odst. 1, 2 s.t.s.).

4. Z hlediska skutkovych zjisténi vyplyvajicich z pripojeného posudkového spisu zalobkyné
vzal v daném pripadé krajsky soud za prokazano, ze zalobkyné podala zadost o invalidni
dichod dne 14. 6. 2017 (tedy nikoliv zadost o dichod starobni). Na zakladé této jeji
zadosti byl zdravotni stav posouzen dne 17. 7. 2017 posudkovym lékarem Okresni spravy
socialniho zabezpeceni v Karviné se zavérem, ze zalobkyné neni invalidni, nebot pokles
pracovni schopnosti u ni ¢ini podle kapitoly V, polozky 5b prilohy k vyhl. ¢. 359/2009
Sb. 20 %. S ohledem na schopnost vyuzivat dosazené vzdélani, zkuSenosti a znalosti a na
schopnost pokracovat v predchozi vydélecné ¢innosti ¢i schopnost rekvalifikace bylo toto
zhodnoceni zvyseno o 10 %, celkem na 30 %. Rozhodnutim ze dne 2. 8. 2017 zalovana na
zakladé tohoto posudku zadost zalobkyné o pfiznani invalidnitho dichodu zamitla.
Nasledné podala zalobkyné proti tomuto rozhodnuti namitky, o kterych, jak shora
uvedeno, rozhodla zalovana zalobou napadenym rozhodnutim.
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5. Jelikoz rozhodnuti soudu v daném ptipadé, kdy se jedna o davku dichodového pojisténi
podminénou neptriznivym zdravotnim stavem obcana a jeho dochovanou pracovni
schopnosti je zavislé pfedevsim na odborném lékarském posouzeni, vyzadal krajsky soud
odborny 1ékaisky posudek posudkové komise MPSV CR, kterd je k podani tohoto
posudku povolana primo ze zakona podle ust. § 4 odst. 2 zakona ¢. 582/1991 Sb. v platném
znéni. Z posudku této komise krajsky soud zjistil diagnosticky souhrn zdravotnich
omezeni zalobkyné, jimiz je somatoformni porucha, smisena uzkostné depresivni porucha
s psychovegetativnim doprovodem, vertebrogenni algicky syndrom kréni patefe pii
diskopatii C2-7 bez radikulopathie ¢i myelopathie, CHOPN, praduskové astma bez
poruchy ventilace - podle dokumentace s precitlivélosti na seno, pyly, prach, roztoce. Za
rozhodujici pricinu dlouhodobé nepriznivého zdravotniho stavu zalobkyné oznadila
posudkova komise somatoformni poruchu a smisenou Uzkostné depresivni poruchu
s psychovegetativnim doprovodem. Psychické potize u zalobkyné dominuji, narusuji
socialni kontakty a vazby a maji dopad napt. na prozivani somatickych potizi. Uvedené
zdravotni postizeni podradila posudkova komise pod kapitolu V, polozku 5b prilohy
k vyhl. & 359/2009 Sb., podle které stanovila pokles pracovni schopnosti zalobkyné 20 % a
toto hodnoceni podle ust. § 3 odst. 2 téze vyhlasky zvysila na hodnotu 30 %.

6. Krajsky soud vsouladu sust. § 75 odst. 1 pfi prezkoumavani napadeného rozhodnuti
zalované vychazel ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl dan v dobé rozhodovani
zalovaného spravniho organu. Pritom dospél k zavéru, ze zalobkyné k datu vydani
napadeného rozhodnuti zalované dne 27. 10. 2017 nebyla invalidni. Podle ust. § 39 odst. 1
zakona ¢. 155/1995 Sb., ve znéni pozdéjsich predpisu, je totiz pojisténec invalidni, jestlize
z duvodu dlouhodobé neprtiznivého zdravotniho stavu jeho pracovni schopnost poklesla
nejméné o 35 %. Podle odst. 2 téhoz ustanoveni jestlize pracovni schopnost pojisténce
poklesla nejméné o 35 %, avsak nejvyse o 49 %, jedna se o invaliditu L. stupné, jestlize
poklesla nejméné o 50 %, avsak nejvice o 69 %, jedna se o invaliditu II. stupné a jestlize
poklesla nejméné o 70 %, jedna se o invaliditu III. stupné. Pokles pracovni schopnosti u
zalobkyné ¢inil 30 % a tento zavér jednoznacné vyplyva z citovaného posudku PK MPSV
CR v Ostravé, ktery povazuje krajsky soud za dplny a dostateéné presvédéivy,
vypracovany ve slozeni z posudkového lékate a dalstho odborného lékate - psychiatra,
tedy lékafe zoboru nemoci, kterou posudkova komise povazovala za dominantni
v dlouhodobé nepriznivém zdravotnim stavu zalobkyné. Posudkova komise svym
posudkovym zavérem vyhodnotila zdravotni stav zalobkyné zcela totozné jako lékare
Ceské spravy socidlniho zabezpeleni i posudkovym lékai Okresni spravy socilniho
zabezpeleni v Karviné. Nutno na okraj poznamenat, ze v pisemném vyhotoveni posudku
na strané tri je uvedena polozka 5 (namisto polozky 5b), ovsem toto pochybeni je pouze

chybou v psani posudku nebot, jak bylo uvedeno, se posudkova komise zcela ztotoznila
s hodnocenim predchozich posudkt OSSZ v Karviné i CSSZ.

7. Jelikoz u zalobkyné k datu 27. 10. 2017 neslo o invaliditu v zadném stupni, zalovana
nepochybila, kdyz napadenym rozhodnutim namitky zalobkyné zamitla a zaroven
potvrdila rozhodnuti ze dne 2. 8. 2017, jimz zalobkyni zadost o invalidni dichod zamitla.
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. Z4dnému z Géastnikd nep¥iznal soud pravo na nahradu nakladd ¥izeni, nebotf Zalobkyné
v/ 7 7 vV / \4 4 M 4 4 4 4

v fizeni uspésny nebyla a zalovana na jejich nahradu narok ze zakona nema (ust. § 60 odst.

2s.ts.aust.  § 118d zakona ¢. 582/1991 Sb. v platném znéni).

Pouceni:
Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasaéni stiznost k Nejvyssimu spravnimu soudu v
Brné ve lhuté dvou tydnt od jeho doruceni. Podminkou ftizeni o kasalni stiznosti je
M /4 4 vV /7 Vv 4 4 v 4
povinné zastoupeni stézovatele advokatem, pokud stézovatel sam nema vysokoskolske
pravnické vzdélani.

Ostrava 25. tijna 2018

JUDr. Petr Indracek

samosoudce
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