41 Ad 8/2018-36

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Brné rozhodl samosoudkyni JUDr. Janou Kubenovou ve véci
zalobce: M. H.,

proti
zalované: Ceska sprava socialniho zabezpedent,
sidlem Ktizova 25, 225 08 Praha 5

o zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 15. 2. 2018, ¢&. j. 601 210 1590/47091-SL,
takto:
L. Zaloba se zamita.

II. Zadnému z Géastnikt se nepfiznava nahrada nakladu fizeni.
Odtvodnéni:

1. Ve véas podané Zalobé zalobce uvedl, e rozhodnutim CSSZ ze dne 8. 12.
2017, ¢. j. R-8.12.2017-43/601 210 1590 byl Zalobci odniat invalidni dichod
podle § 56 odst. 1 pism. a) a § 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1999 Sb., v platném
znéni. Proti tomuto rozhodnuti podal zalobce namitky, kterym vsak nebylo
vyhovéno, jak dokazuje rozhodnuti CSSZ ¢&. j. 601210 1590/47091-SL ze
dne 15. 2. 2018.

2. Podle posudku posudkového lékate odpovida zdravotni stav zalobce
postizeni uvedenému v kapitole XIII, polozka 1b, pouze lehkému
funkénimu postizeni s poklesem pracovni schopnosti ve vysi 30 %. Toto
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hodnocenti je vsak v rozporu s lékarskymi nalezy odbornych lékart, zejména
lékarské zpravy MUDr. M. ze dne 5. 12. 2017 a z vySetfeni magnetické
rezonance ze dne 5. 1. 2018.

Rozhodnuti povazuje zalobce za nespravné ztéchto duvodi: prti
rozhodovani zalovana odtvodnuje své rozhodnuti tim, ze dle posudku

v/ v 4 / / v 4 4 M \4
ptislusného posudkového lékate mira poklesu pracovni schopnosti u zalobce
¢ini 30 %. Posudkovy lékatr uéinil tento zavér, aniz by podrobné zkoumal
zdravotni stav zalobce, takze si nemohl ucinit odpovidajici predstavu o jeho
zdravotnim postizeni.

Po provedené operaci 1 po léceni v laznich sice doslo k mirnému zlepseni, ale
stale trpi Castymi bolestmi zad, které mu brani vykonavat manualni praci.
Zalobce je vyuleny zametnik, jako zimeénik pracoval cely Zivot a nyni neni
schopen kvuli bolestem zad tuto praci vykonavat. Nevydrzi déle stat, ani
sedét. Jak vyplyva ze zprav MUDr. M. i po provedené operaci a po léceni
neni zdravotni stav zalobce dobry.

Z vyse uvedenych skutecnosti vyplyva, ze rozhodnuti zalované bylo vydano
na zakladé nedostatecné zjisténého skutkového stavu, proto navrhoval
vydan{ rozsudku, které zru$i rozhodnuti CSSZ ze dne 15. 2. 2018 a véc
zalované vrati k dal$imu fizeni.

V pisemném vyjadreni k zalobé zalovana uvedla, ze v¢asnou spravni zalobou
zalobce nesouhlasi s odnétim invalidniho diuchodu. Posuzujici 1ékat rozhodl

4 4 4 . Vev/ 4 4
o procentualnim poklesu pracovni schopnosti bez podrobnéjsiho zkoumani
jeho zdravotniho stavu a v rozporu s odbornymi nalezy.

Pojisténec ma podle ust. § 38 zdp narok na invalidni duchod, jestlize
nedosahl véku 65 let nebo duchodového véku, je-li dachodovy vék vyssi nez
65 let a stal se

invalidnim a ziskal potfebnou dobu pojisténi, pokud nesplnil ke dni vzniku invalidity
podminky naroku na starobni dichod podle § 29, popft., bylli ptiznan starobni
dichod podle § 31, pokud nedosahl dichodového véku, nebo

invalidnim nasledkem pracovniho tGrazu.

Podle ust. § 39 odst. 1 zdp je pojisténec invalidni, jestlize z divodu
dlouhodobé nepiiznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni
schopnosti nejméné o 35 %.

Podle ust. § 39 odst. 2 zdp, jestlize pracovni schopnost pojisténce podklesla

a) nejméné o 35 %, avsak nejvice 0 49 %, jedna se o invaliditu I. stupné,
b) nejméné o 50 %, avsak nejvice 0 69 %, jedna se o invaliditu IL. stupné,
c) nejméné o 70 %, jedna se o invaliditu III. stupné.

10. Zdravotni stav a pracovni schopnost fyzickych osob pro ddlely socialniho

zabezpeleni pfi zjistovacich a kontrolnich lékatskych prohlidkach posuzuji
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dle ust. § 8 odst. 1 zakona ¢.582/1991 Sb., okresni spravy socialniho
zabezpeleni. Za tim ulelem posuzuji mj. invaliditu azménu stupné
invalidity.

Podle ust. § 5 pism. i) a § 8 odst. 9 zékona ¢&. 582/1991 Sb. CSSZ posuzuje
zdravotni stav v rozsahu stanovené timto zakonem, tedy i invaliditu pro
UcCely fizeni o namitkach. K tomuto posouzenti je ptislusny pouze lékar.

Pravni Gprava posouzeni zdravotniho stavu, a tedy 1 invalidity, je upravena
ve vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., kterou se stanovi procentni miry pracovni
schopnosti a nalezitosti posudku o invalidité a upravuje posouzeni pracovni
schopnosti pro ucely invalidity (vyhlaska o posouzeni invalidity), ve znéni
Vev/ v * o v/ 4 /v M 4 4
pozdéjsich predpist. V priloze této vyhlasky jsou stanoveny procentni miry
poklesu pracovni schopnosti pojisténce podle druhu zdravotnich postizeni.
Podle ust. § 2 odst. 1 uvedené vyhlasky je pro stanoveni miry poklesu
pracovni schopnosti nutné uréit zdravotni postizeni, ktera jsou rozhodujici
V/Ve v v/ M 4 4 **V_V M i
pticinou dlouhodobé nepriznivého zdravotniho stavu pojisténce, a jejich vliv
na pokles pracovni schopnosti pojisténce.

Pracovni schopnost se rozumi, jak stanovi ust. § 39 odst. 3 zdp schopnost
**V_V 4 / v v Ve 4 N4 M v /
pojisténce vykonavat vydélecnou {innost odpovidajici jeho télesnym,
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smyslovym a dusevnim schopnostem, s prihlédnutim k dosazenému
vzdélani, zkuSenostem a znalostem a predchozim vydélenym dinnostem.
Poklesem pracovni schopnosti se rozumi pokles schopnosti vykonavat
vydéle¢nou Cinnost v dusledku omezeni télesnych, smyslovych a dusevnich
schopnosti ve srovnani se stavem, ktery byl u pojisténce pred vznikem
dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu.

Za zdravotni postizeni se pro ucely posouzeni poklesu pracovni schopnosti
povazuje soubor vsech funkcnich poruch, které s nim souviseji.

Za stabilizovany zdravotni stav se povazuje takovy zdravotni stav, ktery se
ustalil na {Grovni, kterd umoznuje pojisténci vykonavat vydéle¢nou dinnost
bez zhorseni zdravotniho stavu vlivem takové ¢innosti; udrzeni stabilizace

4 oV / Ve 4 v \4 /7 4 Ve / /v
zdravotniho stavu muze byt pfitom podminéno dodrzovanim urcité lecby
nebo pracovnich omezeni.

Pojisténec je adaptovan na své zdravotni postizeni, jestlize nabyl, popft.
znovu nabyl schopnosti a dovednosti, které mu spolu se zachovanymi
télesnymi, smyslovymi a duSevnimi schopnostmi umoznuji vykonavat
7 1Vl .V Ve v ’ ’ . ’ Ve .
vydéle¢nou Cinnost bez zhorseni zdravotniho stavu vlivem takové ¢innosti.

Zalobci, poZivateli invalidniho déichodu pro invaliditu I. stupné, ptiznaného
ode dne 21. 2. 2017, byla v ramci KLP OSSZ dne 30. 11. 2017 odejmuta
invalidita ode dne jednani, nebotf zjistény zdravotni stav dle dolozenych
lékatskych zprav odpovida lehkému postizeni. Invalidni dichod byl proto
alobci odejmut rozhodnutim ze dne 8. 12. 2017. CSSZ nésledné toto
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rozhodnuti v ramci fizeni o namitkach potvrdila rozhodnutim ze dne 15. 2.
2018 a uplatnéné namitky zamitla vzhledem k dalsimu posudku ze dne 9. 2.
2018 vyhotovenému CSSZ Brno béhem fizeni o namitkach.

Jestlize zalobce nebyl uznan podkladovym posudkem o invalidité
/ v / 4 M 4 eV M 4 v o **V_V
vyhotovenym k uplatnénym namitkam, jiz invalidnim, kdyz je pojisténec
z duvodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu invalidnim pti
V.V 7 ’ . s IV o X
zjisténém poklesu pracovni schopnosti nejméné o 35 %, vydala CSSZ zcela
opravnéné rozhodnuti o namitkach, jimz potvrdila prvostupnové
rozhodnuti o odnéti invalidniho dichodu. Podminka invalidity - 35 %
, . 7 eV ’ v/ Vv 4 v
pokles pracovni schopnosti nent jiz v daném ptipadé nadale plnéna.

Rozhodnuti o namitkach je obsahlé a dostate¢né odGvodnéno, jsou uvedeny
a konkretizovany lékaiské zpravy, znichz CSSZ vychazela, jakoZ i
posudkova rozvaha, byly vyhodnoceny vsechny dolozené lékatskeé zpravy.
Zavér posudku vychazejici z objektivné zjisténého zdravotniho stavu byl
prevzat do odivodnéni rozhodnuti o namitkach. Odborné lékatské zpravy
vcetné dodatecné dolozenych byly radné vyhodnoceny, neuvadéji vsak nové
skutenosti posudkové vyznamné pro zménu hodnoceni stavu ke dni
jednani. Neni potvrzeno poskozeni nervy, jde o lehké funkéni poskozeni pti
stabilizaci zdravotniho stavu.

Duvodem uznani invalidity neni vlastni vyhodnoceni zdravotnich potizi a

/ ’ / V o+ e v / ;s s
svého zdravotniho stavu, nybrz jediné posudkova rozvaha vychazejici
vyhradné z objektivné zjisténého zdravotniho stavu posudkovymi lékari dle
platné vyhlasky o invalidité. Jediné posudkovy lekai OSSZ a CSSZ je ze
zakona opravnén posoudit zdravotni stav zadatele o dtichod, vyhodnotit dle
platné vyhlasky o invalidité odborné lékarské zpravy a nalezy pro

/ v/ 4 M * 1.V VeV i *eV_V / 4 Vv 7

posudkoveé fizeni o invalidité, priradit zjisténé zdravotni postizeni jako
rozhodujici pricinu dlouhodobé nepriznivého zdravotniho stavu pojisténce
s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles pracovni schopnosti pod spravnou
polozku stanovenou vyhlaskou o posuzovani invalidity a urcit, zda se jedna
o invaliditu ¢i nikoliv a to vyhradné dle platnych pravnich predpisa.

Takto bylo v daném pfipadé postupovano, posudkové fizeni probéhlo zcela
spravné a objektivné.

Jestlize tedy neni zalobce invalidni, byla CSSZ nucena béhem fizeni o
namitkach plné potvrdit prvostupniové rozhodnuti o odnéti invalidniho
dichodu. Rozhodnuti CSSZ je zcela spravné a vsouladu se zakonem.
Zalovana CSSZ ve svém rozhodnuti vychazela z dostate¢né a objektivné
cev. vy ’ v e ’ v

zjisténeho skutkového stavu véci - zdravotniho stavu zalobce.

Protoze zalobce v zalobé nesouhlasi s medicinskym posouzenim svého
zdravotniho stavu a zpochybnuje spravnost stanoveni miry procentualniho
poklesu, zalovana navrhovala ve smyslu ust. § 4 odst. 2 zakona ¢. 582/1991
Sb., vyhotoveni nového posudku p¥slusnou PK MPSV CR, kterd znovu
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objektivné posoudi zdravotni stav zalobce a opétovné rozhodne o jeho
zdravotnim stavu, pracovni schopnosti a invalidité dle platné pravni apravy.

Nové vyzadanym dalsim odbornym  posudkem, vyhotovenym
v prezkumném soudnim fizeni posudkovou komisi MPSV CR Brno, jenz je
4 VvV - 4 o v vV V/ v vV Vv v 4
ze zakona stézejnim dikazem, bude opétovné radné presetfen zdravotni stav

. v = OIS 1
a najisto posudkové postaveno, zda je zalobce nadale invalidnim, v jakém
stupni ¢i nikoliv. Tento posudek, pokud jej soud vyhodnoti za spravny,
Uplny a presvédcivy, je zavazny pro soud.

Za soucasného stavu, kdy neni v pfipadé zalobce objektivné prokazana,
v 4 MNAN 1 i 4 4

posudkové uznana a vyhodnocena trvajici invalidita, a nebude-li prokazana
ani posudkem pfislusné PK MPSV  vyhotovenym pro ucely prezkumného
v/ 4 4 /7 Vv v v v v 4

fizeni, nelze spravni zalobé zalobce vyhovét, zalovana proto navrhovala
zamitnuti zaloby jako nedivodné podle ust. § 78 odst. 7 soudniho radu
spravniho (dale jen ,s.7.s.%).

V opaéném pripadé, budeli posudkem PK MPSV u zalobce shledana
pokracujici invalidita, ponechava zalovana rozhodnuti ve véci na Gvaze
soudu s ohledem na vysledky provedeného dokazovani.

Pokud jde o prezkoumavané rozhodnuti ze dne 15. 2. 2018 vydané
zalovanou, tato rozhodovala v namitkovém fizeni o namitkach zalobce a
rozhodla tak, e se nimitky zamitaji a rozhodnuti CSSZ ze dne 8. 12. 2017
se potvrzuje.

Pokud jde o rozhodnuti CSSZ ze dne 8. 12. 2017, timto rozhodnutim CSSZ
odnala dcastniku fizeni od 16. 1. 2018 invalidni duchod podle § 56 odst. 1
pism. a) a § 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb. Podkladem tohoto rozhodnuti
byl posudek o invalidité OSSZ Zd4r nad Sazavou ze dne 30. 11. 2017, podle
kterého neni tdlastnik fizeni invalidni, nebof zdavodu dlouhodobé

nepfiznivého zdravotniho stavu poklesla jeho pracovni schopnost pouze o
20 %.

Z uvedeného rozhodnuti tak mj. vyplyva, Ze v ramci fizeni o namitkach byl
znovu posouzen zdravotni stav a pracovni schopnost zalobce a novym
posudkem o invalidité ze dne 9. 2. 2018 bylo zjisténo, ze Glastnik fizeni neni
invalidni dle § 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb., o dchodovém pojisténi.
Nejde jiz o invaliditu L. stupné dle § 39 odst. 2 pism. a) citovaného zakona.
Mira poklesu jeho pracovni schopnosti z davodu dlouhodobé neptiznivého
zdravotniho stavu byla uvedenym posudkem o invalidité uréena ve vysi 30
%. Rozhoduyjici pfi¢inou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu
Glastnika fizeni s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles pracovni schopnosti
je zdravotni postizeni uvedené v kapitole XIII, polozce 1b, pfilohy
k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., o posuzovani invalidity, pro které se stanovuje
procentni rozmezi miry poklesu pracovni schopnosti 10 - 20 %. Lékat CSSZ
stanovil miru poklesu pracovni schopnosti Gcastnika tizeni 20 %. Vzhledem
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k vlivu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu na schopnost uéastnika
fizeni vyuzivat dosazené vzdélani, zkuSenosti a znalosti a na schopnost
pokracovat v predchozi vydéleéné Cinnosti podle § 3 odst. 2 shora citované

/v / Ve 0, o 4 4
vyhlasky zvysil tuto hodnotu o 10 % boda. Mira poklesu pracovni
schopnosti Gcastnika fizeni tak ¢ini 30 %. Invalidita Glastnika fizeni dle
uvedeného posudku zanikla 30. 11. 2017.

S ohledem na podanou zalobu se zahajilo soudni fizeni, kdy Krajsky soud
vBrné pozadal PK MPSV CR, pracovi$té vBrné, aby ve véci byl
vypracovan posudek o zdravotnim stavu a pracovni schopnosti zalobce.
Posudkova komise tento posudek vypracovala dne 6. 9. 2018, kdyz jednala
ve spravném slozeni, kdy u jednani PK byla pritomna jako predsedkyné
posudkové komise posudkova lékarka, a dalsim lékarem pfitomnym u
jednani byl 1ékar pracujici v oboru neurologie.

Posudkova komise po prostudovani vSech odbornych 1ékarskych nalezu a
jejich zhodnoceni dospéla v posudkovém zhodnoceni k zavéru, ze se jedna o
posuzovaného, s ob¢asnymi bolestmi zad, které se zhorsily v 1/16, kdy se po
prochlazeni a zatézi objevilo Sifeni do pravé dolni kondetiny po predni
strané stehna, predni strané bérce. Posuzovanému byla dne 23. 1. 2016
vystavena docasna pracovni neschopnost. Nasledné byl pro tyto potize lécen
konzervativné, provedené CT prokazalo vyhtez plotéenky L4/5 vpravo,
ktera byla potvrzena i na NMR vySetteni v7/16, emg ve 4/16
neprokazovalo postizeni kofene L4 vpravo. Konzervativni lecba byla
s malym efektem. Dne 3. 8. 2016 byl posuzovany prtijat k hospitalizaci na
neurologické klinice FN Brno, kde byl dne 4. 8. 2018 operovan, operace 1
pooperacni prubéh byly bez komplikaci, posuzovany udaval dlevu od
puvodnich potizi. V dals$im obdobi probihala zvykla rekonvalescence a
rehabilitace, vCetné lazenske lecby. V 11/16 uplatnil zadost o invalidni
dichod. Pri neurologické kontrole v 12/16 udaval, ze od operace pozoruje
zlepSeni, ze sval vpredu na stehné byl mrtvy a to je lepsi, bérec je nadale
citlivy a bolestivy, udaval, ze prava dolni koncetina je do schodi slabsi,
udaval, ze ambulantni rehabilitace mu moc nepomohla, po cvideni mél
ktele, ale nahtivani bylo pfijemné, udaval, ze potize s mocenim nema,
udaval, Ze na praci se neciti, ze ma neschopenku, Ze na bolest bere Doretu a
Nimesil, hlavné, kdyz je zména poclasi. Objektivné byly pfi této
neurologické kontrole snizeny reflexy 12-L4 vpravo, napinaci manévry
vlevo byly negativni, vpravo pfi dotazeni, dorzalni i plantarni flexe palct
byla vydatna, posuzovany udaval snizeni taktilniho diti v ¢asti dermatomu
L4 vpravo - na bérci, na bederni pateti byla porucha dynamiky - byl
doporucen rezim vertebropatli, ambulantni rehabilitace byla ukoncena,
v planu byla lazenska lé¢ba, byla doporulena analgetika dle potfeby. V 1/17
absolvoval posuzovany komplexni lazenskou lé¢bu - pribéh byl bez
komplikaci, ke konci pobytu udaval, Ze se bolesti rozboutily, posuzovany
aktivné spolupracoval, pfi ukonceni se patef rozviji volnéji ve vSech etazich,
byly odstranény bolestivé kontraktury, protazeno zkracené a posileno
ochablé paravertebralni svalstvo, napinaci manévry byly oboustranné



7 41 Ad 8/2018

negativni, vaznul predklon. Pfi jednani v2/17 nebyl posuzovany uznan
lékarem OSSZ invalidni v zadném stupni invalidity. Proti rozhodnuti podal
namitky. V ramci tizeni o namitkach byl jeho zdravotni stav posouzen
lékatem CSSZ v 4/17, kdy byl posuzovany uznin invalidni vI. stupni
invalidity, KLP byla stanovena na 10/17 - dle nazoru PK MPSV doslo pri
tomto posouzeni k posudkovému nadhodnoceni subjektivnich potizi nad
objektivné prokazanymi poruchami funkce. V dal$im obdobi zistal
posuzovany v pé¢i neurologické ambulance - pti kontrole dne 10. 5. 2017
udaval, ze bolesti v zadech polevily, ale v prave dolni koncetiné trvaji, udaval
palpacni bolestivost paravertebralniho svalstva dole v bederni oblasti, udaval
poruchu citivosti v dermatomu L5 vpravo a trochu L4 vpravo, dorzalni flexe
palce pravé nohy byla mirné oslabena, napinaci manévry vpravo byly
pozitivai pfi 55 stupnd, chuze byla antalgicka, posuzovanému byl aplikovan
obsttik v oblasti L4-5 vpravo stim, ze tyto obstfiky je mozno opakovat,
byly mu doporudeny jemné masaze a solux, léky od bolesti a 1ék na
neuropatickou bolest. Pri kontrole dne 31. 5. 2017 udaval, ze opich ulevi asi
na dva dny, objektivni nalez byl beze zmén, posuzovanému byl opét
aplikovan opich, byl zménén lék na neuropatickou bolest. V 11/17 bylo
provedeno emg vySetreni, které neprokazalo poskozeni korenu L4, L5
vpravo. Dne 30. 11. 2017 byla realizovana KLP invalidity I. stupné - pti
jednani nebyl posuzovany uznan lékafem OSSZ invalidnim v zadném stupni
invalidity. Proti rozhodnuti podal posuzovany namitku - v fizeni o
namitkach byl jeho zdravotni stav posouzen lékatem CSSZ v 2/18.
V mezidobi absolvoval neurologicka vySetfeni v jiné neurologické
ambulanci - pfi kontrole v 12/17 udaval, ze 1ék od bolesti - Nimesil uziva
podle potfeby (Iék na neuropatickou bolest mu nezabiral), udaval, ze bolesti
pravé dolni kondetiny pretrvavaji, objektivné byl na dolnich koncetinach
nalez bez paréz, napinaci manévry byly negativni, posuzovany udaval
snizeni taktilniho ¢iti na predni strané lytka vpravo, na pateti byla porucha
dynamika bederni patere, posuzovanému byla nadale doporucena lécebna
téelesna vychova, rehabilitace dle potfeby, rezimova opatreni, dale byl
doporuden lék, ktery podporuje ¢inek analgetik), posuzovany byl objednan
ke kontrolnimu NMR vysetfeni. Kontrolni NMR vysetfeni bylo
realizovano v poloviné prosince 2017, byl zde popsin stav po operaci
vyhtezu ploténky L4/5 s pfitomnou pooperacni fibrozou, malé hernie diskt
L3/4 a L5/S1, jako vedlejsi nalez byla popsana dystopicka podkovovita nebo
kola¢ova ledvina v panvi. Kontrolni neurologické vysetfeni pak bylo v 1/18,
kdy posuzovany udaval, Ze potize jsou stale stejné, ze bolesti pretrvavaji, ze
1ék od bolesti (Nimesil) bere dle potteby, ze po pridaném léku (Olwexya)
nepocituje efekt, objektivni nalez byl bez podstatnéjsich zmén oproti
predchozimu, doporudeni bylo také bez podstatnéjsich zmén, bylo
doporuceno po dobrani zvysit Olwexyi na dvojnasobnou davku. V 2/18 byl
zdravotni stav posuzovan lékatem CSSZ v rimci Fzeni o namitkach, p¥i
kterém byl posudkovy zavér lékare OSSZ potvrzen - posuzovany nebyl
uznan invalidnim v Zadném stupni invalidity. Proti rozhodnuti o namitkach
podal posuzovany zalobu. Kontrolni neurologické vysetieni ze 4/18 - tedy
po datu vydani napadeného rozhodnuti, neprokazuje zadnou podstatnou
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zménu v objektivnim nalezu (posuzovany pouze udava snizeni citivosti takeé
na predni strané stehna vpravo) doporuceni se také podstatné nemeéni,
doporucené navyseni Olwexyi posuzovany nechce. V 6/18 - tedy také jiz po
datu vydani napadeného rozhodnuti je posuzovany hospitalizovany po padu
na schodech, kdy udava bolesti dolnich beder, na rtg byl nalez zlomeniny
obratlového téla Th12 - neurologicky nebyly znamky postizeni nervovych
struktur pfi frakture, doSetfenim je zjisténo, ze se jedna o zlomeninu starsi
zhojenou.

32. K datu vydani napadeného rozhodnuti slo u posuzovaného o stav po operaci
patefe pro vyhrez ploténky L4/5 v 8/16 slehkym funkénim postizenim,
v v vV o, VV] 7 v 7 ‘v ’ V7
neslo o stav se stfedné tézkym funkénim postizenim, nebyla pfitomna
/ A . . R v/ ’ v v
zavazna porucha statiky a dynamiky patefe, nebyl pritomny funkéné
vyznamny neurologicky nalez, nebylo prokazano poskozeni nervu, nebyla
ptitomna symptomatologie neurogenniho mocového méchyfte, neslo ani o
Vv / v 7/ * Vv 4 v/ vV / Vv 4 4
stav s tézkym funkénim postizenim, nebylo pfitomno tézké postizeni vice
/. o 4 v v/ / v v / / i / 4
Usekt patefe, nebyl ptitomny funkéné vyznamny neurologicky nalez,
nebylo pritomno tézké poskozeni nervl, nebyly pfitomny zavazné parézy,
nebyly ptitomny svalové atrofie, ani poruchy hybnosti koncetin ani zavazné
poruchy funkce svéraca. Pro posouzeni zdravotniho stavu je rozhodujici tize
v/ 4 v 7 / 4 v v 4 v
ptritomné funkcéni poruchy, ne vysledek zobrazovacich vysetfeni (napt.
NMR) - tato jsou pouze pomocna.

33. Dalsi zdravotni postizeni posuzovaného nezpusobovala poruchu funkce,
ktera by méla dopad na pracovni schopnost.

34. V zavéru posudku uvedeno, ze na zakladé prostudované zdravotni
dokumentace a stavu zjisténého pfi jednani PK MPSV Brno tato dosla
k zavéru, ze kdatu vydani napadeného rozhodnuti CSSZ slo u
posuzovaného o dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav, jehoz rozhodujici
V/Ve v 4 4 v I V. Vv
pricinou bylo onemocnéni patere, které je v posudku funkcné zhodnoceno.

35. Pokles pracovni schopnosti PK hodnoti dle ptilohy k vyhlasce & 359/2009
Sb., ve znéni platném vdobé vydani napadeného rozhodnuti CSSZ
nasledovné:

kapitola XII oddil E, polozka 1b ve vysi 20 %.
36. S ohledem na ostatni zdravotni postizeni a predchozi vykonavané vydéle¢né
dinnosti je zvolena horni hranice rozpéti.

37. Pro uziti § 3 nebyly zjiStény dalsi posudkové vyznamné skutecnosti.
38. Pokles pracovni schopnosti neni hodnocen dle polozky 1c nebo polozky

1d), protoze klinické nalezy nedokumentuji zavaznost funkcnich poruch
pod témito polozkami uvedenymi, jak plyne z posudkového zhodnoceni.
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Posudkova komise pak uzaviela, ze kdatu vydani prezkoumavaného
rozhodnuti zalobce nebyl invalidni podle § 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995
Sb., ve znéni zakona ¢. 306/2008 Sb.

Po vypracovani posudku PK MPSV CR soud ve véci natidil jednani na den
24.10. 2018.

U tohoto jednani Zalobce uvedl, Ze s posudkem PK MPSV CR ze dne 6. 9.
2018 nesouhlasi. Po operaci patete ma navic problémy se stehnem, kdy pti
delsi chtzi nebo zatézi ho pravé stehno boli a navic ma neustale bolesti
v bérci, a to vpredni lasti po kotnik. Timto se vsak nikdo zlékait
nezabyval, pouze MUDr. M. zalobci rekl, ze takovyto stav bude mit
neustale, ze se s tim neda uz nic délat. Je pravdou, ze posudkova komise
méla k dispozici lékarské zpravy od MUDr. M., lékaiskym zpravam vsak
zalobce nerozumi, bylo mu feCeno, ze ani EMG vysetreni nic neprokazalo.
Zalobce je zaméstnan jako fidi¢, posledniho ptl roku je ale v pracovni
neschopnosti, zadnou lé¢bu nepodstupuje, bere pouze léky proti bolesti a
byl také na rehabilitaci, ktera mu vsak nepomohla. Dale sdélil, ze netvrdi, ze
by nemohl zadnou praci vykonavat, mohl by napfiklad délat vratného,
v takovéto praci je vSak nizky vydélek, takze by zalobci vypomohl financ¢né
néjaky duchod. V soucCasné dobé zije z nemocenskych davek a néco mél
usetreno.

U tohoto soudniho jednani zastupkyné CSSZ uvedla, %e k posudku PK
MPSV CR ze dne 6. 9. 2018 nemé %4dné vyhrady. Pokud Zalobce hovoii o
lékatské zpravé od MUDr. M., PK MPSV CR méla lékatské zpravy od
tohoto lékare k dispozici a pfimo v posudku je uvadi. Pokud se vsak zalobce
domniva, ze zpravy od MUDr. M. nebyly dobre zhodnoceny, necht si
vyzada od tohoto lékate novou lékarskou zpravu, pripadné poda novou
zadost o invalidni duchod na pfislusné OSSZ.

Dle § 39 odst. 1 zakona ¢ 155/1995 Sb., v platném znéni, pojisténec je
invalidni, jestlize z divodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu
nastal pokles jeho pracovni schopnosti nejméné o 35 %.

Posouzeni véci krajskym soudem
Zaloba neni divodna.

Krajsky soud v Brné p#i svém rozhodovani vysel z posudku PK MPSV CR,
pracovisté v Brné ze dne 6. 9. 2018, kterym byl ohodnocen zdravotni stav a

pracovni schopnost pojisténce k datu vydani prezkoumavaného rozhodnuti
CSSZ.

Posudek PK MPSV CR ze dne 6. 9. 2018 soud povaZuje za posudek Gplny,
presvédcivy a spravny a to z toho diivodu, ze posudkova komise jednala ve
spravném slozeni, tedy slozeni, které ji uklada zakon, k dispozici méla
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vSechny odborné lékarské zpravy o zdravotnim stavu zalobce k datu vydani
prezkouméavaného rozhodnuti CSSZ a tyto zpravy nebyly ani ze strany
#alobce ani CSSZ zpochybnény.

47. Soud proto na zakladé uvedeného posudku PK MPSV CR dospél k zavéru,
e Zalobce nebyl k datu vydani napadeného rozhodnuti CSSZ invalidni,
nebot pokles schopnosti soustavné vydéle¢né cinnosti je pouze 20 % a to
zadnému stupni invalidity neodpovida.

48. Soud proto zalobu jako neduvodnou dle § 78 odst. 7 soudniho fadu
spravniho (dale jen ,s.1.s.“) zamitl.

49. Vyrok o nakladech fizeni je odavodnén ust. § 60 odst. 1, 2 s.t.s. Zalobce ve
v . v /. v 4 v/ 4 Ve 4 M
véci nemél uspéch, naklady fizeni proto nebyly pfiznany, pokud jde o
zalovanou, ta nema pravo na nahradu nakladu fizeni ze zakona.

Poudent:

Proti tomuto rozsudku lze podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasacni stiznost se podava u Nejvyssitho spravaiho soudu. V fizeni o kasacni
stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li stézovatel, jeho

v % / Ve e / . . . v ’ / . ’
zaméstnanec nebo clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské pravnické
vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie.

Brno dne 24. fijna 2018

JUDr. Jana Kubenova v. r.
samosoudkyné



