¢.j. 18 Ad 17/2018 - 25

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudcem JUDr. Petrem Indrackem v pravni véci

zalobce: J-M.

proti

zalovaneé: Ceska spréva socidlniho zabezpedeni
sidlem Kfizova 25, 225 08 Praha 5

o zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 7. 3. 2018, o invalidnim dichodu,
takto:

I.  Zaloba se zamita.

II. Zadny z Gc¢astnikt nema pravo na nahradu nakladd fizeni.
Odtvodnéni:

. Rozhodnutim ze dne 7. 3. 2018 ¢&. j. X Zalovani Ceska sprava socilniho zabezpeleni
zamitla namitky zalobce a potvrdila své rozhodnuti ze dne 8. 12. 2017, kterym zamitla
zalobci zadost o invalidni dichod pro nesplnéni podminek ust. § 38 zakona ¢. 155/1995
Sb., ve znéni pozdéjsich predpisu, nebot podle posudku Okresni spravy socialniho
zabezpeCeni Ostrava ze dne 23. 11. 2017 zalobce neni invalidni, nebot z davodu
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dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu poklesla jeho pracovni schopnost pouze o
30%.

2. Proti shora uvedenému rozhodnuti podal Zalobce véasnou zalobu, ve které namital, ze
v roce 2015 u néj ¢inil pokles pracovni schopnosti 25% a kdyz se k tomu ptipocte 10% tak
je to 35%. Nevi, pro¢ dostal jen 30 %. Pro potize s pravou rukou a s patni kosti uz 4 roky
marodi. Spolu s podanou zalobou doruéil zalobce lékatskou zpraivu MUDr. T. V.,
chirurgie Méstské nemocnice Ostrava ze dne 1. 3. 2018.

3. Zalovana navrhovala zamitnuti zaloby jako neduvodné.

4. Krajsky soud provedl dukaz napadenym rozhodnutim zalované ze dne 7. 3. 2018 ¢. j. X,
ptipojenym posudkovym spisem zalobce vedenym uOSSZ v Ostravé, posudkem
posudkové komise Ministerstva prace a socidlnich véci CR (dale jen ,PK MPSV CR*)
v Ostravé ze dne 4. 10. 2018 a zalobcem predlozenou lékarskou zpravou MUDr. T. V. ze
dne 20. 9. 2018 a poté dospél k zavéru, ze zaloba neni davodna.

5. Z hlediska skutkovych zjisténi vyplyvajicich z pfipojeného posudkového spisu zalobce vzal
v daném pripadé krajsky soud za prokazano, ze zalobce dne 23. 10. 2017 podal zadost o
priznani invalidniho dichodu. Dne 23. 11. 2017 byl posouzen zdravotni stav zalobce
lekatem OSSZ Ostrava se zavérem, ze zalobce neni invalidni dle ust. § 39 odst. 1 zakona ¢.
155/1995 Sb., ve znéni pozdéjsich predpist, nebot pokles pracovni schopnosti u néj ¢ini
podle kapitoly XV, odd. B, polozky 7b prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb. 20% a se
zvysenim podle § 3 odst. 1 téze vyhlasky o dalsich 10% cini celkem 30%. Na zakladé
tohoto zavéru pristoupila zalovana rozhodnutim ze dne 8. 12. 2017 k zamitnuti zadosti
zalobce. Proti uvedenému rozhodnuti podal Zalobce namitky a v ramci fizeni o téchto
namitkach prezkoumal jeho zdravotni stav 1ékat CSSZ Ostrava dne 28. 2. 2018 a podle
jeho posudku rozhodujici pricinou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu zalobce
bylo postizeni uvedené v kapitole XV, oddilu B, polozky 7b prilohy k vyhlasce ¢.
359/2009 Sb., pro které stanovil miru poklesu pracovni schopnosti 20% a dale podle § 3
odst. 1 vyhlasky ¢. 359/2009 Sb. zvysil tuto hodnotu o 10% na celkovych 30%. Nasledné o
téchto namitkach zalobce rozhodla zalovana Zalobou napadenym rozhodnutim.

6. Jelikoz rozhodnuti soudu v daném ptipadé, kdy se jedna o davku dichodového pojisténi
podminénou neptiznivym zdravotnim stavem obcana a jeho dochovanou pracovni
schopnost, je zavislé predevsim na odborném lékarském posouzeni, vyzadal krajsky soud
odborny 1éka¥sky posudek PK MPSV CR, pracovisté Ostrava, kterd je k podani tohoto
posudku povolana ptimo ze zikona podle ust. § 4 odst. 2 zakona ¢.582/1991 Sb.,
v platném znéni. Z posudku této komise krajsky soud zjistil, Ze vychazela pii jeho
vypracovani ze zdravotni dokumentace praktické lékatky MUDr. P. S. a jejtho nalezu ze
dne 14. 11. 2017, z nalezu neurologie MUDr. D. R. ze dne 23. 10. 2017, z nalezd
traumatologie MUDr. T. V. ze dne 2. 12. 2014, 24. 2. 2015, 8. 9. 2015, 6. 9. 2016, 26. 10.
2017, 1. 3. 2018 a 20. 9. 2018 a z chirurgického nalezu MUDr. T. V. ze dne 26. 10. 2017 a 1.
3. 2018. Rozhodujici pfi¢inou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu zalobce
s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles pracovni schopnosti k datu vydani zalobou
napadeného rozhodnuti 7. 3. 2018 bylo zdravotni postizeni uvedené v kapitole XV, oddilu
B, polozce 7b ptilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., podle které posudkova komise stanovila
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miru poklesu pracovni schopnosti 20% a toto hodnocent zvysila o dalsich 10% se zfetelem
k ostatnim zdravotnim postizenim. Dominantnim postizenim podle tohoto posudku je
stav po suture slach flexora predlokti s parcialni parézou, n. medianus vpravo s omezenim
jemné motoriky jako nasledek urazu utrpéného vroce 1995. Dalsimi zdravotnimi
omezenimi jsou stav po frakture pravé patni kosti, chronicky vertebrogenni algicky
1.7 1.V ’ . . . ’
syndrom lumbosakralni patefe s omezenim hybnosti, hypercholesterolemie a hemoroidni
uzly dle dokumentace. Zdravotni postizeni zalobce neni takového stupné a rozsahu, aby
oduvodnovalo vyssi miru poklesu pracovni schopnosti. Zalobce je omezen ve vylouceni
tézkeé fyzické prace, prace bez naroku na jemnou motoriku; a v riziku Grazu, za téchto
A 4 v M / v 4 4
omezeni je schopen dosavadniho délnického zaméstnani.

7. Krajsky soud v souladu s ust. § 75 odst. 1 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho radu spravniho
(dale jen s.f.s.) pfi prezkoumavani napadeného rozhodnuti zalované vychazel ze
skutkového a pravaniho stavu, ktery tu byl dan v dobé rozhodovani zalovaného spravniho
organu. Pritom dospél k zavéru, ze zalobce k datu vydani zalobou napadeného rozhodnuti
7. 3. 2018 nebyl invalidni. Podle ust. § 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb., ve znéni
pozdéjsich predpist je totiz pojiSténec invalidni, jestlize zdavodu dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti nejméné o 35%.
Podle odst. 2 téhoz ustanovent, jestlize pracovni schopnost pojisténce poklesla nejméné o
35%, avsak nejvice o 49%, jedna se o invaliditu I stupné, jestlize poklesla nejméné o 50%,
avsak nejvice 0 69%, jedna se o invaliditu II. stupné a jestlize poklesla nejméné o 70%, jedna
se o invaliditu III. stupné. Pokles pracovni schopnosti u zalobce ¢inil 30% a tento zavér
jednoznaéné vyplyva z citovaného posudku PK MPSV CR, o jehoZ Gplnosti, spravnosti a
presvédCivosti nema krajsky soud diavodu pochybovat. Posudkova komise posuzovala
zdravotni stav zalobce ve slozeni z posudkového lékare a dalsiho lékate - neurologa, tedy
lékate z oboru nemoci, ktera je uznavana jako dominantni v dlouhodobé nepfiznivem
zdravotnim stavu zalobce. Posudkova komise se svym posudkovym zavérem zcela
ztotoznila s 1ékaiskym posudkem OSSZ Ostrava, jakoZ i s posudkem lékate CSSZ. Zalobce
u Gstnitho jednani krajského soudu uvedl, ze diagnosticky souhrn jeho onemocnéni
uvedeny v posudku PK MPSV CR ze dne 4. 10. 2018 povaZuje za Gplny a jinym
zdravotnim omezenim, nez tam uvedenym, netrpi. Pti tomto jednani predlozil k dikazu
lékatskou zpravu MUDr. T. V. ze dne 20. 9. 2018, ktera vSak néjak nezpochybnuje vyse
uvedené posudkové zavéry a kterou navic posudkova komise méla k dispozici a tedy ji
hodnotila.

8. Jelikoz u zalobce kdatu 7. 3. 2018 neSlo o invaliditu v Zadném stupni, zalovana
nepochybila, kdyZ napadenym rozhodnutim namitky zalobce zamitla a zaroven potvrdila

své rozhodnuti ze dne 8. 12. 2017, jimz byla Zalobci zadost o invalidni dichod zamitnuta.

9. Na zakladé vyse uvedeného krajsky soud v souladu s ust. § 78 odst. 7 s.f.s. zalobu zalobce
zamitl, nebot neni ddvodna.

10. Zadnému z Glastnikl nebylo pfizniano pravo na nahradu nakladi fizeni, nebot
4 v/ 7/ Vv / v 4 M 4 4 4 ’
zalobce v rizeni Uspésny nebyl a zalovana na jejich nahradu narok ze zakona nema (ust. §

60 odst. 2 s.f.s. a ust. § 118d zakona ¢. 582/1991 Sb., v platném znéni).

Pouleni:
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Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasaéni stiznost k Nejvyssimu spravnimu soudu v
Brné ve lhuté dvou tydnd ode dne doruceni jeho pisemného vyhotovent, a to pisemné, ve
dvojim vyhotoveni. Podminkou fizeni o kasalni stiznosti je povinné zastoupeni stézovatele
advokatem, pokud stézovatel sam nema vysokoskolské pravnické vzdélani.

Ostrava 8. listopadu 2018

JUDr. Petr Indradek

samosoudce
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