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USNESENI{

Meéstsky soud v Praze rozhodl vsenaté slozeném =z predsedkyné JUDr. Hany
Veberové a soudct JUDr. Jitky Hroudové a Mgr. Marka Bedricha v pravni véci zalobce:
Schiwago Film Praha s.r.o. se sidlem Praha 2 - Vinohrady, Na Svihance 1476/1, v ¥izeni
zastoupeného  JUDr. Jifim Hartmannem, advokatem se sidlem Praha 8 - Karlin,
Sokolovskd 49/5 proti zalovanému: Generalni feditelstvi cel, se sidlem Praha 4,
Budéjovicka 7, v fizeni o zalobé proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 18.7.2018, ¢.j. 32973-
2/2018-900000-318

takto:

L Rizeni se zastavuje.

II.  Zidny z Glastnikd nema pravo na ndhradu nakladd tohoto fizeni.
Oduvodnéni:

Zalobce se Zalobou podanou u Méstského soudu v Praze dne 18.9.2018, doméhal
prezkoumani a zruSeni rozhodnuti Zalovaného ze dne 18.7.2018, ¢.j. 32973-2/2018-900000-
318, kterym zamitl odvolani proti platebnimu vyméru Celniho Gfadu pro Hlavni mésto
Prahu ze dne 3.4.2018, ¢.j. 67876/2018-510000-31, kterym spravce dané vyméril zalobci
spottebni darl z mineralnich olejt za zdariovaci obdobi prosinec 2017 ve vysi 0 K¢&.

Protoze zalobce nezaplatil soudni poplatek splatny s podanou zalobou, vyzval jej
soud usnesenim ze dne 2.10.2018, ¢.j. 11 Af 31/2018 - 16, k thradé soudniho poplatku
z podané zaloby v dastce 3.000,- K¢ podle polozky ¢.18, bod 2, pismeno a/ Sazebniku
soudnich poplatku, ve znéni zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, uéinného ke
dni podani zaloby. Lhuatu splatnosti urcil soud patnactidenni stim, ze podina bézet
nasledujici den po doruceni vyzvy. Pisemnost obsahujici tuto vyzvu k zaplaceni soudniho
poplatku z podané zaloby byla dorudena zastupci zalobce do datové schranky dne
9.10.2018. Zalobce soudni poplatek ve stanovené lhiité do 24.10.2018 nezaplatil.

Dne 18. 10. 2018 dorudil zalobce soudu podani, ve kterém uvedl, ze bere svou
zalobu zpét, a to v celém rozsahu. Duvody pro zpétvzeti zaloby neuvedl.

Z vyse uvedeného je ztejmé, ze jsou dany dva divody pro zastaveni tizeni. Jednak je
to proto, ze zalobce vzal podanou zalobu zpét, jednak je to skutecnost, ze zalobce pres
vyzvu soudu neuhradil soudni poplatek. S prihlédnutim ke znéni zakona ¢. 549/1991 Sb., o
soudnich poplatcich, ve znéni pozdéjsich predpisa, platném po 1. 9. 2011 (dale jen zakon ¢.
549/1991 Sb.) je nutno preferovat zastaveni rizeni pro nezaplaceni soudniho poplatku. Je
tomu tak proto, ze podle ustanoveni § 10 odst. 3 zakona ¢. 549/1991 Sb. soud vrati z Gctu
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soudu i zaplaceny poplatek za rizeni, ktery je splatny podanim navrhu na zahajeni rizeni,
snizeny o 20 %, nejméné vsak o 1 000 K¢, bylo-li fizeni zastaveno pred prvaim jednanim.

Ke shodnému zivéru dospél i Ustavni soud v usneseni ze dne 14. 5. 2015, &;j. IIL US
510/15, ze kterého méstsky soud ve svém rozhodnuti vychazel.

Podle ustanoveni § 2 odst. 1 pism. a) zakona ¢. 549/1991 Sb. je poplatnikem
poplatku za fizeni pred soudem zalobce. Podle ustanoveni § 4 odst. 1 a § 7 odst. 1
uvedeného zakona vznika poplatkova povinnost podanim zaloby, poplatek je splatny
vznikem poplatkové povinnosti. Podle ustanoveni § 9 odst. 1 zakona ¢. 549/1991 Sb.
nebyl-li poplatek splatny s podanim zaloby uhrazen, vyzve soud poplatnika k zaplaceni ve
lhtté, kterou mu urci, po marném uplynuti této lhuty soud fizeni zastavi. V daném
ptipadé byl soudni poplatek splatny podanim zaloby a zalobce poplatek nezaplatil ani po
vyzvé k dodate¢nému zaplaceni soudniho poplatku.

Podle ustanoveni § 47 pism. c) zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho, ve
znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,s.f.s.“) soud fizeni zastavi, stanovi-li tak tento nebo
zvlastni zakon. V tomto pripadé je zvlastnim zakonem zakon o soudnich poplatcich,
konkrétné shora uvedené ustanoveni § 9 odst. 1 zakona ¢. 549/1991 Sb. Protoze zalobce
soudni poplatek nezaplatil ani ve lhaté stanovené soudem, soud rizeni podle ustanoveni §
47 pism. ¢) s.t.s. zastavil.

O nakladech rizeni rozhodl soud podle § 60 odst. 3 véta prvni s.f.s., podle kterého
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zadny z Gcastnikt nema pravo na nahradu nakladu fizeni, bylo-li fizeni zastaveno. Soud
proto rozhodl tak, ze zadny z GcCastnikd nema pravo na nahradu naklada fizeni. Protoze
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nedoslo k zastaveni fizeni pro zpétvzeti zaloby, nemohl se soud zabyvat otazkou aplikace
véty druhé uvedeného ustanoveni, tedy otazkou, zda doslo ke zpétvzeti pro pozdéjsi
chovani zalovaného. Pro tuplnost soud uvadi, ze zalobce zadné naklady fizeni ani
nepozadoval.

Pouclent :

Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasacni stiznost ve lhité dvou tydnt ode dne
jeho doruceni. Kasalni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho
spravniho soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasaéni stiznosti rozhoduje
Nejvyssi spravni soud.

Lhita pro podani kasaéni stiznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym oznacenim
shoduje se dnem, ktery uréil polatek lhity (den dorudeni rozhodnuti). Pripadne-li posledni
den lhtty na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici
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pracovni den. Zmeskani lhaty k podani kasacni stiznosti nelze prominout.

Kasaéni stiznost lze podat pouze z diivodi uvedenych v ustanoveni § 103 odst. 1
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s.f.s. a kromé obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaleni rozhodnuti, proti

némuz sméruje, v jakém rozsahu a z jakych divodu jej stézovatel napada, a daj o tom, kdy
mu bylo rozhodnuti dorudeno.

Shodu s prvopisem potvrzuje H. P.



V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati,
ma-li stézovatel, jeho zaméstnanec nebo clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Soudni poplatek za kasacni stiznost vybira Nejvyssi spravai soud. Variabilni symbol

pro zaplaceni soudniho poplatku na ucet Nejvyssiho spravaiho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

V Praze dne 22. listopadu 2018
JUDr.HanaVeberova v.

r.
predsedkyné senatu
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