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USNESENI

Krajsky soud v Praze rozhodl v senatu slozeném z predsedkyné Olgy Stranské a soudct
Mgr. Ing. Petra Suranka a Mgr. Jan Cizka ve véci

zalobce: I. T., narozen X
planované bytem X

zastoupen advokatem Mgr. Pavlem CiZinskym
sidlem Baranova 1026/33, 130 00 Praha 3
proti
zalovanému: Ministerstvo vnitra
sidlem Nad Stolou 3, 170 34 Praha 7

ozalobé na  ochranu proti  nelinnosti  zalovaného  viizeni  vedeném
pod sp. zn. OAM-14712/ZM-2017
takto:

I.  Rizeni se zastavuje.

. Zalovany je povinen zaplatit Zalobci na nihradé nikladd Fzeni éastku 9 650 K¢,
atodo tficeti dni od pravni moci tohoto rozsudku krukim jeho zastupce
Mgr. Pavla Cizinského.

II.  Zalobci se ve lhiité 30 dnt od pravni moci tohoto usneseni vraci soudni poplatek ve
V% 1000 K&

Odtivodnéni:

. Zalobce se Zalobou odeslanou dne 12. 7. 2018 Méstskému soudu v Praze a nésledné jeho
usnesenim ze dne 25. 9. 2018, ¢. . 9 A 157/2018-18, postoupenou Krajskému soudu v Praze
jako soudu mistné prislusnému domahal podle casti tfeti, hlavy druhé, dilu druhého
zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,s. f. s.%)
ochrany proti necinnosti zalovaného v fizeni o zadosti zalobce ze dne 15. 5. 2017 o vydani
zaméstnanecké karty podle § 42g zakona & 326/1999 Sb., o pobytu cizinct na Gzemi Ceské
republiky a o zméné nékterych zakonu, ve znéni G¢inném do 14. 8. 2017 Sb. (viz ¢l. II bod

1 zakona ¢. 222/2017 Sb.; dale jen , zakon o pobytu cizinci“) vedeném pod
sp. zn. OAM-14712/7ZM-2017.

. Dne 14. 11. 2018 soud obdrzel podani, jimz zalobce vzal zalobu v celém rozsahu zpét
z davodu, ze zalobci byla po podani zaloby zaméstnanecka karta predana.

. Podle ustanoveni § 47 pism. a) s. 1. s. soud fizeni zastavi, jestlize vzal navrhovatel svij
navrh zpét.

. Protoze zalobce vzal sviij navrh v plném rozsahu zpét, rozhodl soud v souladu s dispozi¢ni
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zasadou vyjadrenou v citovaném ustanoveni o zastaveni rizeni.

5. Vyrok o nahradé nakladu rizeni se opira o ustanoveni § 60 odst. 3 véty druhé s. t. s., podle
% M / 4 v Vev/ /4 4 o i
niz, vzal-li navrhovatel podany navrh zpét pro pozdéjsi chovani odptrce nebo bylo-li
fizeni zastaveno pro uspokojeni navrhovatele, ma navrhovatel proti odptirci pravo na
nahradu nakladd fizeni.

6. Vtomto sméru Krajsky soud v Praze ve svém usneseni ze dne 23. 3. 2011, C. j. 44 A
118/2010-23 (rozhodnuti spravnich soudd jsou dostupna na www.nssoud.cz), vylozil,
ze podminkou aplikace § 60 odst. 3 véty druhé s. f. s. neni divodnost zaloby ve smyslu
toho, zda by zalobce byl byval se svou zalobou tspésny. Pfi rozhodovani podle tohoto
ustanoveni je soud v fizeni o zalobé na ochranu proti nedinnosti povinen hodnotit, zda
zalovany po podani zaloby zacal konat a vydal skuteéné to rozhodnuti, jehoz vydani
zalobce svou zalobou zadal. Nahrada nakladt fizeni tak muze byt pfiznana jen tomu
zalobci, ktery vzal zalobu zpét skute¢né pro pozdéjsi chovani zalovaného.

7. 1 v situaci, kdy soud shleda, ze by zalobci jinak nalezelo pravo na nahradu nakladud fizeni
podle § 60 odst. 3 véty druhé s. . s., 1ze aplikovat § 60 odst. 7 s. f. s., podle néhoz plati, Zze:
wJsou-li pro to ditvody zvlastniho zietele hodné, miizZe soud vyjimecné rozhodnout, Ze se nabhrada
nakladi icastnikim nebo statu zcela nebo zldsti neprizndva.“ Pravé aplikaci tohoto
ustanoveni lze zajistit, aby nebyla priznana nahrada nakladu fizeni tomu zalobci, ktery by
- nebyt zastaveni fizeni pro zpétvzeti — nemohl byt se svou zalobou uspésny, a to
napfiklad proto, ze zalobce pred podanim necinnostni zaloby zjevné nevycerpal
prostredky, které procesni predpis platny pro fizeni u spravniho organu stanovi k jeho
ochrané proti neéinnosti, ¢i o situace, kdy zalobce podava zalobu na ochranu proti
necinnosti v okamziku, kdy jesté neuplynula lhata stanovena pro vydani rozhodnuti nebo
osvédceni, nebo napadné kratce poté, co stanovena lhata uplynula. Duvody pro aplikaci §
60 odst. 7 s. f. s. pritom v mnoha pripadech budou plynout primo ze soudntho ¢i
spravniho spisu (viz jiz citované usneseni ¢. j. 44 A 118/2010-23).

8. Z hlediska shora citovanych Gvah soud musi konstatovat, ze zobsahu zpétvzeti i
z predlozeného spravniho spisu plyne, ze zaloba byla skutecné vzata zpét z dtvodu, ze
zalovany u¢inil tkon, jejz se zalobce svou zalobou dozadoval, az po podani zaloby (zalobce
byl k prevzeti zaméstnanecké karty vyzvan a takeé ji prevzal az dne 13. 8. 2018). Soucasné
z obsahu spravniho spisu neplyne, ze by zaloba byla podana zjevné bezdtvodné ¢i by byla
nepripustna.

9. Proto zalobci ptislusi nahrada nakladd fizeni, a to v celkové vysi 9 650 K¢&. Tato dastka
sestava z nahrady za nevracenou dast soudniho poplatku ve vysi 1000 K¢ a odmény
advokata ve vysi 8 650 K¢ Odmeéna advokata se sklada ze dvou tkontd pravni sluzby po
3 100 K¢ [priprava a prevzeti véci a sepsani zaloby podle § 7 bodu 5, § 9 odst. 4 pism. d) a §
11 odst. 1 pism. a) a d) vyhlasky & 177/1996 Sb., o odménach advokatd a nahradach
advokatt za poskytovani pravnich sluzeb (advokatni tarif), ve znéni pozdéjsich predpisti],
jednoho tkonu pravni sluzby po 1550 K¢ (zpétvzeti zaloby) podle § 7 bodu 5, § 9 odst. 4
pism. d), § 11 odst. 2 a 3 advokatniho tarifu a tfi pausalnich ¢astek jako nahrady hotovych
vydaji po 300 K¢ podle § 13 odst. 3 advokatniho tarifu.

10. Soud zaroven rozhodl i o vraceni soudniho poplatku a to po jeho snizeni o 20 %,
nejméné vsak 1000K¢, ve smyslu § 10 odst. 3 zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich
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poplatcich, ve znéni pozdéjsich predpisi (dale jen ,zakon o soudnich poplatcich®).
Z uhrazeného soudniho poplatku ve vysi 2 000 K¢ tak vznikl Zalobei narok na vraceni
astky 1000 K¢. Tato ¢astka mu bude vracena ve smyslu § 10a odst. 1 zakona o soudnich
poplatcich ve lhtté 30 dnt od pravni moci vyroku o vraceni preplatku.

Poudenti :

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasalni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho soudu,
se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasaéni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravai soud.

Lhata pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urdil pocatek lhuty (den doruleni rozhodnuti). Ptipadne-li posledni den
lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhaty nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhaty k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost 1ze podat pouze z davodu uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé
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obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméruje,
vjakém rozsahu az jakych divodu jej stézovatel napada, adaj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo c¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdeélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Soudni poplatek za kasalni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro
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zaplaceni soudniho poplatku na ulet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Praha 19. listopadu 2018

Olga Stranska, v. r.
predsedkyné senatu
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