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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudkyni Mgr. Jarmilou Urednickovou v pravni véci

zalobce: M.P.,
zastoupen Mgr. Vaclavem Votiskem, advokatem, sidlem 184 00 Praha
8 — Dolni Chabry, Led¢icka 649/15,

proti

zalovanému: Krajsky Gfad Moravskoslezského kraje,
sidlem 702 18 Ostrava, 28. fijna 117,

o zalobé proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 22.3.2018 ¢. j. MSK 114900/2017, o pfestupku

takto:

I. Rozhodnuti zalovaného ze dne 22.3.2018 ¢. j. MSK 114900/2017 se zruSuje a véc se

/7 Vv V4 v/ v/ 4
vraci zalovanému k dal$imu fizeni.

II. Zalovany je povinen zaplatit Zalobci k rukim jeho zastupce na nakladech ¥zeni ¢stku

9 800 K¢ do 30 dnt od pravni moci tohoto rozsudku.

Odtivodnéni:

Shodu s prvopisem potvrzuje
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1. Zalobou podanou v zakonné lhité se Zalobce domahal zrudeni v zihlavi oznateného
rozhodnuti zalovaného, jimz bylo podle § 66 odst. 1 pism. ¢) spravaiho fadu zastaveno
fizeni o odvolani zalobce proti rozhodnuti Magistratu mésta Karviné ze dne 12.7.2017
¢. j. MMK/106953/2017, kterym spravni organ L. stupné ulozil zalobci dle § 125¢ odst.
5 pism. a) zakona o silni¢nim provozu s prihlédnutim k § 19 zakona ¢. 200/1990 Sb., o
prestupcich, pokutu 5.000 K¢ a dle § 125¢ odst. 6 pism. a) zakona o silni¢nim provozu
zakaz ¢innosti spocivajici v zakazu tizeni vSech motorovych vozidel na dobu 12 mésict
polinaje dnem nabyti pravai moci rozhodnuti spravniho organu 1. stupné.
Predmétného prestupku se mél zalobce dopustit na zakladé poruseni povinnosti dle § 3
odst. 3 pism. a) zakona o silninim provozu tim, ze dne 9.11.2016 ve 13:45 hodin na
ulici Ostravské ve sméru do centra Karviné, pobliz odbocky na Lipiny, v pfimém
Umyslu fidit motorové vozidlo tovarni znacky Audi Q5, RZ X, MPZ D, ptestoze
nebyl drzitelem ridiéského opravnéni.

2. Zalobce v 2alobé predné konstatoval, Ze Zalovany udlinil zavér, %e odvolani podala
osoba neopravnéna, protoze v odvolani bylo uvedeno, Ze jej za Ceskou vzijemnou
pojistovnu motoristl, druzstvo podal pan J. P., ktery pfi tomto tkonu zastupoval
spolecnost GOLDEN FALCON s.r.o., predsedu predstavenstva uvedeného druzstva.
Dle nazoru zalovaného pan J. P. nebyl podle obchodniho rejstfiku opravnén jednat za
spole¢nost GOLDEN FALCON s.r.0., a ani neni predsedou predstavenstva Ceské
vzajemné pojisfovny motoristd, druZstvo. Zalobce namital, Ze pan J. P. byl osobou
zcela opravnénou odvolani podat, nebot byl spolecnostt GOLDEN FALCON s.r.o.,
tj. predseda predstavenstva zmocnénce zalobce, zmocnén k tomu, aby ji v této funkci
zastupoval, jak vyzaduje § 154 obcanského zakoniku. Tomu odpovida i tdaj zapsany
v obchodnim rejstifku v rimci zipisu o zmocnénci Zalobce (tj. Ceskd vzijemn
pojistovna motoristd, druzstvo): ,Statutarni organ - predstavenstvo: Predseda
predstavenstva: GOLDEN FALCON s.r.o., IC 03865142, Ov hajek 2156/10,
Stodulky, 158 00 Praha 5, den vzniku funkce 13.10.2015, den vzniku clenstvi
13.10.2015 pri vykonu funkce zastupuje: J. P., narozen X, H. 142/12, B, P. 7.“ Za
zmocnénce zalobce tedy podle zapisu v obchodnim rejstfiku muize jednat mimo jiné
samostatné predseda predstavenstva, tj. GOLDEN FALCON s.r.o. Jelikoz se ale jedna
o pravnickou osobu, ktera z povahy muze jednat pouze prostfednictvim osoby fyzické
(§ 154 obcanského zakoniku), je nutné zjistovat, jaka konkrétni fyzicka osoba muize za
predsedu predstavenstva zmocnénce zalobce jednat. V tomto pripadé je to nepochybné
pan J. P., ktery byl spole¢nosti GOLDEN FALCON s.r.o0. zmocnén k tomu, aby ji
zastupoval pfi vykonu funkce predsedy predstavenstva zmocnénce zalobce, coz ostatné
vyplyva z obchodniho rejstriku. Pan J. P. byl tedy k podani odvolani opravnén.
Zalobce dale poznamenal, Ze navic Zalovany nemél odvolaci Hzen{ zastavit podle § 66
odst. 1 pism. ¢) spravniho fadu, ale mél pripadné odvolani zamitnout jako neptipustné
kvali tomu, ze jej podala neopravnéna osoba. Odkazal ptritom na rozsudek Nejvyssiho
spravniho soudu ¢. j. 2 As 80/2017-34 a zduraznil, Ze podpis na odvolani nechybel,
protoze jeho podatel - pan P. - odvolani podepsal. Nebylo tedy sporu o tom, kdo
podani ucinil a bylo tak namisté odvolani projednat, pfipadné zamitnout jako
nepipustné. Zalobce dale uvedl, Ze rovné’ zastiva nazor, e Zalovany mél k doloZeni
opravnéni k podani odvolani vyzvat téz ptimo pana P., nebot pravé ten byl podatelem
uvedeného podani. Dle zalobce zalovany nemohl mit zadnou realnou pochybnost, zda
pan P. byl opravnén k podani odvolani, nebot na vyzvu spravniho organu k opravé
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vad odvolani bylo z jeho strany a zmocnénce reagovano tak, ze bylo znovu zaslano
odvolani podepsané panem P. V zavéru pak zalobce vyslovil nesouhlas se zvefrejnénim
M 4 / *o 4 M Vv/ 4 4 v

jeho osobnich udaji a zastupce na webu Nejvyssitho spravniho soudu a pozadoval
naprostou anonymizaci ve veci.

3. Zalovany v prubéhu rizeni sdélil soudu, ze podal podnét k zahajeni prezkumného
fizeni, o Cemz byl zalobce vyrozumeén pfipisem ze dne 28.5.2018. Nasledné soud
informoval, Ze Ministerstvo dopravy vyrozuménim ze dne 24.9.2018 sdélilo
v 4 v J &5 v . v U 4 bl v M M 4
zalovanému, ze nezahajilo ve véci prezkumne fizeni, nebot marné uplynula subjektivni
lhita 2 meésict. Zalovany proto navrhl, aby soud zalobé vyhovél a rozhodnuti
zalovaného zrusil a véc mu vratil k dal$imu fizeni.

4. Krajsky soud prezkoumal Zalobou napadené rozhodnuti v mezich zalobnich bodd,
pricemz vychazel ze skutkového a pravaniho stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani
4 ’ 4 v 4 v \4 \4 . o 4
spravniho organu (§ 75 odst. 1, 2 s.t.s.) se zavérem, ze zaloba je dGvodna.

5. Ze spravniho spisu bylo zjisténo, ze v predmétném spravnim ftizeni vedeném u
Magistratu mésta Karviné zalobce plnou moci ze dne 3.1.2017 zmocnil k zastupovani
Ceskou vzijemnou poji$tovnu motoristd, sidlem Brno — Zabrdovice, Ptikop 843/4, IC
04478606. Dne 12.7.2017 vydal Magistrat mésta Karviné rozhodnuti ¢&. j.
MMK/106953/2017, jimz zalobce uznal vinnym prestupkem podle § 125¢ odst. 1 pism.
e) zakona ¢. 361/2000 Sb., osilniénim provozu. Proti rozhodnuti podal zZalobce
prostrednictvim svého zmocnénce v zakonné lhuté odvolani, které bylo nasledné
doplnéno o podpis, pricemz za zmocnénce zalobce bylo odvolani podepsano panem ]J.

P., predsedou predstavenstva GOLDEN FALCON s.r.o.

6. Z odtvodnéni napadeného rozhodnuti ze dne 22.3.2018 ¢. j. MSK 114900/2017, jimz
bylo fizeni o pfedmétném odvolani zastaveno podle § 66 odst. 1 pism. c) spravaiho
fadu, se podava, ze zalovany ucinil zavér, ze sice odvolani je opatfeno vlastnoru¢nim
podpisem J. P., ovSem nejde o podpis osoby opravnéné, s argumentaci, ze aktualnim
statutirnim orginem Ceské vzijemné pojistovny motoristd, druZstva, je spoleénost
GOLDEN FALCON s.r.o., IC 03865142 a Ze podle vypisu z obchodniho rejstifku
neni za spolecnost GOLDEN FALCON s.r.o. pan J. P. opravnén jednat, neni ani

jmenovité predsedou predstavenstva Ceské vzajemné pojistovny motorista, druzstva.

7. Z vypisu z obchodniho rejstiiku vyplyva, ze od 13.10.2015 je GOLDEN FALCON
s.r.o., IC 03865142 se sidlem Praha 5 - Stoddlky, Ove{ hijek 2156/10 statutarnim
organem - predsedou predstavenstva - obchodni firmy Ceskd vzijemna pojistovna
motorist, druzstvo, sidlem Brno, Zabrdovice, Prikop 843/4, IC 04478606.
Z obchodniho rejstriku dale plyne, ze pti vykonu funkce zastupuje GOLDEN
FALCON s.r.0. pan]. P, bytem P. 7, B.,, H. X.

8. Podle ust. § 33 odst. 1 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravatho fadu, ve znéni pozdéjsich
predpisu, Ucastnik si muaze zvolit zmocnénce. Zmocnéni k zastoupeni se prokazuje
4 4 V1 -/ v /v VO oV
pisemnou plnou moci. Plnou moc lze udélit i ustné do protokolu. V téze véci muze
mit Ucastnik soucasné pouze jednoho zmocnénce.

9. Podle ust. § 34 odst. 1 spravniho radu, zastupce podle § 32 a 33 v fizeni vystupuje
jménem zastoupeného. Z ukonu zastupce vznikaji prava a povinnosti primo
zastoupenému.
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10. Krajsky soud v posuzované véci dospél k zavéru, ze zalovany pochybil, pokud
neprojednal odvolani podané zalobcem proti Magistratu meésta Karviné ze dne
12.7.2017 ¢. j. MMK/106953/2017 a odvolaci tizeni podle § 66 odst. 1 pism. )
spravniho radu zastavil. Je nutno vyjit z toho, ze zalobce ve spravnim fizeni zmocnil
k zastupovani Ceskou vzijemnou poji§tovnu motoristl, druZstvo, jejim? statutirnim
orginem predsedou predstavenstva byla. GOLDEN FALCON s.r.o., IC 03865142,
kterou pfi vykonu funkce zastupuje pan J. P. Odvolani podepsal pan J. P., zastupujici
statutarni organ - predsedu predstavenstva GOLDEN FALCON s.r.o. Jak vyse
uvedeno GOLDEN FALCON s.r.0. je statutarnim organem zmocnénce zalobce ve
spravnim Fizeni, a takto je oznalen i v pfedmétném odvolini, Ceské vzijemné
poji§tovny motoristd, druzstva, IC 04478606. Odvolani tedy bylo podano a podepsano
osobou opravnénou. Vzhledem k uvedenym zavérim soud rozhodnuti zalovaného
zrusil podle § 76 odst. 1 pism. ¢) zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho, ve
znéni pozdéjsich predpist, tedy pro podstatné poruseni ustanoveni o ftizeni pred
spravnim organem, které mélo za nasledek nezakonné rozhodnuti o véci samé.
Vzhledem k uvedenému duvodu, ktery vedl ke zruseni napadeného rozhodnuti, se
soud pro nadbytecnost nezabyval dalsimi namitkami zalobce.

11. Podle § 60 odst. 1 s.f.s. soud ulozil zalovanému povinnost zaplatit zalobci, ktery mél
ve véci plny Gspéch na nakladech fizeni ¢astku 9.800 K¢. Naklady fizeni sestavaji
z nakladd za zastoupeni zalobce advokatem, a to z odmeény za 2 tkony pravni sluzby
po 3.100 K¢ podle §7,§ 9 odst. 4, pism. d) vyhl ¢ 177/1996 Sb.,
advokatniho tarifu, ve znéni pozdéjsich predpisu, 2 rezijnich pausala po 300 K¢ dle §
13 odst. 3 téze vyhlasky a soudniho poplatku 3.000 K¢. Naklady fizeni je zalovany
povinen zaplatit zalobci k rukam jeho zastupce podle § 149 odst. 1 o.s.f. (§ 64
s.f.s.) do 60 dnt od pravani moci tohoto rozsudku v souladu s ust. § 160 odst. 1
o.s.f. (§ 64 s.t.s.).

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhuté do dvou tydna ode dne
doruéeni tohoto rozhodnuti. Kasacni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u
Nejvyssiho spravaiho soudu, se sidlem Brno, Moravské nameésti ¢. 6. O kasacni stiznosti
rozhoduje Nejvyssi spravai soud.

Kasacni stiznost 1ze podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1 s.t.s.
V fizeni o kasaéni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo c¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,

vysokoskolské pravnické vzdeélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Ostrava 30.11.2018

Mgr. Jarmila U¥ednic¢kova

samosoudkyné
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