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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudkyni JUDr. Zorou Smolkovou ve véci

zalobkyne: M. G.
proti
zalované: Ceska sprava socialniho zabezpedeni

sidlem Kfizova 25,225 08 Praha 5

o zalobé ze dne 13. 11. 2017 proti rozhodnuti Zalované ze dme 18. 9. 2017, o vysi
invalidniho déichodu,

takto:
I.  Zaloba se zamita.
II. Zalobkyné nema pravo na nihradu nakladd fzeni.

III. Zalované se nahrada nakladt fizeni nepfiznava.
Odtvodnéni:

Shodu s prvopisem potvrzuje
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1. Zalobkyni byla zamitnuta zadost o zménu vySe invalidniho dachodu z davodu
stanoveni miry poklesu pracovni schopnosti v mife 40 %.

2. Zalobkyné se véasnou zalobou domahala zruseni napadeného rozhodnuti, nebot se ji
zdravotni stav zhorsuje.

3. Zalovana ve svém vyjadreni k zalobé setrvala na stanovisku zakonného rozhodnuti a
navrhla provedeni dikazu odbornym lékarskym posouzenim posudkové komise
Ministerstva prace a socialnich véci (dale jen ,PK MPSV®).

4. Krajsky soud u jednani provedl dikaz napadenym rozhodnutim zalované, obsahem
spravnich spist, posudkem PK MPSV ze dne 30. 8. 2018 a rozhodnutim o odnéti
invalidniho déchodu ze dne 5. 10. 2017. Ulastnici #zeni u jednini soudu setrvali na
svych procesnich stanoviscich.

5. Z hlediska skutkovych zjisténi, vyplyvajicich z provedeného dokazovani, vzal krajsky
soud za prokazané, ze zalobkyni byl k zadosti ze dne 26. 9. 2011 pfiznan invalidni
dichod pro invaliditu prvniho stupné na zakladé posudku lékare Okresni spravy
socialniho zabezpeceni (dale jen OSSZ) ve Frydku-Mistku ze dne 27. 10. 2011.
Zalobkyné Zadosti ze dne 13. 3. 2017 pozadala o zménu vyse invalidniho dichodu
z duvodu zhorseni zdravotniho stavu a lékar OSSZ ve Frydku - Mistku v posudku ze
dne 19. 4. 2017 zdravotni stav posoudil dle kapitoly XII, polozky 7 pism. d) prilohy
k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., jako snizujici pracovni schopnost zalobkyné o 40 %, tedy
%e se jedna nadéle o invaliditu prvniho stupné. Zalovana tak rozhodnutim ze dne 28.
dubna 2017 zadost zamitla. K namitkam ze dne 26. kvétna 2017 lékar lekarské
posudkové sluzby CSSZ dne 13. 7. 2017 v$ak ve svém posudku dospél k odliénému
zavéru, kdyz vyslovil, ze od posouzeni v rijnu 2011, kdy probéhla dlouhodoba
pracovni neschopnost pro obtiznou lé¢bu zanétlivych lozisek s exacerbacemi, jizvenim
a tvorbou pistéli, je mozno zdravotni stav povazovat za dlouhodobé stabilizovany,
s oblasnou lehkou exacerbaci a bez podstatného omezeni pohyblivosti, proto
zdravotni stav jiZ neodpovidi Zadnému stupni invalidity. Zalovani tak na zikladé
uvedeného posudku dne 18. 9. 2017 rozhodnutim zamitla namitky a své rozhodnuti ze
dne 28. 4. 2017 potvrdila. Nasledné dne 5. 10. 2017 Zzalovana rozhodla o odnéti
invalidniho dachodu od 22. 11. 2017 s odvolanim na posudek lékare posudkové sluzby
CSSZ ze dne 13. 7. 2017. Rozhodnuti ze dne 13. 7. 2017 bylo alobkyni doru¢eno dne
9. 10. 2017 a proti nému zalobkyné nepodala namitky.

6. Jelikoz rozhodnuti soudu v dané véci, kdy se jedna o davku dichodového pojisténi
podminéného nepfiznivym zdravotnim stavem zalobce a jeho dochovanou pracovni
schopnosti, je zavislée predevsim na odborném lékarském posouzeni, vyzadal krajsky
soud odborny lékarsky posudek u posudkové komise Ministerstva prace a socialnich
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véci s pracovistém v Ostravé; PK MPSV  je k podani posudku pro soudni fizeni
povolana primo ze zakona podle § 4 odst. 2 zakona ¢. 582/1991 Sb., o organizaci a
provadéni socialniho zabezpecent, ve znéni pozdéjsich predpisa.

7. Zposudku PK MPSV v Ostravé ze dne 25. 7. 2018 soud vzal za prokazané, ze
zalobkyné byla k datu vydani napadeného rozhodnuti, tedy ke dni 18. 9. 2017,
invalidni podle § 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb., nebot pokles pracovni schopnosti
z divodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu dosahoval miry nejméné 35 %,
jestlize dosahoval 40 %, s posudkovym hodnocenim dle kapitoly XII, pol. 7 pism. d)
prilohy kvyhl. ¢. 359/2009 Sb. PK MPSV vychazela ze zdravotnické dokumentace,
zejména chirurgické a kozni ambulance. Rozhodujici pficinou nepfiznivého
zdravotniho stavu zalobkyneé je tézké chronické zanétlivé onemocnéni v oblasti axil a
inguin, onemocnéni vyzaduje kazdodenni mistni oSetteni. Pokud se tyka namitek
v zalobé, pak v poslednich dolozenych nalezech je popsana stabilizace stavu, v zadném
z dolozenych lékarskych zprav nejsou popsany celkové projevy s horeckami a
artralgiemi.

8. Vsouladu s § 75 odst. 1 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho radu spravniho (dale jen s. f.
s.), soud pri prezkoumavani napadeného rozhodnuti zalované vychazel ze skutkoveho
a pravniho stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani zalovaného spravaiho organu,
pricemz dospél k zavéru, ze zalobkyné k datu vydani napadeného rozhodnuti byla
nadale invalidni prvntho stupné. Podle § 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb., o
duchodovém pojistént, ve znéni pozdéjsich predpisu, je pojisténec invalidni, jestlize z
divodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni
schopnosti nejméné o 35 %. Podle § 39 odst. 2 zakona ¢. 155/1995 Sb., jestlize
pracovni schopnost pojisténce poklesla nejméné o 35 %, avsak nejvice 0 49 %, jedna se
o invaliditu prvaiho stupné; jestlize poklesla
nejméné o 50 %, avsak nejvice o0 69 %, jedna se o invaliditu druhého stupné a pokud
poklesla nejméné o 70 %, jedna se o invaliditu tfetiho stupné. Pracovni schopnosti se
podle § 39 odst. 3 zakona ¢. 155/1995 Sb. rozumi schopnost vykonavat vydélecnou
¢innost odpovidajici télesnym, smyslovym a dusevnim schopnostem, s prihlednutim
k dosazenému vzdélani, zkusSenostem a znalostem a predchozim vydéleénym
¢innostem. Poklesem pracovni schopnosti se rozumi pokles schopnosti vykonavat
vydeéle¢nou Cinnost v dusledku omezeni télesnych, smyslovych a dusevnich schopnosti
ve srovnani se stavem, ktery byl u pojisténce pred vznikem dlouhodobé nepriznivého
zdravotniho stavu.

9. Krajsky soud opakuje, ze posudkové komise MPSV v souzené véci jsou prislusné
k posouzeni zdravotniho stavu a pracovni schopnosti obcant pro uéely prezkumného
fizeni soudniho ve vécech dichodového pojisténi (§ 4 odst. 2 zakona ¢. 582/1991 Sb.),
a proto posudky téchto komisi povazuje soud za stézejni dukaz. Posudkova komise
podala posudek v radném slozeni, ve smyslu § 16b zakona ¢. 582/1992 Sb., nebot
v komisi vedle posudkového lékare byl dalsi odborny lékar z oboru interniho
lékatstvi. Posudek byl vypracovan s nalezitostmi uvedenymi v § 7 vyhl. ¢. 359/2009
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Sb. na zakladé zdravotni dokumentace zalobkyné. Posudkova komise vyhodnotila
4 4 i \4 v v v Ve VvV v 4 v
miru poklesu pracovni schopnosti zalobkyné zcela presvédéive, shodné sléekarem
OSSZ. Jak jiz vyse uvedeno, posudkova komise byla fadné odborné obsazena, a soud
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proto nema duvod zpochybnovat erudici tohoto posudkového organu. Posudkova
komise hodnotila zdravotni stav zalobkyné na zakladé zdravotni dokumentace, kterou
si pro své jednani vyzadala.

10. Soud nezpochybnil posudek PK MPSV ze dne 30. 8. 2018 a pro své rozhodnuti tak
prevzal zavér, ze zalobkyné je nadile invalidni v prvanim stupni. Jestlize soud
prezkoumaval v tomto fizeni rozhodnuti ve véci zamitnuti zadosti o zvyseni duchodu
z divodu uznani invalidity ve vys$sim stupni, nemohl jinak, nez zalobu zamitnout, a to
1 pri védomi, ze zalobkyni byl invalidni dachod rozhodnutim ze dne 5. 10. 2017 odnat
ode dne 22. 11. 2017. Zalobkyné viak proti rozhodnuti o odnéti invalidniho dtichodu
nepodala namitky, proto nemohlo byt predmétem soudniho prezkoumani rozhodnuti
o odnéti invalidniho dichodu (ve spravnim soudnictvi se 1ze domahat ochrany prav
jen na navrh a po vycerpani fadnych opravaych prostredku, pripousti-li je zvlastni
zakon - § 5 zakona ¢. 150/2002 Sb.). Soud tak nemohl v tomto sméru ochranit prava
zalobkyné, a to ani za situace, ze platnost posudku PK MPSV o trvani invalidity
prvniho stupné je stanovena do 30. 9. 2021. Za dané situace tak zalobkyni nezbyva, nez
znovu podat zadost o invalidni dichod u OSSZ.

11. Jelikoz zalobkyné k datu 18. 9. 2017 naplnovala zakonné podminky stanovené § 39
odst. 1 a 2 pism. a) zakona ¢. 155/1995 Sb. pro invaliditu prvniho stupné, byla-li
mira poklesu jeho pracovni schopnosti stanovena 40 %, zalovana, zamitla-li zadost
o zvyseni invalidnitho dachodu, nijak nepochybila. Na zakladé vyse uvedeného
krajsky soud v souladu s § 78 odst. 7 zakona ¢. 150/2002 Sb. zalobu jako nedtvodnou
zamitl.

12. V tizeni zalobkyné nebyla procesné Gspésna, proto ji pravo na nahradu nakladu fizeni
nevzniklo (vyrok IL); zalované pravo na nahradu nakladu tizeni nevzniklo podle § 60
odst. 2 s. f. s. (vyrok IIL.).

Poudent:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhiuté do dvou tydnt ode dne
dorudeni tohoto rozhodnuti. Kasa¢ni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich
u Nejvyssiho spravniho soudu, se sidlem Moravské namésti ¢. 6, Brno. O kasadni stiznosti
rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

V fizeni o kasa¢ni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.
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Ostrava 21. listopadu 2018

JUDr. Zora Smolkové

samosoudkyné

Shodu s prvopisem potvrzuje



