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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Meéstsky soud v Praze rozhodl samosoudkyni JUDr. Marcelou Rouskovou ve véci

zalobkyne: J. H.
bytem P.
proti
zalovanému: Ceska sprava socialniho zabezpeceni,

sidlem Kfizova 25, 225 08 Praha 5

o zalobé proti rozhodnuti ze dne 7. 2. 2014 ¢.j. 605 805 1219/315-LO

takro:
L Zaloba se zamita.
II. Zadny z ulastnikt nema pravo na nahradu naklada tizeni.
Odtvodnéni:

Zalobkyné se domah4 ptezkoumani shora uvedeného rozhodnuti, kterym Zalovana zamitla
namitky a potvrdila rozhodnuti Ceské spravy socialntho zabezpecenti ¢.j. 605 805 1219 ze
dne 1. 11. 2013, kterym byla zamitnuta zadost zalobkyné o invalidni dichod pro nesplnéni

v

podminek § 38 zakona ¢. 155/1995 Sb. o duchodovém pojisténi, ve znéni pozdéjsich
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predpist, nebot zalobkyné podle posudku Prazské spravy socialniho zabezpeceni ze dne 9.
10. 2013 neni invalidni. Dle uvedeného posudku poklesla zalobkyni z davodu dlouhodobé
nepriznivého zdravotntho stavu pracovni schopnost pouze o 25 %.

V namitkovém Fizeni byl vypracovan posudek lékatem CSSZ dne 4. 2. 2014. Podle tohoto
posudku je rozhodujici pfi¢inou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu zalobkyné
s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles jeji pracovni schopnosti zdravotni postizeni
uvedené v kap. XIII. (postizeni svalove a kosterni soustavy) odd. E (dorzopatie a
spondylopatie) pol. 1b (bolestivy syndrom patere vCetné stavi po operaci patere nebo po
Grazech patefe, degenerativni zmény patete, vyhfezy meziobratlovych plotének-s lehkym
funkénim postizenim, postizeni zpravidla vice tUseku patere, polytopni blokady
s omezenim pohyblivosti, svalové dysbalance, porucha statiky a dynamiky patere
s oblasnymi projevy korenového drazdéni, srecidivujicim lehkym neurologickym
nalezem, bez znamek poskozeni nervu, nékteré denni aktivity vykonavany s obtizemi)
pril. k vyhl. ¢ 359/2009 Sb. s mirou poklesu pracovni schopnosti 25 %.

Zalobkyné v zalobé namita, ze povazuje rozhodnuti zalované za nespravné. Uvedla, ze
/ / v Ve i /4 v v 7 i 4 > 7 4
posudkovy lékar ulinil zaveér, ze neni invalidni, nebot jeji pracovni schopnost poklesla
z duvodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu pouze o 25 %, aniz by podrobnéji
zkoumal jeji zdravotni stav. Na jednani sice byla pfizvana, avsak nebyla vabec vySettena.
Nebyla ji dana moznost se vyjadrit o vSech jejich zdravotnich problémech, nékteré lekarské
4 / / v 4 v 4 4 \4 M v M 4 A 4

zpravy posudkovy lékar odmitl prevzit stim, ze je nepotfebuje. Sprava socialniho
zabezpeceni si ani nevyzadala kompletni zdravotni dokumentaci od jejtho oSettujiciho
lékare, spokojila se pouze slékarskymi zpravami zaslanymi osetfujicim praktickym
lékatem. V namitkovém fizeni zalobkyné dle jejich slov byla pozvana na 4. 2. 2014 na
M 4 4 / Vv 4 ./ 4 M / v / /4 Vv
jednani za ulelem posouzeni jejtho zdravotniho stavu, nicméné posudkovy lékar
nezhodnotil jeji celkovou vykonnost, pohyblivost a schopnost vykonavat denni aktivity
vzhledem k polozce ¢. 8, kap. VL, pril. k vyhl. & 359/2009 Sb. Zalobkyné poukazala na
skuteénost, ze jak vyplyva z lekarské dokumentace, trpi postizenim traviciho ustroji, které
se od roku 2011 neustale zhorsuje od L. stupné do nyni jiz III. stupné, pro které rovnéz
trvala a trva dosud jeji pracovni neschopnost. Dal$i zavaznou diagnodzou, pro niz trva
pracovni neschopnost, je astma bronchiale v dasledku ezofagealniho reflexu a onemocnéni
imunitniho systému. Dalsim zavaznym onemocnénim, které se zhorsilo v prubéhu trvani
pracovni neschopnosti, je onemocnéni pohybového ustroji, zejména lumbalni a kréni
patete. Jeji denni aktivity jsou tézce omezeny, neni tedy schopna vykonavat pracovni
¢innost. Kromé toho trpi chronickym onemocnénim mocového tstroji.

Podle zalobkyné posudkovy lékar nevzal v vahu skutecnost, ze zikladem zidosti o
ptiznani invalidniho dichodu je zavazné gastroenterologické onemocnéni, v jeho dusledku
vzniklé astma bronchiale a Ze zdravotni stav zalobkyné se nadale zhorsuje. Vzhledem
k tomu, ze vykonava profesi advokata, je zcela nemozné pti plném pracovnim nasazeni
dodrzovat nutna omezeni, a to zejména klidovy rezim, nestresovani se, dietni rezim a
pravidelnou zZivotospravu. Podle Zalobkyné rozhodnuti zalované bylo vydano na zakladé
nedostatené zjisténého skutkového stavu a bez prihlédnuti k ust. § 39 zakona ¢&. 155/1995
Sb. a ptiloze vyhlasky ¢. 359/2009 Sb.

Soud o posouzeni zdravotniho stavu zalobkyné tfikrat pozadal Posudkovou komisi MPSV
CR v Praze. Z posudku této komise ze dne 28. 7. 2014 bylo zji$téno, Ze Zalobkyné k datu
vydani napadeného rozhodnuti nebyla invalidni podle § 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb.
ve znéni zakona ¢. 306/2008 Sb. Neslo o pokles pracovni schopnosti z divodu dlouhodobé
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nepfiznivého zdravotniho stavu nejméné o 35 %. Posudkova komise mimo jiné uvedla, ze:
»Rozhodujici pri¢inou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu posuzované
s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles pracovni schopnosti jsou bolesti patefe, predevsim
patetre bederni na podkladé podinajicich degenerativnich zmén s hyperestezii po lampasu
bilat., s hyporeflexii L5-S2 vpravo, recidivujici blokadou SI kloubt (panev x pater), s CC sy
(kréni patef) a rota¢nim nalezem. V neurologickém vySetreni horni koncetiny - aktivni a
pasivni hybnost, sila svalova dobra. Dolni kondetiny - aktivni a pasivni hybnost, sila
svalova dobra. Chize normalni, ¢iti normalni. Jde o normalni ev. o lehky neurologicky
nalez. Neni reflektovano poskozeni nervu. Jde funkcéné o postizeni lehké, je pritomen
hraniéné lehky neurologicky nalez bez znamek poskozeni nervu, nékteré denni aktivity
jsou vykonavany s obtizemi. Ztrata pracovni schopnosti posuzované je 20%, coz je horni
procentni hranice daného rozpéti (10-20%) navysena o 5% na profesi, celkem 25%, které ale
na invaliditu nedosahuji. Pro vys$si stupen nejsou splnény tyto podminky: zavazné
postizeni useku patefe, zavazna porucha statiky a dynamiky patere, insuficientni svalovy
korzet, Casto recidivujici projevy kotrenového drazdéni, funkéné vyznamny neurologicky
nalez, poskozeni nervu, sfinkterové obtize.“ Dale se komise zabyva posouzenim Barretova
jicnu, hodnoti protrahovany kasel, pficemz konstatuje, ze k datu vydani napadeného
rozhodnuti zalované zjistény dlouhodobé neptriznivy zdravotni stav zalobkyné
neodpovidal zadnému stupni invalidity. Dospiva tak k zavéru, ze posudkovy zavér Prazské
spravy socialntho zabezpedeni a namitkového ¥Hzeni Ceské spravy socialniho zabezpedeni
1ze potvrdit, protoze spravna aplikace posudkovych kritérii nevede ke zméné posudkového
zavéru. V doplnujicim posudku ze dne 7. 10. 2014 posudkova komise opét vyslovila, ze
k datu vydani napadeného rozhodnuti zalobkyné nebyla invalidni podle § 39 odst. 1
zakona ¢. 155/1995 Sb., ve znéni zakona ¢. 306/2008 Sb. Neslo o pokles pracovni
schopnosti z divodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu nejméné o 35%. Bylo
doplnéno, ze: ,Ztrata pracovni schopnosti posuzované je dle kap. XIII. odd E, pol. 1b 20%,
coz je horni procentni hranice daného rozpéti ...“ s tim, ze ucinény zavér byl shodny jako
v posudku ze dne 28. 7. 2014. V dopliyjicim posudku ze dne 16. 4. 2015 posudkova komise
takeé vyslovila, ze k datu vydani napadeného rozhodnuti zalobkyné nebyla invalidni podle
§ 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb., ve znéni zakona ¢. 306/2008 Sb. Neslo o pokles
pracovni schopnosti z davodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu nejméné o
35%. Tento stav byl k7. 2. 2014. Slo o doplnéni posudku ze dne 7. 10. 2014 v jiném
slozeni komise. Ve shrnuti komise konstatovala, Ze neni pochyb o tom, ze k datu vydani
napadeného rozhodnuti byla u zalobkyné prokdzana podrobnym gastroenterologickym
vysetfenim brani¢ni kyla bez neprochodnosti nebogangrény, Barretliv jicen bez dysplazie,
funkéni  dyspeptické obtize bez morfologickych zmén. ,Hiatova hernie je
gastroenterologem hodnocena jako dobra, histologicky prokazana velmi mirna chronicka
povrchova gastritida bez helikobaktera, polypek kardie, mirny chronicky zanét.
Fibroskopie ze dne 17.03.2014 i 03.03.2015 /totozny nalez z predchozim/ je se zavérem
inkompetence kardie snervovou klidovou funkci, jicen bez morfologickych zmén,
v inverzi kardie a fundus bez patologickych zmén, polypek in situ, bubluis duodena bez
deformace, sliznice rizova, postulbarné bez patol. zmén. Toto zdravotni postizeni bylo
zatazeno do kapit. XI. odd. A, pol 5a) pril. kvyhl. & 359/2009, nespliiovalo (pti
konstatované procentni mire poklesu pracovni schopnosti 10-20%) kriteria invalidity
prvaiho stupné. Nelze hodnotiti jako refluxni choroba jicnu, refluxni ezofagitida/kap-XI.
odd. A pol 4a/. Tyto diagnozy nejsou gastroenterologem prokazané. Nejsou prokazany
zadné slizniCni eroze, ¢ viedy. Stav je hodnocen jako hiatova hernie s dyspetickymi
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obtizemi. Tedy kap. XI, odd. A, pol 5a. Prisedici internistka zhodnotila vsechny dolozené
nalezy, dle ni nebyla nutna ucast klientky na jednani, protoze odborny lékat neprovadi
béhem jednani zadna instrumentalni vysetfeni, pouze hodnoti dolozené nalezy. Vyjadteni
ptisedici internistky je nasledujici: vzhledem k polymorfnim potizim, minimalnim
postizenim ve vSech dolozenych nalezech je velmi velké procento podezieni na
psychosomatickou eitologii. Klientka k tomuto vySetteni byla opakované vyzvana
odbornymi lékafi, avsak do dne$niho dne, 1 kdyz osobné pti poslednim jednani ptislibila,
ze na vySetreni pujde, tak neucinila. Stale dokola jsou dokladana rtizna odborna vysetteni
s minimalnim postizenim, ale odborny psychiatricky nalez chybi. Klientka na jeji vlastni
zadost méla posunuty termin k dolozeni nalezd do 15.04.2015. Klientka posledni
psychiatricky nalez nedodala. Z dtvodu spravnich lhut jiz nebylo mozneé dale cekat na tuto
zpravu a jelikoz se klientka neozvala, byla 16.04.2015 posouzena.“ Posudkova komise
MPSV CR v Praze pak v zavéru uvedla, Ze neshledala dévody pro zménu jiZ ptijatého
posudkového zavéru, a to ani k datu svého jednani. Nové dolozené nalezy byly podle
komise v souladu se zdravotni dokumentact, kterou méla posudkova komise k dispozici pri
posouzeni zdravotniho stavu dne 7. 10. 2014.

K jednani soudu, které bylo nafizeno na 19. 12. 2018, se zalobkyné bez omluvy
nedostavila, zastupkyné zalované pak setrvala na svych pravnich nazorech a procesnich
stanoviscich.

Meéstsky soud v Praze vrozsahu tvrzenych divodi nezakonnosti, jimiz je vazan,

v 4 4 v v v/ 4 / v 4 v \4 \4
prezkoumal napadené rozhodnuti vcetné fizeni, které mu predchazelo, a uzavrel, ze zaloba
neni divodna. Pti prezkoumani rozhodnuti vychazel soud ze skutkového a pravaiho stavu,
ktery tu byl v dobé rozhodovani spravniho organu.

Ustanoveni § 39 zakona o diachodovém pojisténi ve znéni platném a G¢inném po
31.12.2009 upravuje 3 stupné invalidity. Jestlize pracovni schopnost pojisténce poklesla
nejméné o 35 %, avsak nejvyse o 49 %, jedna se o invaliditu I. stupné. Pokud se jedna o
pokles pracovni schopnosti nejméné o 50 %, avsak nejvice o 69 %, jedna se o invaliditu IL
stupné a konecné v pripadé poklesu nejméné o 70 % se jedna o invaliditu IIL. stupné.

Spravni rozhodnuti o naroku na invalidni diachod je zavislé predevsim na odborném
lékarském posouzeni. Podle pravni upravy platné a aéinné po 31.12.2009 plati, ze
zdravotni stav a pracovni schopnost obcana pro Gcely prezkumného fizeni soudniho ve
vécech dichodového pojisténi a pro tcely odvolactho tizeni spravniho (namitkového
4 4 M c . 4 A 4 v 7 /4 4
fizeni) posuzuje Ministerstvo prace a socialnich véci, pokud napadené rozhodnuti bylo
4 4 v 4 4 A 4 v 7 7 / vV Ve .

vydano na zakladé posudku Okresni spravy socialniho zabezpeceni; za tim Gclelem zfizuje
. ’ ’ ’ . Ve v ’ , .

jako své organy posudkové komise. Pri prezkumu takového rozhodnuti neposuzuje soud
vécnou spravnost posudku, nebot k tomu nema potrebné odborné znalosti. Posudek
posudkové komise soud hodnoti jako kazdy jiny dikaz podle zasad upravenych v § 77
odst. 2 s.f.s., avsak s ohledem na mimoradny vyznam v tomto fizeni byva tento posudek
dtkazem rozhodujicim v ptipadech, kdy =z hlediska své celistvosti a presvédlivosti
nevzbuzuje zadnych pochyb a nejsou-li tu ani zadné jiné skute¢nosti nebo diikazy, kterymi
by spravnost posudku mohla byt zpochybnéna.

V projednavaném ptipadé soud v ramci pfezkumu spravnosti zjiSténi zdravotniho stavu
zalobkyné nechal vypracovat posudek Posudkovou komisi MPSV CR v Praze véetné dvou

dalsich doplnujicich posudkt. Posudkova komise zasedajic v fadném slozeni podle povahy
a charakteru zdravotniho postizeni zalobkyné jednoznaéné vymezila pfi¢inu dlouhodobé
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nepfiznivého zdravotniho stavu zalobkyné. Rozhodujici pficinou s nejvyznamnéjsim
dopadem na pokles pracovni schopnosti jsou bolesti patefe, predevsim patefe bederni na
podkladé poéinajicich degenerativnich zmén. Dale byla u zalobkyné prokazana brani¢ni
kyla bez neprochodnosti nebogangrény, Barretav jicen bez displazie, funkéni dyspeptické
obtize morfologickych zmén. Hiatova hernie je gastroenterologem hodnocena jako
drobna, histologicky prokazana velmi mirna chronickd povrchova gastritida bez
helikobaktera, polypek kardie, mirny chronicky zanét.

Posudkova komise ve vsech tfech posudcich shodné konstatovala, ze k datu vydani
napadeného rozhodnuti nebyla zalobkyné invalidni podle § 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995
Sb., ve znéni zakona ¢. 306/2008 Sb. Neslo o pokles pracovni schopnosti z divodu
dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu nejméné o 35%. Podle posudkové komise
tento stav byl 1 ke dni 7. 2. 2014.

O spravnosti a Uplnosti stanovené diagndzy onemocnéni zalobkyné, jakoz i o stanoveni a
v/ / o v 4 4 4 i 4 / v v / Ve i
fadné zdivodnéni procentni miry poklesu schopnosti soustavné vydéle¢né dinnosti
zalobkyné proto neni zadnych pochyb. Soud s ohledem na uvedené povazuje rozhodnuti
\4 4 4 / 4 /4 v v v vV _V / v o v
zalované za spravné, vydané na zakladé dostatecné zjisténého stavu véci, a proto zalobu
podle § 78 odst. 7 s.t.s. jako nedtivodnou zamitl.

Vyrok o nahradé nakladd fizeni je odGvodnén § 60 odst. 1, 2 s.t.s. Zalobkyné neméla ve
v 7/ v ./ /4 4 o V/ 4 4 v/ vV 4 4 v/ 4
véci Uspéch, proto ji nahrada nakladt fizeni nenalezi, zalované nenalezi podle zakona.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravske namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni
soud.

Lhata pro podani kasaéni stiznosti konéi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urdil pocatek lhuty (den doruleni rozhodnuti). Ptipadne-li posledni den
lhuty na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhuty k podani kasacni stiznosti nelze prominout.

Kasac¢ni stiznost lze podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1 s. t. s. a kromé

/ 4 Ve 4 4 4 4 v 4 4 . v \4 VvV -
obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméruje, v
jakém rozsahu a z jakych divodd jej stézovatel napada, a (daj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruleno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za né jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Soudni poplatek za kasa¢ni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro

4 4 / Vv M vVv/ 4 4 4 .
zaplaceni soudniho poplatku na ucet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.
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Praha dne 19. prosince 2018

JUDr. Marcela Rouskova v.r.

samosoudkyné
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